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			“mimar.ist” dergisi Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi üyelerine ücretsiz olarak gönderilir. Yazılarda ileri sürülen görüşlerin sorumluluğu yazarlarına aittir. Dergi adı belirtilmek koşuluyla alıntı yapılabilir.

		
	

	
		
			EDİTÖRDEN
		
		Yerel Seçimlere Doğru, Yeni Umutlarla Dolu…

		2014 yılının ilk sayısında birlikteyiz. 

		Yeni yıla yaklaşırken, ülke ve meslek alanımızın gündemi, baş döndürücü gelişmesine devam etti. “Gezi direnişi” süreciyle gündeme gelen kent hukuksuzlukları, kamusal hakların, kentli haklarının gaspı konularında yoğunlaşan farkındalık tartışmaları hızlandırmıştı ki, 17 Aralık 2013 operasyonuyla yolsuzlukların belgeleri de adeta gözler önüne serildi. Kentin sayısız rant projelerinin, “çılgınlıkları”nın nasıl örgütlendiği, kamu hakları ihlalleri, “kentsel talan” projeleri, spekülasyon baskısı açıkça ortaya çıktı.

		Kentin doğasının, ekolojik dengesinin, kültür değerlerinin ve sosyal haklarının yok sayıldığı projeler, doğa ve kaynak tüketimi süreçlerinde ülke uzmanlarının çaresiz açıklamaları, kentsel merkezi alana göz diken spekülatif rekonstrüksiyonlar, metalaşan mimarlık ve tasarım, ulaşımın her geçen gün artan sorunları giderek İstanbul’u yaşanılamaz hale getirirken, diğer taraftan da ülke yerel yönetimlerin seçimlerine hazırlanıyor.

		Gerek Gezi protestoları sonrasında toplumda kamu yararı lehine gelişen duyarlılık, gerekse 17 Aralık operasyonu sonrasında süreçlere dair ortaya çıkan belgeler, seçim sürecinde yerel yönetimlerin programları, çalışma raporları, gelecek vizyonları açısından çetin bir yarışın içerisinde olacaklarının da habercisi. Bu noktada, son dönemde meslek odalarımızın da içerisinde bulundukları yasal süreçlere ait olumlu haberlerin bilgisini de eklemek olanaklı. 

		Birçoğunda ortak özellikler olarak, plan kararlarının ihlali, koruma biliminin çağdaş ilkelerinin ertelendiği, kamu yararı kavramının içinin boşaltıldığı yaklaşımların sonuçları okunuyor.

		İstanbul’da Likör fabrikası, Beyoğlu Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı, Taksim Camii projesi, Galatasaray katlı otoparkı, Park Otel inşaatı vb. gibi aynı çerçevedeki birçok proje için kamu yararı fikrini ve sorumluluğunu destekleyen mahkeme kararları art arda eklendi. Küçük de olsa bu konuda haklı itirazlara yanıt gelmesi, sağduyulu meslektaşları, kentlileri az da olsa teselli etti.

		Kentsel ve çevresel duyarlılık konusunda bu aşama, Gezi sürecinin bir etkisi olarak değerlendirilebilir. Ancak, yaşanan duyarlılığı sürekli kılabilmek, sonuçlarından ve eleştirilerinden öğrenebilmek bizlere düşen diğer bir sorumluluk. Özellikle önümüzdeki yerel yönetim seçimlerinde beklentiler, katılımın şekilsel kalmayacağı, bilimsel doğruların ve uzmanlıkların ışığında gelişebilen, şeffaf yönetim ve üretim süreçlerine yoğunlaşacak. Bunu önemini anlatabilmek ise, biz meslektaşlara, sivil toplum örgütlerine, etkinlik platformlarına, basın- yayın organları ile bilim kurullarına düşen bir sorumluluk olacak kuşkusuz…

		Dergimize dönersek, bu sayımızın dosya sayfalarında “ofis binalarını” incelemeye aldık. Dosyamızda, çalışma mekânlarının, ofis binalarının kullanım biçimleri, güncel küresel gelişmelere bağlı olarak ortaya çıkan yeni, çağdaş düzenler ile tasarım alanına yansımalarına dair düşünceler, tartışmalar bulacaksınız. Diğer sayfalarımızda yer alan önemli güncel görüş, etkinlik ve değerlendirmelere ait yazıları da ilgiyle okuyacağınızı umuyoruz.

		Gelecek sayımız ise mimar.ist’in 50. özel sayısı olacak. 2001 tarihinden başlayarak meslektaşların hizmetine sunulan yayınımızın 50. sayısını İstanbul kenti ve gelişimleri konusunda özel bir içerikle değerlendirmek istiyoruz. Kentin dönüşümü, projeleri ve sosyal, kültürel yaşam kesitini değerlendiren görüşlere, eleştirilere yoğunlaşmayı düşünüyoruz. Bu konuda nasıl bir yöntemle çalışacağımız konusunu ise sizlere sonraki aşamamızda diğer yayın organlarımız aracılığıyla duyuracağız. 

		Dergimize katkı ve emek veren tüm yazarlarımıza, meslektaşlarımıza şahsım ve Yayın Kurulumuz adına içten teşekkür ediyor, okuyucularımıza barış içerisinde nice sağlıklı, mutlu, aydınlık günler ve yıllar diliyorum…

		Saygılarımla,

		Deniz İncedayı
	

	
		
			
				[image: gorsel-001]
				mimar.ist Ocak 2014/1
ISSN 1302-8219
			
			
				[image: gorsel-002]
			
			

		

		
				HABER / ETKİNLİK
				
						Dam Notları... / Hasan Çakır

						“Başka Yerde Mimarlık” - “architecture OTHERWHERE” / Deniz İncedayı

						TMMOB Mimarlar Odası Yerel Yönetimler Kentleşme ve Demokrasi Sempozyumu

						Prof. Dr. Özgönül - Erdem Aksoy Anma Toplantısı Gerçekleştirildi

						Yaşama Erken Veda Eden Erdemli Akademisyen Mimarlar Rektör Erdem Aksoy ve Özgönül Aksoy Hanımefendinin Anısına... / Orhan Şahinler

						Yapı Bilgi Modelleme: Gereksinim ve Birlikte Çalışabilirlik / Salih Ofluoğlu

						“Çizgilerin Efendisi” Eğitimci Mimar Yalçın Emiroğlu… / Gülşen Kılıçreis Özaydın

				

			

				KÜTÜPHANE
				
						Osmanlı’nın İstanbul’u / Burcu Selcen Coşkun

						Bir Açılış Olarak Mekân / Enclosure as a Disclosure

				

			

		

		
			
				[image: gorsel-003]
			
			
				[image: gorsel-004]
			
			

		

		
				GÖRÜŞ
				
						Mimarlık ve Eğitim Kurultayı VII’den İzlenimler / Cengiz Bektaş

						Karşı Çıkmak İstediğim Evler Var! / Hande Tulum

				

			

				TASARIM
				
						İlham Kaynağına Hareket Noktası: Tasarım Vakfı / Barış Gün Şahin

				

			

				İNCELEME
				
						Kamusal Bir Alan Olarak Parkları Yeniden Düşünmek / Feride Önal

						İstanbul Kara Surları Onarımları / Işık Aydemir - F. Pınar Arabacıoğlu

						Modüler Yapımda Güncel Yaklaşımları / İlkay Koman - N. Volkan Gür

				

			

		


		
			
				[image: gorsel-005]
			
			
				[image: gorsel-006]
			
			

		

		
				DOSYA: “OFİS YAPILARI”
				
						Cam Cepheler Her Yerde / Dosya Editörü: Ahmet Tercan

						Ofis Katı / Ayşegül Kuruç

						Ofis Yapıları Tasarımında Deneysel Bir Alan Olarak Yapı Kabuğu / İmre Özbek Eren

						Ofis Yapılarında İç Mekân Donatım Ögelerinin Mimarlık ile İlişkisi / Renan Gökyay

						Ofis Binalarında Sürdürülebilir Bir Uzlaşma İçin Tasarım / Ahmet Tercan

						Kurtul Erkmen: “Ofis Yapılarında Daha Fazla Yeşil Alan, Daha Fazla Kamusal Alan Tasarlamamız Lazım” / Söyleşi: Öncül Kırlangıç

				

			

				EĞİTİM
				
						Işık Gölge Arayüzünde: Bir Sayısal Tasarım ve Üretim Sürecini Öğrencilerle Deneyimlemek / Neşe Çakıcı Alp - Miray Baş Yıldırım - Aslı Aydın

				

			

		

		
			
				[image: gorsel-007]
			
			
				[image: gorsel-008]
			
			

		

		
			
				[image: gorsel-009]
			
			
				[image: gorsel-010]
			
			

		

		
				KENT
				
						Kentlerin Gelişiminin Modellenmesi ve İstanbul Boğaziçi Örneği / Berna Dikçınar Sel

						İstanbul’daki Mesire Alanlarında Özgün Kullanım ve Erişilebilirliğinin Değişimi / Töre Seçilmişler - M. Doruk Özügül - Bora Yerliyurt

						Taksim Cumhuriyet Meydanını Anlamak / Zekiye Yenen - Ali Kılıç - Ebru Erdönmez

				

			

				ÇİZGİ
				
						Behiç AK

				

			

		

	

	
		
	HABER
ETKİNLİK
		
		
			[image: gorsel-011]
		
		DAM Notları

		
		Anıların Mimarisi

		Savaşta (1944) harap edilen Frankfurt tarihsel kent merkezinin yeniden imarı üzerine fikir tartışmaları, eski kent merkezini tekrar kurmak (rekonstrüksiyonculuk) ile yeni bir kent merkezi yaratmak (moderncilik) arasında yalpa vurur.

		Ne zaman tarihsel merkezde bir imar hareketi olsa bu tartışma hararetlenir. Kimi zaman rekonstruksiyonculuk ağır basar, kimi zaman da moderncilik.

		

		Benim izlediğim tartışmalar, 2005 yılında “Dom-Römer” yarışması ile başladı.

		Belediye, 1970’li yılların başında Dom (katedral) ile Römer Meydanı arasına dikilen ve dikilir dikilmez “tutulmayan modern” listesine düşen, Teknik İşler binasını yıkmak, yerini yeniden imar etmek istiyordu.

		
			[image: gorsel-012]
			Dom (katedral) kulesinden
Römer Meydanı, 1927.
		
		Rekonstruksiyoncular yarışmada seçilen modernci projeye karşı bir kampanyaya giriştiler. Tartışmalar alevlendi. Belediye imar planının bir açık planlama sürecinde geliştirme yoluna girdi… Yeni mi olsun eski mi derken bir başka fikir gelişti:

		“Yeni eski kent.”

		“Yeni eski kent”in mimarisi, “anıların mimarisi” olacaktı: eski – parsel, sokak, meydan mimarisi yeniden kurulacak; tekrar yapmaya değer ve tekrarı olanaklı binalar tekrar yapılacak; diğer binalar, eski mimari dil ve ölçülere göre yenilenecekti.
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			Dom kulesinden
Römer Meydanı, 1947.
		
		Tartışma, yarışma, tartışma… “Yeni eski kent”in mimari projesi ortaya çıktı.

		

		Die Welt gazetesinde çıkan “yeni eski kent” üzerine bir yazıda ilgimi çeken birkaç pasaj:

		“Frankfurt’un eski kent merkezinde, Dom-Römer arasında eski dönemlerin görkemini anımsatan bir mimari ortaya çıkacak. Frankfurt Belediyesinin Teknik İşler binasından boşalan yere 35 bina dikilecek. 20’si yeni 15’i rekonstrüksiyon. 2016’da yeni eski kent iskâna hazır olacak.

		Frankfurt, diğer zenginleşen kentlerden farklı bir karar verdi: Frankfurt gibi, ekonomik çıkarların kentin façasını şekillendirdiği, büro binalarının, alışveriş merkezlerinin, apartmanların şipşak dikiliverdiği kentlerden tamamen başka bir yola girdi.

		Frankfurt, pazarın kayıtsız şartsız belirlediği imara karşı bir imar tarzı uyguluyor. Eski kent bir urban kent parçası olarak imar edilecek. Günün geçerli imar tarzı ile çelişen, binaları birkaç yılda gözden düşmeyen, içinde çok katlı mağazalar olmayan, insanların sadece çalıştığı büro depoları değil, yaşadığı ve seve seve çalıştığı binalar olan bir kent parçası.

		Binlerce yıldır Avrupa kent kültürünün çehresini şekillendirdiği urban kentler bu özelliklerini çok yerde kaybetti. Kent merkezleri akşamları yüzlerini kapatan büro binalarının yığıldığı, ıssız yerler haline geldi.

		Peki, bu neden böyle oldu? Başka tarz bir imar olanaksız mıydı?

		Kent plancısı Ingrid Bachmann (Hamburg Üniversitesi), 1980’li yıllardan beri bu soruya bir yanıt arıyor ve şuna inanıyor: Bir kent ekonominin (pazarın) oyuncağı olunca kendi kendini harap eder. AVM’cileri, firma zincirlerini kentin neye döndüğü ilgilendirmiyor. Kentini düşünen yatırımcılar gittikçe azalıyor. Yatırımcılar en çok kâr ve rant elde etmek için yatırım yapıyorlar. Sıkıntı çeken belediyelerden kent arazilerini satın alıyorlar ve oralara suratsız tatsız zevksiz rant binaları dikiyorlar. Klişe büro binaları, tekdüze mağazalar porselen dükkânına girmiş filler gibi duruyor kent merkezlerinde.
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			Dom-Römer İmar Planı.
		
		Bugünkü kentleşme politikasında kısa vadeli fikirler etkili. Hükümetler, iktidar dönemi içinde çabuk başarı göstermek istiyor. Tabii, işyeri yaratma vaadiyle kent merkezlerine dikilen rant binalarını onaylıyor, bunun uzun vadede kenti neye dönüştüreceğini, kentte hangi tamiri zor imar hatalarına yol açacağını düşünmüyor.
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			Teknik İşler binası.
		
		Bu durumlarda belediyeler –mimari yarışmalarla, yönetmeliklerle, imar danışma kurullarıyla ve kentlinin imar eylemine katılımını sağlamakla, açık planlamayla– kaba saba, sevimsiz pazar mimarisine karşı önlemler almaya cesaret etmelidir.” (Anderas W. Voigt, “Alles neu in der Altstadt”, Die Welt, 1/2 Haziran 2013)

		

		Geçenlerde Eski Kent Dostları Derneği bir basın toplantısı düzenledi.

		Eski Kent Dostları, kralların Dom’da taç giydikten sonra Römer’e kadar yürüdüğü “Taç Yolu”nun bütünüyle rekonstrüksiyonunu öneriyor. Bunun için bir “halk arzusu” oylaması yapılmasını istiyor… Yönetmeliklere göre, bu oylamanın yapılabilmesi için 15 bin imza gerekiyor…
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			Yeni eski kent”te Dom önü.
		
		Frankfurt “anıların mimarisi” fikrini tuttu. Tuttu, ama tartışma bitmedi.

		İyi ki öyle. İmar sorunları tartışılmayan, ahalisi kentinin imar sorunlarına ilgi göstermeyen kentlerin vay haline.

		Not: Dom-Römer projesine ilgi duyanlar için: www.domroemer.de

		Hasan Çakır, kybeleffm@aol.com
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		“Başka Yerde Mimarlık” - “architecture OTHERWHERE”

		Uluslararası Mimarlar Birliği’nin (UIA), Güney Afrika Cumhuriyeti Mimarlar Birliği (SAIA) ile birlikte düzenlediği XXV. Dünya Mimarlık Kongresi, 3-7 Ağustos 2014 tarihleri arasında Güney Afrika’nın Durban kentinde gerçekleştirilecek. 2014 yılı, Güney Afrika Cumhuriyeti ve UIA açısından özel bir yıl olmaya aday, çünkü Güney Afrika Cumhuriyetinde demokrasinin 20. yılı kutlanırken, Uluslararası Mimarlar Birliği de dünya kongrelerinin 25.’sini bu ülkede gerçekleştirecek. Ayrıca aynı yıl ülkenin bir kültür kenti olan Cape Town’un “Dünya Tasarım Başkenti” seçilmiş olmasını da bunlara eklemek gerekir. Kısacası, Güney Afrika Cumhuriyetinin 2014 yılında tasarım ve mimarlık alanının önemli bir merkezine dönüşmesi bekleniyor.
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		Yaklaşık 1,3 milyon mimarın ve 124 ülkenin temsil edildiği uluslararası meslek birliğinin (UIA) Durban Uluslararası Kongre Merkezinde (Durban, ICC) düzenlenecek kongresinin ana teması ise “architecture OTHERWHERE” olarak belirlenmişti ve dilimize “Başka Yerde Mimarlık” olarak çevrildi. Başlık, basın duyurularında da yer aldığı gibi, “arada” olanı, mekânsal, metaforik ve kavramsal olarak aramayı hedefliyor. Mimarlık mesleği ile yapılı çevrenin diğer meslek alanları, kent ve bina, Güney Afrika ile Afrika, tasarım ve uygulama, meslek ile toplum ve giderek de mimarlık ile yönetimler arasındaki ilişkilerini ve farklılıklarını çözümlemeyi amaçlıyor. Yeni gerçeklikler arayışına uzanıyor. Mesleğe ve toplumsal rolüne daha geniş bağlantılar ilişkisi içerisinden bakmayı öneren bir sistem, bir arayüz oluşturarak güncel uygulamalara bir düşünce rehberi, farkındalık aracı ışığında bakılabilmesini, çevrenin gelişmesinde doğaya, kültüre ve topluma saygı temelinde yaklaşımı savunuyor.

		“HERKES İÇİN daha iyi bir yaşam” vurgusuyla, dünyanın farklı bölgelerinden, kentlerinden bir araya gelen mimarlarla paylaşılmak istenen, yerel özelliklerin, özgün kültürel ve sosyal değerlerin ve süreçlerin mimarlıkla ilişkisi üzerine tartıştırabilmek ve bugünün küresel anlayışının karşısında “yerel bağlam” vurgusunu ve mimari tasarım sürecindeki yerini araştırabilmek. Ana temanın altında yer alan “ekoloji”, “dirençlilik”, “değerler” (“ecology”, “resilience”, “values”) başlıklarıyla, yaşanan dinamik ve karmaşık süreç içerisinde mimarlığın oluşturabileceği ortak stratejik ilkelere, yeni yaklaşımlara işaret edilerek kentsel mekânın değerlendirilme, üretim ve kullanılma biçimlerinin sorgulanması hedefleniyor. Bugün evrensel ölçekte yaygınlaşan mekânsal “birörnekleşme”, “kimliksizleşme”, “yapaylaşma” sorunları karşısında, tasarım sürecini, toplumsal özellikler, yerel ve özgün kültürel niteliklerle birleştirerek tanımlayan bir anlayışı, uluslararası ölçekte tartışabilmek ve yeni fikirlerle desteklemek kongreden beklentiler arasında sıralanıyor. Programa davet edilen ana konuşmacılar da bu açıdan bakarak hedefleri desteklemek üzere seçilmişler.
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		“Başka Yerde Mimarlık” ana temasının, demokratikleşme tarihi açısından özel bir yeri olan Güney Afrika Cumhuriyeti’nde masaya yatırılacak olması da bir rastlantı değil kuşkusuz. Uzun yılların toplumsal gerilimi ve çatışma ortamı sonrasında yaklaşık 20 yıllık bir demokrasi geçmişi olan Güney Afrika toplumu açısından çoğulculuk ve katılım tartışılmaz değerler. Mimarlığın böylesi bir süreçteki katkılarını, sosyal-kültürel arayışlarını, eşitlik ve demokrasi yaklaşımlarını kendi mimarlarından izlemek de olanaklı. Kentimizde de konferans vermiş olan mimar J. Noero, projelerinde ülkesinin sosyal sorunlarına, demokratikleşme sürecine katkı vermeyi amaçlıyor. Dönüşüm önerilerinde yoksulluğun ve mekânsal eşitliğin sözcülüğü rolünü üstleniyor. Diğer bir Güney Afrikalı mimar Peter Rich ise, çevresel, doğal ve kültürel zenginliği, dünya mirası listesindeki yerel varlıkları özgün ve çağdaş mimari yorumuyla tanıtmayı amaçlayan “Mapungubwe Merkezi” binasıyla “2009 Yılı Dünya Binası” ödülüne layık görülüyor. Yerel varlığın ve kaynakların çevrenin sürdürülebilirliği açısından önemini vurgularken insan-doğa ilişkisine dair yaratıcılığını ortaya koyuyor.

		Binaların/tasarımların, fiziki ve sosyal çevre ilişkileriyle birlikte değerlendirilmeleri, yarattıkları sosyal iletişim, kentsel çok yönlü paylaşım “Başka Yerde Mimarlık” temasıyla böylesi bir vurguyla tartışmaya açılıyor. Sivil toplumun araştırılmasını, katkısını ve bilimsel araştırmaları dışlamayan, yereli tüm yönleriyle değerlendirebilen bunun da ötesinde mekâna, “insan hakları” bağlamından yaklaşabilen, toplumsal ve çevresel duyarlılığı öne çıkartan bir yeni “başka” bakış…

		Kongrenin programı kapsamında her UIA Dünya Mimarlık Kongresinde olduğu gibi, bir öğrenci yarışması düzenleniyor. Durban için açılacak öğrenci yarışması alanı ve teması ise, kentin önemli ve hareketli bir yaşam merkezi olan Warwick Kavşağı olarak belirlendi. Yarışma lisans ve lisansüstü düzeyde tüm dünya mimarlık öğrencilerine açık ve kısa, orta ve uzun erim için çözüm önerilerini, yeni yaratıcı fikirleri araştırmayı, bir araya getirmeyi hedefliyor. Kentin dinamik, değişken ve karmaşık noktası olan Warwick aynı zamanda sosyal ve kültürel çerçevede de çözüm önerileri gereksinen bir buluşma noktası olarak tanımlanıyor. Ön elemeyi geçen öğrenci çalışmalarından oluşacak seçki, Durban 2014 Kongresi süresince Kongre merkezinde düzenlenecek sergiyle izleyicilere sunulacak.

		Detaylı bilgi için ziyaret ediniz: www.uia2014durban.org

		Deniz İncedayı,
Prof. Dr., UIA Başkan Yrd.- II. Bölge
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		TMMOB Mimarlar Odası
Yerel Yönetimler Kentleşme ve Demokrasi Sempozyumu

		23-24 Ocak 2014, İstanbul

		TMMOB Mimarlar Odası, gerek küresel politikaların ülkemize yansımaları gerek çok yakın geçmişte Taksim Gezi Parkından başlayarak tüm yurda yayılan, toplumun “söz söyleme” iradesi ve yaşadığı kente - çevreye karşı duyarlılığını dikkate alarak; 2014 Yerel Seçimleri öncesinde toplumsal-kültürel yaşamın önemli bir öğesi olan mimarlığın sorumlulukları çerçevesinde, dünyamız, ülkemiz ve mesleğimizin geleceğine ilişkin endişelerini, politika ve önerilerini, ülkemiz politik ortamına, yerel yönetimlere talip olanlara ve kamuoyuna iletmek üzere “Yerel Yönetimler Kentleşme ve Demokrasi Sempozyumu” nu gerçekleştirmektedir.

		
			[image: gorsel-019]
		
		Ülkemiz kentlerinin 1980 sonrası dönemde şekillendirilmesi sürecinde; başta belediyeler olmak üzere yerel yönetimlerde, devlet kurumlarının bütününde kamu ve toplum yararını merkeze alan bir anlayış yerine; belirli sermaye gruplarının ihtiyaçlarına yanıt veren bir yaklaşımı hiç bir dönemde olmadığı ölçüde benimseyen bir yaklaşımın öne çıkarıldığını görmekteyiz. Kenti bir bütün olarak görmekten uzak duran bu anlayış, ne yazık ki kentleri, rantın ve sermayenin ihtiyaçlarının maksimize edildiği mekânlar olarak görmektedir.
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		Bu süreçte, işlev alanları daraltılan, bağımsız idari otoriteler oluşturularak kuralsızlaştırılan, bütüncül planlama işlevi kalmayan, hizmet alanları özelleştirilen, yabancılaştırılan ve piyasa mekanizmasına terk edilen yönetimlerin, kamusal-toplumsal işlevini de giderek yitirmeye başladığı gözlemlenmektedir. Bu süreç devletin sosyal niteliğinin çöküşünü hızlandırmış, kent yoksulluğunun artmasına neden olmuş ve bugün yerel yönetimler eliyle seçim rüşveti olarak dağıtılan yardımların ciddi ahlaki bir sorun olmasına karşın, ne yazık ki kabul görmesini sağlamıştır. Bu süreçle bağlantılı olarak toplumsal-kültürel yaşam değerlerimiz, mekânlarımız ve alışkanlıklarımız da hızla değişmekte ve yabancılaşmaktadır.
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		Bilgiyi, etik değerleri, kamu yararını ve denetimi dışlayan bu gelişmeler; yaşam mücadelesi veren halkımız ve “aydınlanma”nın ürettiği değerlerimiz olan bilim, kültür, sanat ve meslek insanları açısından kaygı vericidir.

		TMMOB Mimarlar Odası, yaşadığımız yerel seçimler sürecinin, yerel yönetimler odaklı olmakla birlikte, bağlantılı olarak mevcut yönetim algılayışının değişmesine yönelik politikaların oluşturulması için bir olanak yarattığının farkında olarak; yerel seçimler sürecinin demokratik esaslar içinde yaşamsal sorunların gündeme taşındığı bir platform olarak değerlendirilmesi gerektiğini vurgulamaktadır.

		
		Bu kapsamda seçim yatırımlarını kentsel yağma sürecine endeksli yapan merkezî ve yerel siyasi organların davranışlarını izleyerek, değerlendirmelerini kamuoyuna ve ilgililere yerinde sunmayı programlayan Mimarlar Odası; bu amaçla planlama ve uygulama odaklı birçok değerlendirmenin yanı sıra, TOKİ ve kamu konut inşaat uygulamalarını, yerel yönetimlerin alan kullanımına ilişkin politikalarını, ulaşım, afet, altyapı gibi temel hizmetlerini, özel projeler, kentsel yenileme ve dönüşüm projelerini, kente ve çevreye karşı işlenen suçları, doğal kültürel mirası - kent kimliğini yok edici nitelikteki uygulamaları ve bunların toplumumuzun mekânsal, kültürel ve sanatsal yaşamına yansımalarını özel olarak izlemeyi ve değerlendirmeyi sürdürmektedir.

		Mimarlar Odası ülke ve kent demokrasisinin geleceği için kent, mimarlık, çevre, kültür, sanat ve demokrasi politikalarına ilişkin bilim, sanat ve meslek insanlarının da katılımıyla, 23 - 24 Ocak 2014 tarihinde İstanbul’da gerçekleştirdiği “Yerel Yönetimler Kentleşme ve Demokrasi Sempozyumu” ile yerel yönetimlerin ve toplumun günümüzdeki kentsel sorunlar ile baş edebilmesini olanaklı kılacak bir dizi ortak ilke ve kavram oluşturmalarına katkıda bulunmak, kentlerin toplumla birlikte yönetiminde sergilenmesi gereken yaklaşımların ana hatlarına ilişkin ipuçları vermek ve yaşanabilir demokratik, katılımcı bir kentsel yaşam biçiminin çerçevesini çizmeye yönelik farkındalık yaratmayı hedeflemektedir.
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		Prof. Dr. Özgönül - Erdem Aksoy Anma Toplantısı Gerçekleştirildi

		Mimarlık Eğitimi Derneği’nin (MimED) düzenlediği “Unutulmayanlar” toplantı serisinin ilk konukları olan Prof. Dr. Özgönül Aksoy ve Prof. Dr. Erdem Aksoy, 29 Kasım 2013 tarihinde, İTÜ Mimarlık Fakültesi Taşkışla Kam-püsü’nde gerçekleştirilen etkinlikte aile üyeleri, yakınları, arkadaşları, meslektaşları ve öğrencilerinden oluşan çok geniş katılımlı bir davetli topluğunun katılımı ile sevgi ve özlemle anıldı.

		
			[image: gorsel-022]
		
		Aksoy’ların, öğrencilik ve asistanlık yıllarını geçirdikleri Taşkışla’da düzenlenen ve dört oturumda gerçekleşen etkinlikte, açılış konuşmasını MimED adına Prof. Dr. Gülsün Sağlamer yaptı. Ardından organizasyon adına Doç. Dr. Türkan Ulusu Uraz, KTÜ Mimarlık Fakültesi Dekan Yrd. Doç. Dr. İlkay Maşat Özdemir ve Aksoy ailesi adına Doç. Dr. Asu Aksoy konuşmalarını yaptılar.
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		Yürütücülüğü Prof. Dr. Gülsün Sağlamer tarafından yapılan “Mimarlık ve Eğitimcilik İdealleri” konulu ilk panel oturumuna Prof. Dr. Doğan Kuban, Prof. Dr. Afife Batur, Prof. Dr. Nigan Beyazıt, Prof. Dr. Süha Gürel, Prof. Dr. Yıldız Sey, konuşmacı olarak katıldı.

		Yürütücülüğünü Prof. Dr. Yıldız Sey’in yaptığı “Yeni Bir Eğitim ve Yaşam Ortamının Tasarımı” konulu ikinci panel oturumuna Prof. Dr. Erdal Aksügür, Prof. Dr. Şinasi Aydemir, Prof. Dr. Sonay Çevik, Prof. Dr. Orhan Kuntay, Öğr. Gör. Hasan Saltık, konuşmacı olarak katıldı.

		Yürütücülüğünü Prof. Dr. Erdal Aksü-gür’ün yaptığı “Bilimsel İdealler ve Toplumsal Sorumluluk Anlayışları” konulu üçüncü panel oturumuna Prof. Dr. Mustafa Kandil, Prof. Dr. Gencay Şaylan, Prof. Dr. Refik Toksöz, Doç. Dr. Türkan Ulusu Uraz, Dr. İzzet Göldeli, konuşmacı olarak katıldı.

		Yürütücülüğünü Prof. Dr. Afife Batur’un yaptığı “Farklı Mesleki Deneyimler ve Yaşamlar” konulu dördüncü ve son panel oturumunda Prof. Dr. Yavuz Koşaner, Feyyaz Kuğu, Recep Önal, Çoşkun Karadeniz, Gülnaz Teymur, konuşmacı olarak katıldı.
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		Yaşama erken veda eden erdemli akademisyen mimarlar Rektör Erdem Aksoy ve Özgönül Aksoy Hanımefendinin anısına...
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			Özgönül - Erdem Aksoy.
		
		Yıllar önce İstanbul Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi öğretim üyeleri, yeni kurulan Karadeniz Teknik Üniversitesi Mimarlık Bölümü’nün eğitimine katkıda bulunuyorlardı. Eğitim süresince her hafta Trabzon’a uçakla giderek yapılan bu katkı kişisel bir özveriydi.

		Aksoy ailesinin bu konudaki anlayışı ise farklıydı. Aksoy ailesi gelişen yeni bir kurumda daha etkin ve yararlı olabilmek için sürekli görev almalıydılar ve sonuç olarak İstanbul’dan, İTÜ Mimarlık Fakültesi’ndeki kadrolarından ayrılarak, KTÜ’de sürekli olarak görev aldılar. Aksoyların bu kararlarının diğer bir anlamı, eğitim görevinin kutsallığı, ideallerine kendilerini adamış olmalarıydı.

		Türkiye’nin gelişmiş bir kurumundan, tarihi kimliğini, özgün değerlerini ve kentsel dokusunu yitirmiş, hasarlı, kayıplı bir kentin üniversitesine, Trabzon’a göç etmeleri hiç kuşkusuz ender rastlanan özverilerdendi.
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				Karadeniz Teknik Üniversitesi’nde 1974 yılında kurulan ve 2006 yılında revize edilen “Erdem Aksoy Deneysel Tasarım Laboratuvarı”.
			
		

		 Özerk, demokratik, özgür yükseköğretimin bilinçli, inançlı, düzeyli savunucuları Aksoy’ları, özellikle onların erdemli, özgün kişiliklerini, Yüksek Öğretim Kurumu’nun üst düzey yönetimi ve siyasi erk benimseyemezdi ve de benimsemedi. Adeta öç alırcasına Aksoy’lar görevlerinden azledilerek bütün özlük haklarından yoksun bırakıldılar. Tutuklanarak zindana atıldılar. Yapılanlar, bu seçkin ve masum iki insana uygulananlar bilinçliydi ve acılıydı.

		O günlerde, KTÜ Mimarlık Bölümü öğretim üyelerinin, az sayıda da olsalar, yapılan haksızlığı kınayışları, kaba güce direnişleri, tepkileri, kampusta yürüyüşleri ve tutuklanışları da unutulamaz bir olaydı.

		Bütün Türkiye Cumhuriyeti üniversiteleri için bu demokratik direniş anlamlıydı, onurdu ve umuttu. Cesaret örneğiydi. Söz konusu az sayıdaki öğretim üyesinin direnişleri ise kurumlarını yücelten bir davranıştı.

		Yıllar sonra, otuz yıl sonra bu yazıyı yazan, Erdem Aksoy ve Özgönül Aksoy Hanımefendi’nin yiğit kişiliklerini saygıyla anan kişi de bir sürgün olarak, hanımefendinin gamlı odasını devralan, devralışını hiç unutmayan kişiydi.

		Ne şaşırtıcı benzerlik! En değerli varlığı oğlunu yitiren, kanser hastası olan Malatya Üniversitesi eski rektörü Sayın Prof. Dr. Fatih Hilmioğlu da yıllardır zindanda tutuklu. Nedeni bilinmeyen suçlamalara, dayanılmaz acılarına direnen yetişkin akademisyenin süresiz tutuklu oluşu da aynı şekilde asla benimsenemez.

		Prof. Orhan Şahinler
MSGSÜ E. Öğr. Üyesi
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		Yapı Bilgi Modelleme: Gereksinim ve Birlikte Çalışabilirlik

		Yapı Bilgi Modelleme (YBM) veya diğer adıyla Building Information Modelling (BIM), özellikle son zamanlarda adından sıkça söz ettiren bir kavram olsa da uzun yıllar süren akademik çalışmalar (Richens, 1974; Mitchell,1978; Eastman, 1989) ve veri standartlarına (IGES, 1991; ISO TC184/SC4/WG4 N34, 1992) dayanmaktadır ve yapı sektörü için ulaşılması hedeflenen bir ideali yansıtmaktadır (Eastman, 1999). YBM’nin mimarlık ve yapı sektöründe yaygın kullanımı, IFC standardının (IAI, 1997) geliştirilmesi ve önerilen veri modelinin yazılım firmalarınca desteklenmesiyle mümkün olmuştur. Bu yazı, YBM’nin hangi gereksinimler nedeniyle var olduğunu ve özellikle birlikte çalışabilirlik konusunda katkısını ele almaktadır.

		Yapı Bilgi Modelleme, bina ile ilgili grafik (geometri/biçim vb) ve alfasayısal (malzeme, maliyet, fiziksel çevre kontrolü vb) veriden oluşan üç boyutlu bir model meydana getirerek, bu modelin yapı sektörü paydaşları tarafından ortak kullanımını sağlayan bir çalışma yaklaşımıdır. Bu üç boyutlu model, planlama, tasarım, projelendirilme, yapım ve işletim gibi projenin tüm yaşam döngüsünü içeren süreçlerinde kullanılabilmektedir. Farklı paydaşların aynı modeli kullanabilmesi temsilde tutarlılığı artırmakta, revizyon kolaylığı sağlamakta; veri dönüştürme işlemlerini, verinin tekrarlı üretimini (replikasyon) ve proje belgeleri arasında ilave ilişkilendirme veya koordinasyon ihtiyaçlarını önemli ölçüde azaltmaktadır.

		YBM yazılımlarının ortaya çıkmasına önemli nedenlerinden birisi, yapı sektöründe, uzun yıllardır, çoğunlukla, sadece proje çizmek amacıyla kullanılan bilgisayar destekli tasarım (BDT) yazılımlarındaki birtakım yetersizliklerdir. Bu yetersizliklerden önemli bir tanesi proje revizyonu ile ilgilidir. BDT yazılımları, önemli katkılarına rağmen yerine geçtikleri geleneksel kâğıt ve cetvel ortamları ile aynı sıra ve benzer süreçlerle plan, kesit, görünüş gibi tasarım temsillerini üretmeyi sürdürmüşlerdir. Bu temsiller birbirinden bağımsız meydana getirildikleri için özellikle büyük projelerde tüm proje belgelerini kapsayan tutarlı revizyonlar yapmak kolay değildir. Her bir proje belgesinin tek tek elden geçirilmesini gerekmektedir.

		BDT yazılımları, bina elemanlarının biçimsel geometrisi ve uzamsal konumunu içeren bilgiyi üretmek için gerekli çizgi ve eğrilerden oluşan bir grafik dile sahip olsa da yapının uygulanabilirliği için önemli parametreler içeren alfasayısal özelliklerini (malzeme, maliyet, fiziksel çevre kontrolü verisi vb) ifade edebilen bir veri mimarisine sahip değildir. Bu veri tipi son dönemde önemi daha fazla anlaşılan sürdürülebilir mimari modellerinin üretimi için önemlidir. Günümüzde LEED (Leadership in Energy & Environmental Design, 2013) ve BREEAM’in (Building Research Establishment Environmental Assessment Method, 2013) başını çektiği sertifikasyon sistemleri ile yapıların sürdürülebilirlik kriterleri hesaplanabilmekte, binaya ait fiziksel çevre koşulları ve yapım süreçleri, sayısal modellerle test edilebilmektedir. BDT yazılımlarının alfasayısal verileri yapı modeli ile bütünleştirememesi bu hesaplamaları yapmayı güçleştirmekte ve hesaplamalar için çoğu kez ayrı modeller oluşturulması gerekmektedir.

		BDT ile ilgili yazılımlarda kullanılan kısıtlı dil çok katılımcılı tasarım ortamlarında paydaşların ihtiyaçlarını ve etkin iletişimini de karşılayamamaktadır. Bina proje sürecinde, mimar, mühendis, müteahhit gibi birçok paydaş birlikte çalışmaktadırlar. YBM teknolojilerinin proje işbirliğinde etkin olarak kullanıldığı tümleşik proje uygulamalarında, paydaşlar, ortak ürünleri olan binayı sistemsel bir mantıkla üretirler ve projenin farklı evrelerinde birbirleriyle dosya alışverişinde bulunurlar. Paydaşların karşılıklı bilgi değişimine dayalı iletişimine “birlikte çalışabilirlik” (interoperability) adı verilir. Geleneksel BDT yazılımları kullanılarak farklı sektörlerden paydaşlar dosya alışverişi yaptığında, proje verisinin çoğu kez bir yazılımdan başka bir yazılıma dönüştürülme zorunluluğu, proje belgeleri arasında koordinasyonun olmaması ve aynı proje belgesinin farkında olmadan tekrar üretilmesi (replikasyon) nedeniyle bina projelendirme ve yapım süreçlerinde ilave zaman, işgücü ve maliyet kayıpları olmaktadır. 

		
			Tablo 1. Yapı Sektöründe Birlikte Çalışabilirlik ile İlgili Yetersizliklerden Kaynaklanan İlave Maliyet ($)
ABD Standart ve Teknolojiler Enstitüsü 2002.
			
					Paydaş Grubu
					Mühendislik ve Tasarım Evresi
					Yapım Evresi
					Bakım ve İşletim Evresi
					Eklenmiş Toplam Maliyet
			

			
					Mimarlar ve Mühendisler
					1.007,2
					147.0
					15,7
					1.169,8
			

			
					Genel Yükleniciler
					485,9
					1.265,3
					50,4
					1.801,6
			

			
					Özel Yüklenici ve Tedarikçiler
					442,4
					1.762,2
					----
					2.204,6
			

			
					Mal sahipleri ve İşletmeciler
					722,8
					898,0
					9.027,2
					10.648,0
			

			
					Toplam ($M)
					2.658,3
					4.072,4
					9.093,3
					15.824,0
			

		

		Tablo 1’de, yapı sektörü paydaşları arasında birlikte çalışabilirlik ile ilgili yetersizlikler nedeniyle yaşanan ilave maliyetleri göstermektedir (Gallaher, O’Connor, vd, 2004). Görülebileceği gibi mimarlar ve mühendisler en fazla yapım öncesinde, tasarım ve projelendirme evresinde mali kayıplarla karşılaşmaktadır. 
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			Şekil 1. YBM’nin farklı evrelerde farklı paydaşlardan tarafından kullanılması (Autodesk Revit ile tümleşik proje uygulaması).
		
		Birlikte çalışabilirliğin yeterince etkili gerçekleşmemesinden kaynaklanan maliyetleri azaltmak ve geleneksel yazılımlarla ilgili yukarıda belirtilen eksiklikleri göz önüne alarak yapı ve yazılım sektörünün önde gelen firmaları 1994 yılında şimdi adı BuildingSMART olan Uluslararası Birlikte Çalışabilirlik Kurumu’nu (Industry Alliance for Interoperability - IAI) kurmuşlar ve 1997 yılında Industry Foundation Classes (IFC) adıyla yeni bir veri standardı oluşturmuşlardır. 

		IFC, nesne tabanlı bir standarttır ve herhangi bir yazılımdan bağımsız oluşturulmuş bir veri modeline sahiptir. IFC, ArchiCAD, Revit, Allplan vb önde gelen YBM yazılımları tarafından desteklenmektedir. Bu standardın en önemli özelliği bir elemanın birden fazla özelliği ile tanımlanmasına imkân veren zengin veri tipidir. Bu sayede bir eleman hem grafik ve hem alfasayısal özellikler bulundurabilmektedir. Farklı disiplinlerden paydaşlar bir binanın farklı yaşam döngüsü evrelerinde aynı verinin kendileri ile ilgili olan görünümünde çalışmalarını sürdürebilmektedirler (Şekil 1).
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			Şekil 2. Bir YBM yazılımındaki bina elemanı nesneleri ve bir duvar nesnesine ait nitelikler (Graphisoft ArchiCAD).
		
		IFC standardında, bina kendisini meydana getiren duvar, kolon, kiriş döşeme, pencere vb alt elemanlara ayrılmıştır. Bu elemanlar gerçek dünyada var olan malzeme, fiyat ve fiziksel çevre kontrolü parametreleri gibi niteliklere sahiptir (Şekil 2). Bir YBM modelinde bina elemanlarına ait nesneler bir araya getirilerek gerçek binanın sanal bir versiyonu yaratılır (Şekil 3). Bu sanal bina üç boyutlu bir modeldir ve ondan projeye ait tüm mimari temsiller ve metraj gibi hesaplar kolayca üretilebilir. Belgeler birbirileri ile bağlantılı olduğu için birinde yapılan değişiklik diğerine otomatik olarak yansımaktadır.
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			Şekil 3. Sanal bina modeli bütünleşik proje üretimi (Graphisoft ArchiCAD).
		
		Sanal bina, tüm yapı elemanları ve onların farklı niteliklerini içerdiği için model, enerji, aydınlatma, gölge ve yansıma ve akustik fiziksel çevre kontrolü hesaplamalarında, yapısal analizlerde ve yapım sürecinde karşılaşılabilecek sorunlara karşı çakışma tespiti uygulamalarında ve çok boyutlu (4D, 5D vb) simülasyonlarda kullanılabilir. Elde edilen sonuçlardan tasarım geri beslenebilir ve/veya yapım sürecindeki sorunlar öngörülebildiği için inşaat sırasındaki ek maliyetlerden kaçınılmış olur.
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			Şekil 4. Elemanlar arasında çakışma tespiti (autodesk navis works).
		
		Günümüzde YBM yazılımları IFC standardını desteklemeyi sürdürseler de birlikte çalışabilirlik için farklı yöntemler kullanmaktadırlar. Bu yöntemler, yazılım ailesi grupları (Örnek: Revit Architecture, Revit Structure, Revit MEP) ile paydaşlar arası veri değişimini sağlamak, yazılımın içinde veya üzerinde çalışan eklentilerle (Örnek Graphisoft Energy Evaluation, Construction Simulation) çalışmak ve farklı yazılımlardan gelen bilgiyi dönüştürmeden bir araya getirmek (Örnek: Autodesk Naviswork ve Solibri Model Checker) şeklindedir.

		Salih Ofluoğlu,
Prof. Dr., MSGSÜ Enformatik Bölümü
ofluoglu@msu.edu.tr
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		“Çizgilerin Efendisi”1 Eğitimci Mimar Yalçın Emiroğlu…
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			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Cumartesi Buluşmaları, Yalçın Emiroğlu, 2010.
		
		Bazı insanlar vardır ki kimi kez renkli ve özgün kişilik yapıları, kimi kez yetenekleri sayesinde oluşturdukları nitelikli çalışmaları ve nadiren de olsa bütün bunların üst üste gelerek oluşan eğitimci rolleri ile yaşamımızda unutulmaz izler bırakırlar. İşte “Yalçın Emiroğlu” bu unutulmaz izlerin sahibi olan kişiliklerden biriydi…

		Üst üste iki dönem kendisinden mimari proje ile perspektif ve doğadan resim derslerini alma şansına sahip olduğum İTÜ Maçka Mimarlık Fakültesi’ndeki 1980’lerin başları, kendisi ile hoca- öğrenci sürecini yaşadığım günlerdi. Onu bulunduğu ortamda farklılaştıran o kadar çok şey vardı ki, öğrenci olarak kendisinden çok etkilenmiştik. İster kendi proje öğrencisi olun, isterse başka bir proje grubundan hiç fark etmez, öğrencileri ile tek tek ders saatleri dışında da ilgilenirdi. Odası; üniversitenin giriş kapısına yakın, ancak diğer öğretim üyelerinin odalarından uzak bir noktada tek başına bulunuyordu. İçine girildiğinde maketler, çizimler, doğal strüktürler, o zaman tuhaf olarak algıladığımız ve neden orada olduğunu anlayamadığımız nesneler ile kendimizi tamamen farklı bir dünyanın içinde bulur, farklı düşüncelerin içine dalardık. O sırada bize proje tashihinin dışında söylediği tavsiyeleri, belki o yıllar pek farkına varabilecek bir ortamda değildik. Siyasal ortamın gergin ve hareketli gri günleri içindeyken onun mimarlık eğitimini doğrudan ilgilendiren tavsiyeleri dinlenir ama önemi o zaman için pek fark edilmezdi. Aradan geçen yıllar, o sözlerin ne kadar değerli olduğunu daima hatırlatır. Yaşanılan mekânda günlük izlenilen rotaların hep değiştirilmesinden bahsederdi. “Evinize her gün başka yollardan gitmeyi deneyin” lafının bir kentin deneyimlenmesinde ve hele o kent İstanbul ise bir mimarlık öğrencisi için yaşadığı kentin derinliklerini keşfetmesinde ne kadar önemli olduğu hiç şüphesiz ortada. Yine hiç unutulmayan bir diğer sözü, o dönemde öğrenci olan arkadaşlarım arasında da daima paylaşılır; “buradan mimar olarak mezun olduğunuzda farklı işlerle uğraşsanız bile, mimarlık eğitiminin size kazandırdığı düzen duygusu daima sizinle birlikte olacak, limoncu bile olsanız tezgâhınız limonları belli bir düzende dizişiniz ile diğer limoncularınkinden hep farklı olacak”. Proje tashihlerinde onu unutulmaz kılan diğer bir yanı, konuyu daha iyi anlatmak için başvurduğu beden diliydi. Örneğin çok önemsediği tuvalet tasarımında klozet ve bidenin mekânda hangi ilişki biçiminde yer alması gerektiğini, yerinden kalkarak ve kullanım sırasını hareketleriyle anlatarak hem bizleri güldürür, hem de tasarımın işlevsel yönlerini anlamamızı ve elde edilen bilgiyi unutulmaz hale getirmeyi sağlardı. Tashihler sırasında zaman zaman kullandığı metaforlarla mekân tasarımındaki temel ilkeleri anlamamızı kolaylaştırırdı (Mekân içinde ur gibi eklentilerden uzak durmak gibi). Tüm bu yönleriyle güçlü bir pedagojik formasyona sahipti. Yine o yıllarda gözlemlediğimiz bir yönü de, akademik yükseltmelerin ve titrlerin peşinde olmadan çok güçlü bir mimarlık yetisi ile dik durabilmesiydi.

		Hoca - öğrenci ilişkisinin üzerinden yıllar geçti ve koruma kurulu üyeliği yaptığım sırada, müellifliğini yaptığı projeler bağlamında hocamın işleri ile karşılaştım: Beykoz, Göksu-Küçüksu Mesire ve Yeşil Alanları Düzenlenmesi Projesi ile Ortaköy Vadisi Parkı Düzenleme Projesi. Projeler gerek içerik, gerekse kullanılan ifade tekniklerinin özgünlüğü açısından nitelikli bir tasarım değeri taşıyordu. Düşünce dünyasının zenginliğini, kendine özgü çizgileri ve resimsel ifadeleri ile dışa vuruyor ve paftaları alışılagelen sunumların dışında farklılık gösteriyordu. Onun bir tasarımcı olarak profesyonel dünya içindeyken yaptığı bu üretimin değerlendirme süreci içinde yer almak bana büyük bir sorumluluk ve aynı zamanda da büyük bir onur yüklemişti.
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		Mimarlık kariyerine paralel olarak tasarladığı birçok kitap kapağı, afiş tasarımı ve ayrıca tiyatro ve opera sahne tasarımı çalışmaları, Mimarlar Odası’nın İstanbul Büyükkent Şubesi’nde 2010 yılında yapılan bir sergi ile kamuoyuna sunulana kadar kendisinin bu yönünü bilmediğimi üzülerek fark etmiştim. Öte yandan bu durum aslında kendisinin ne kadar mütevazı bir yapıya sahip olduğunu da gösteriyordu.

		Mimar Yalçın Emiroğlu’nun çok yönlülüğüyle pekişen entelektüel ve eğitimci yapısının bıraktığı iz, daima ölümsüz olacaktır…

		Prof. Dr. Gülşen Kılıçreis Özaydın,
MSGSÜ Mim. Fak. Şehir ve Bölge Planlama Bölümü Başkanı
		
			1 http://www.yapi.com.tr/Haberler/y-mimar-yalcin-emiroglunu-kaybettik-_115573.html
		
	

	
		
			KÜTÜPHANE
		
		Osmanlı’nın İstanbul’u
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			Osmanlı’nın İstanbul’u: Osmanlı Başkenti İstanbul’u Simgeleyen 112 Anıtsal Yapı, Doğan Kuban, Yem Yayın, Ekim 2013, 248 sayfa, 12 cm x 22 cm.
		
		Türkiye’nin en önemli mimarlık tarihçilerinden Prof. Doğan Kuban’ın son kitabı Osmanlı’nın İstanbul’u ve Türkçesiyle eşzamanlı olarak kitabın İngilizce çevirisi olanOttoman’s Istanbul Ekim 2013’te YEM Yayın tarafından basıldı.

		Kitapta kent Sultanahmet-Sirkeci, Beyazıt-Eminönü, Fatih, Aksaray-Yedikule, Eyüp-Haliç, Galata-Beyoğlu, Üsküdar-Kadıköy, Boğaziçi ve İstanbul çevresi olmak üzere toplam sekiz bölgeye ayrılmıştır. Farklı renklerle ifade edilen bölgelerde yer alan toplam 112 yapı/yapılar topluluğu, bir rehberin içeriğinde olması gereken oranda öz bilgi ile okuyucuya tanıtılmaktadır. Kuban, önsözünde eserin sadece önemli anıtlara adandığını belirtir. Kısa önsözü takip eden “Kent İmgesi ve Gelişmesi” başlıklı bölümde ise her bir bölge, T. Allom, W. H. Bartlett ve J. F. Lewis’in gravürleri eşliğinde kısaca tanıtılır.

		Kitapta tanıtılan bütün eserler, Osmanlı döneminde inşa edilmişler veya Bizans kiliseleri örneğinde olduğu gibi işlev değişikliğine uğrayarak kullanılmaya devam etmişlerdir. Her ne kadar Kuban tarafından kitabı için “rehber” sözcüğü kullanılmasa da, Osmanlı’nın İstanbul’u, kolaylıkla İstanbul’da günümüzde ayakta kalmış anıtsal ölçekli Osmanlı yapılarını tanıtan mimari bir rehber olarak algılanabilir. Eserde, rehber kitapların kapsayıcı içeriklerinden farklı olarak, zaman ve yapılarla ilgili kısıtlar bulunur. Tanıtılan yapılar, Osmanlı döneminde işlev sahibi olan anıtsal ölçekli mimarlık eserleridir. Bu yapılar, bölgelere göre alfabetik olarak sıralanmıştır. Her biri içinde yer aldıkları bölgeyi simgeleyen harfi içerecek bir kodlama ile bölgelere ait şematik haritalarda işaretlenmiştir. Kodlama sistemi anıtların birbirleriyle ilişkisinin kurulmasını kolaylaştırmaktadır.

		Yapıların tanıtımında metinlerin yanı sıra, görseller de önemli rol oynamaktadırlar. Tek yapılar bir veya iki fotoğrafla tanıtılırken, külliyeler daha fazla fotoğrafla sunulmaktadır. Fotoğraflar Cemal Emden, Barış Altan, Reha Günay ve Mesut Kaya’ya aittir ve hemen hemen hepsi anıtların güncel durumlarını sergilemektedirler. Yapılarla ilgili tasvirler yapıların mimarlık ve sanat tarihi açılarından önemine vurgu yapmakta, geçirmiş oldukları onarımlara (onarım tarihine) veya günümüze ulaşana dek geçirmiş oldukları işlev değişikliklerine değinmemektedirler. Kullanılan çizimler (plan veya vaziyet planı) farklı kaynaklardan alınmış ve bu kaynaklar çizimlerin altında belirtilmiştir. Kitap için ayrıca bir kaynakça mevcut değildir.

		Bu yayın, bizlere bu formata yakın diğer çalışmaları anımsattı. Christa Beck ve Christiane Forsting editörlüğünde, dünyanın farklı yerlerindeki metropoller için hazırlanan rehber kitapçıklardan oluşan bir dizinin İstanbul’a adanmışı olan Istanbul: an Architectural Guide (1997) İngilizcedir. Bu küçük kitap, tasarımı, kapsama alanı ve içeriği ile Kuban’ın kitabından oldukça farklı bir yerde durur. Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayınları’ndan çıkan 4 ciltlik Architectural Guide to Istanbul (2006) ise kentteki mimari birikimle ilgili tarihsel bir sınır olmaksızın hazırlanmış bir dizin/seçkidir. Afife Batur’un editörlüğünde gerçekleşen bu çalışmaya Doğan Kuban da destek vermiştir. Bu dizi öncelikle sadece İngilizce dilinde hazırlanmış oluşu ve Osmanlı İmparatorluğu öncesi ve sonrasına ait dönemlerin eserlerini de kapsayıcı özelliğiyle Osmanlı’nın İstanbul’u’ndan ayrılmaktadır.

		Kuban’ın son kitabının İstanbul için hazırlanmış mimarlık rehberleri içinde önemli bir yer alacağı kesin. Önceki yıllarda yayımladığı kapsamlı çalışmalarından İstanbul Bir Kent Tarihi: Bizantion, Konstantinopolis, İstanbul (1998) ve Osmanlı Mimarisi (2007) eserleriyle İstanbul’daki Osmanlı mimarisi üzerine önemli katkılar veren Prof. Kuban’ın Osmanlı’nın İstanbul’u kitabında kendisinin yıllara yayılan bilgi birikiminden süzülen öz bilgiyi bulmak ve bu kitap eşliğinde İstanbul’un tarihi bölgelerinde Osmanlı mimari mirasının izlerini sürmek mümkün.

		Yrd. Doç. Dr. Burcu Selcen Coşkun
MSGSÜ Mimarlık Bölümü
	

	
		
			KÜTÜPHANE
		
		Bir Açılış Olarak Mekân / Enclosure as a Disclosure
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			Bir Açılış Olarak Mekân / Enclosure as a Disclosure, Selim Velioğlu, Yem Yayın, Kasım 2013, 264 sayfa, 24 cm x 24 cm.
		
		Mimar, akademisyen Selim Veli-oğlu’nun Bir Açılış Olarak Mekân / Enclosure as a Disclosure adlı kitabının temel özelliği, günümüzde kutuplaşmış iki ayrı küme olarak algılanan kuramsal çalışmalar ile tasarım çalışmalarının bütünleştiği yeni bir alan açması. Ortaya konulan kuramsal yaklaşım, tamamı ulusal ve uluslararası mimari proje yarışmalarında 60’ın üzerinde ödül kazanan Selim Velioğlu ve çalışma arkadaşlarına ait tasarımlar ile örnekleniyor.

		Kitap, mimar ya da tasarımcı olmayan okuyucunun da ilgisini çekecek bir içeriğe sahip. Yazarın düşünsel ve pratik birikiminin bir sonucu olarak kitapta yer verilen tasarımların her biri birer “anlatı” olarak sunuluyor. Bunlardan bazı örnekler:

		Bir Mahalle Kurmak: Marmara Depremi sonrası depremzedelerin salt barınma ihtiyacını gidermenin ötesinde ruhsal çöküntülerini de hafifletecek “bir aradayız” duygusu yaratacak bir mahalle…

		Eve Dönüş: Mutluluk verici bir yaşlılar evi.

		Yeşil Avluda Zaman: Eyüp’ün merkezindeki işlevsizleşmiş eski bir fidanlığın, semt sakinlerine, sanki hep oradaymışçasına bildik, yakın gelen sıcak ve davetkâr bir parka dönüşmesi…

		Merdivenbahçe: Kapalı katlı otopark yapısının kent yaşantısına canlılık katacak bir sosyal odak olarak yorumu.

		www.yem.net
	

	
		
			Yanıt

			
				İstanbul Deniz Müzesi Envanterleri Üzerinde Günışığının Olumlu Etkilerine DairMehmet Kütükçüoğlu, Ertuğ Uçar / Teğet Mimarlık

				‘Mimarlıkta Malzeme’ dergisinin 2013 Ocak sayısında ‘İstanbul Deniz Müzesi Envanterleri Üzerinde Gün Işığının Olumsuz Etkileri’ başlıklı yazıyı görmek, İstanbul Deniz Müzesi mimarları olarak bizi hem şaşırttı, hem de üzdü. Aslında daha önceden söz konusu yazıdan haberdardık. Mimarlar Odası’nın başka bir yayınına yollanmış, oda da bizlerden görüş almış ve konuyu müşahede ettikten sonra yayımlanmasını reddetmişti. Yazının arkadan dolanarak, Oda’nın başka bir yayınında yer alması bizi şaşırtan yönü. Aynı kurumun bir şeyi önce reddedip sonra kabul etmesi normal şartlarda olmaması gereken bir durum. Yazının müellifleri, kuruma zarar vermemek adına bu duruma yol açmamalıydı. Öte yandan bizim görüşümüzü şöyle özetleyebiliriz:

				Yapı değerlendirme ve eleştiri kültürünün henüz derinleşmediği Türkiye’de bu tip girişimleri biz de olumlu buluyor ve destekliyoruz. Ancak yazıda çok önemli bir eksik var; müzenin mimarları olarak hiçbir şekilde bizim görüşlerimize başvurulmadı. Bu durum bahsi geçen konulara bakışta ve yorumda temel eksikliklere yol açmış. Yazının geliştirilmesi için bizimle bağlantıya geçilmesini, yazıda kullanılan malzemenin kaynağından doğru bir şekilde alınmasını rica ettik. Yayın komitesinin red kararından böyle bir niyetin oluşmadığını düşündük. Nitekim Malzeme’de yayımlandığı haliyle bu anlamda hiçbir geliştirme ve değişiklik yok.

				Yapının içerisine alınan gün ışığı ile ilgili birkaç meseleyi de bu arada vurgulamak isteriz:

				Öncelikle büyük özveri ve zorluklarla hala inşa ettirmeye çalıştığımız yapı için senelerdir verdiğimiz ‘savaşlar’, %99’unu kaybedeceğimizi bile bile %1’ini kurtarabilmek adınadır. Öte yandan yapı kültürü de ancak bu %1’lerin birikmesiyle oluşmaktadır. Bunu akılda tutarak, müzede birçok imalatın ‘bize rağmen’ yapıldığını söylememiz gerek. Buna güneş kontrolü için önerdiğimiz otomasyonlu sistemler ve cam da dahil.

				Bir yandan da, müzecilerin ve mühendislerin arzuladığı mutlak ‘yalıtılmış kutu’ ile gün ışığı ve manzaraya açılma düşüncelerinin diyalektiği üzerinde gelişen kayık galerisinin kapalılık ve açıklık arasında gidip-gelişi, müze mekânı düşüncemizin ana unsurudur. Bunu göz ardı eden tek taraflı bir yaklaşım, mimarlığın trajedisini anlamamakta ısrar eden kapalı bir düşüncenin hazin bir belirtisi olarak karşımıza çıkmaktadır.

				Bir mesele de yazıya eşlik eden görsel malzeme ile ilgili niteliksel, hukuksal ve ahlaki sorundur. İnternetten veya basılı bir dokümandan, düşük çözünürlükte ve izinsiz bir şekilde kullanılmış görsellerin, müze mekânında çekilmiş kalitesiz fotoğrafların zamansız teşhirleri, yapılan işe hassasiyetle yaklaşılmadığının da resmidir. Henüz tamamlanmamış müzenin fotoğraflanmasını ve yayımını aldığımız bir kararla ertelemişken, bu kadar özensiz bir tavırla karşılaşmak bizlere üzüntü vermiştir. Bu durumun bağlı olduğumuz odanın bir organı aracılığıyla gerçekleşmiş olması ise ayrıca düşündürücüdür.

				Yukarıda kısaca belirttiğimiz müze mekânı, gün ışığı ve açıklık ile ilgili geliştirdiğimiz düşünceleri hiçbir şekilde değerlendirmeden elde edilen çalışmanın bilimselliği oldukça sorunludur. Vaktinde yapılan uyarılara rağmen bu tavrın sürdürülmesi ise niyet konusunda kuşkular doğurmaktadır. Görüntü içeriği garantilemez. Nasıl kışla görünümlü AVM’ye direniyorsak, bilimsel görünümlü makaleye de direnebiliriz.

				2014 Ocak, İstanbul
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		Mimarlık ve Eğitim Kurultayı VII’den İzlenimlerCengiz Bektaş

		Yedinci Mimarlık ve Eğitim Kurultayı, 14-15 Kasım (2013) günlerinde, Eskişehir’de, Anadolu Üniversitesinde gerçekleşti.

		Katılanların deyimiyle en verimli kurultaylardan biri oldu.

		Kurultay, Mimarlar Odası Genel Başkanı Eyüp Muhcu ile kurultay başkanı olarak benim konuşmamdan sonra, KKTC Mimarlık ve Eğitim Kurultayı Başkanı Ekrem Bodam-yalızade’nin, Anadolu Üniversitesi Rektörü Prof. Dr. Davut Aydın’ın, Eskişehir Büyükkent Belediye Başkanı Prof. Dr. Yılmaz Büyükerşen’ in konuşmalarıyla açıldı.

		Eyüp Muhcu ülke sorunları karşısında odamızın durumunu yansıttı.

		Ben özetle şunları söyledim:

		Mimarlar Odasını etkisizleştirmeye, bütün sanatların evini yapanları, onların yarattıkları kültürü yok etmeye çalışıyorlar. Onlar saldırdıkça odamızın çevresinde kenetleniyoruz. 

		Öğrenciler, “Odadan başka elimizden tutan yok” diyorlar.

		Odamıza karşı olanlar kendilerine “emir kulu” yetiştirmek istiyorlar. Bilisizleştirdiklerini, kolayca yönetebileceklerini düşünüyorlar

		Herkes her şeyin ayrımında…

		Öğrenciler, odadan başka elimizden tutan yok diyorlar.
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		Öğrenemediklerinden, öğrenimlerinden, öğrendiklerinin yetmediğinden, öğretim görevlileri eksikliğinden,

		stajlarından,

		eşitsizlikten (Van ile İstanbul okulları arasındaki),

		derslerin dört duvar arasında, sanal olmasından,

		yaşama biçimlerine karışılmasından,

		disiplinler arasında ilişki olmamasından,

		derslerin işlenme biçiminden, 

		uygulamasızlıktan

		yakınıyorlar…

		Oturumlar

		Birinci oturumu Ali Cengizkan yönetti.

		Bu oturumda, “Yasama Sürecinin Mimarlık Ortamına Etkileri” üzerine sunuşlar yapıldı. 

		Ruşen Keleş, kamu kuruluşu niteliğindeki meslek örgütlerinin, toplum ve kamu yararına dürüst, ahlaklı kuruluşlar olmaları gerektiğini, öyle olduklarını belirtti.

		KHK ile kurulan Şehircilik Bakanlığı’na doğrudan onay hakkı verildiğini belirtti, bunun yerel yönetim özerkliğine aykırı olduğunun altını çizdi. Söz konusu bakanlığın yetkisi dışına çıktığını, bunun da Anayasa’nın 91. maddesine aykırı olduğunu söyledi. 6395 sayılı yasanın (torba yasa) meslek odalarının yetkilerini kısıtladığını söyledi. Estetik Kurul konusunun Anayasa’ya aykırılığını vurguladı

		Acar Avunduk, inşaatlara asılan tabelalarda herkesin adının bulunduğunu ancak mimarın adının olmadığını gözlemlediğini aktardı. Mimarın, mesleki kontrollük, gerekirse yapıtında değişiklik yapma yetkisinin elinden alınmasını, teknikerlere 1000 metrekareye dek olan yapıları tasarlayabilme yetkisinin verilmesini eleştirdi.

		Berna Çelik Yeşilkaya, meslek odalarının dava açabilme yetkilerinin budandığını söyledi. Koruma Kurulu üyelerinin bürokratlardan seçildiğini, böylece hükümetin bu konuda yetkili duruma geldiğini belirtti. Telif haklarının yok sayıldığını, yapıların cephelerinin bu kurulca, istedikleri gibi değiştirebileceğinin altını çizdi.

		Bu oturumun tartışmalarında, bu kurultay gibi çalışmaların sıklaştırılması gerekliği üzerinde duruldu.
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		Ruşen Keleş, öteki odaların da birlikteliğe çağrılmasını önerdi.

		İkinci oturumun konusu, “Mimarlık Mesleğe Kabul Kurulu” idi. Füsun Alioğlu’nun yönettiği oturumda Nur Çağlar sunum yaptı. Ne yazık ki bu konuda pek ilerleme olmadığını, olumlu sonuca ulaşılamadığını bildirdi. Ancak önce bizim kendi aramıza alacaklarımızda arayacağımız niteliklere karar vermemizin gerekli olduğu belirtti.

		Üçüncü oturum, “Sürekli Mesleki Gelişim Merkezi” konusuna ayrılmıştı. Murat Günaydın’ın yönettiği oturumda Ali Ekinci sunumunda sürekli eğitimin şart olduğunu söyledi.

		Dördüncü oturumun konusu “Mimarlık Akreditasyon Kurulu Çalışmaları” idi. 

		Bülend Ceylan’ın yönettiği oturumda Nur Esin başarılı bir sunum yaptı. Öz değerleri arama, anlama, tanıma süreci olan akreditasyonun mimarlık alanındaki önemini çarpıcı bir biçimde ortaya koydu. Öğrenme ortamının her yer, öğrenme zamanının da her zaman olduğunu vurguladı. Disiplinlerarası çalışmanın gerekliği üzerinde durdu. Mimarlık eğitiminin niteliklerinin, olmazsa olmazlarının saptanmasının zorunluluğuna değindi.

		Beşinci oturum öğrencilere ayrılmıştı. Öğrenciler, açılış konuşmamda belirttiğim konulardan yakındılar. Öğretim görevlilerine, “Siz bize gereklisiniz, sizin bilgilerinize, donanımınıza gereğimiz var ama biz de size gerekliyiz” diye seslendiler. Bu türlü çalışmalarda kendilerine daha çok yer verilmesini istediler. Temsilciliklerle ilişkilerden, temsilciliklerin onlara uzak durduğundan, işliklerde ödenek eksikliğinden yakındılar.

		Kurultayın ikinci günü olan 15 Kasım 2013 sabahı yeniden çalışma başladı.

		Altıncı oturum Deniz İncedayı’nın yönetiminde yapıldı. Konu, “Mimarlık Lisans ve Lisansüstü Eğitimi” idi.

		Doğan Hasol durumu kısaca özetledi: “Derya içredirler deryayı bilmezler.”

		Neslihan Dostoğlu da değişimle yüzleşmenin zorunluluğunun altını çizdi. Halkımızın durumunun göz önüne alınarak eğitimin düzenlenmesinin gerektiğini belirtti.

		Yedinci otumda eş konu (altıncı oturumdaki konu) sürdürüldü. Bu oturumu Güven Arif Sargın yönetti. Emel Aközer, öğrencilerin, çalışmalarımızda, bileşenlerin yarısını oluşturmalarına karşın, onlara bir şey anlatamadığımızı düşündüğünü söyledi. Çiğdem Polatoğlu da beklediğini bulamadığını söyledi.

		Sekizinci oturumda, “Mimarlık Eğitiminde Staj Konusu”, Birol Akçoral yönetiminde konuşuldu. Hikmet Gökmen, stajların başka biçimde örgütlenmesi, başka yollar bulunması gerektiğini söyledi.
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		Değerlendirme, Forum

		Son oturumda değerlendirme, forum yapıldı.

		Önce Bülend Tuna söz alarak, yakında yitirdiğimiz Prof. Dr. Hakkı Önel’in bir sözünü aktardı: “Bildiklerimizi götüremeyeceğiz, gelin yaşarken paylaşalım!” Sonra da özetle şunları söyledi: Bu, fikirleri tartışma ortamımızdır… Dayanışmadır önemli olan… 175 üniversite var. Düzey ayrımı olanlara kayma olanağı sağlanmalı.

		Kıbrıslı Ekrem Bodamyalızade, çağrıldıkları için teşekkür etti.

		Ali Ekinci, “mutlu, umutlu ayrılıyoruz” dedi. Sonra da şunları ekledi: Bayındırlık ve İskân Bakanlığına bir mimar geldi, umutlandık… Hiçbir şey yapamadı. Türkiye’de rant kavgası var. Çalışmalarımıza bürokratlar katılmadı. Belediye temsilcileri katılmadılar. Bektaş’ın dediği gibi uygulamacı mimarlar yok. Parti temsilcileri yok. Mimarlık yemini edilmesi iyi olur, ancak yemini bozanları “teşhir” etmeliyiz. Yüklenicinin asgari özelliklerini saptamalıyız.
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		19 Mayıs Üniversitesinden Derya Oktay, “Mimarlıkta kentsel tasarım duyarlığı aranmalı” dedi.

		Mehmet Şener, benim baştaki önerime katıldığını, yılda dört çalıştay yapılması gerektiğini söyledi. Bu konuda Mobbig’i örnek gösterdi. Sonuç bildirgesinde “telif haklar”ına değinilmeli dedi. İmar yönetmeliklerinin tek tipleştirilmesini istedi. Yabancı okullardan gelenlere denklik verilmesi yetkisinin Mideko’ya verilmesini önerdi.

		Bülend Ceylan, bundan önceki kurultaylarda aldığımız kararlar, nelerin önerildiği, nelerin gerçekleştirebildiği saptanıp dağıtılmalı, uygulama alanındaki mimarlardan yararlanmalıyız, oryantasyon eğitimi olmalı, bu eğitimi geçiren kişiyle bir “etik” sözleşmesi imzalanmalı önerilerinde bulundu.

		Öğrenciler, 

		- Her okuldan ikiden daha çok kişi bu toplantılara katılmalı,

		- Daha iyi çalışılmalı, önerilerinde bulundular.

		Neslihan Dostoğlu, mimarlık eğitimi için dört yılın yetmediği kesindir, bu sürenin artırılması için savaşım vermeliyiz dedi

		Mimarlar Odası Eskişehir Şubesi Başkan Yardımcısı Mehmet Gürel, ev sahipliğine teşekkürlere teşekkür ederek yanıt verdi. Öğretim üyelerine uygulama olanağı verilmesinin sağlanmasını istedi.

		Böylece tam süresinde kurultay bitirilmiş oldu. 

		Cengiz Bektaş, Mimar, MSGSÜ Şehir Bölge Planlama Bölümü, Öğretim Görevlisi
		
			Impressions on the “7th Architecture and Education Assembly” by Cengiz Bektaş

			In this article Turkish architect Cengiz Bektaş is evaluating the “7th Architecture and Education Assembly”, organized by the Chamber of Architects of Turkey and realized on the 14-15th of November 2013, in Eskişehir Anatolian University. His main impression is that, according to the participants, it has been one of the most successful assemblies on architectural education. He summarizes his taught in several sentences: “With new articles and bylaws in Turkey the government wants to passivize the Chamber of Architects and to exterminate the traditions and the culture they have produced. But we, the professionals are uniting around our Chamber. The students tell that the only institution to work for their right is the professional chamber of architects. The ones who do not want to understand that point, they only want to calculate with their private profits and incomes.”

			“But”, says Mr Bektaş and adds that, “everyone is aware of the situation and the issues we are getting involved in our professional area”.

		

	

	
		
			GÖRÜŞ
			

		
		Karşı Çıkmak İstediğim Evler Var!1Hande Tulum

		
			“Sokaklar, ne denli tehlikeli de olsa açık hava ya da gün ışığı demektir.” (Mungan, 2007)

		

		

		İnsanlar, kendilerini bildiler bileli hatta kendilerini bilmediklerinden beri, evlerde ya da ev anlamı taşıyan yerlerde yaşamaktadır. Bütün yüzyıl(lar) boyunca aynı evi inşa etme anlamına gelen bu mesele, kaçınılmaz bir biçimde ‘ev’e ilişkin tanımlamaları doğurmuştur.

		Dünyadaki köşemiz, ilk evrenimiz (Bachelard, 2008) olan ev, insan, ruhunun dış alanlarından merkeze doğru çıktığı yolculukta ilk fark ettiği şey olur (Bachelard, 2008).

		Yine aynı ‘ev’ ya da belki bir başkası, insanı var eden bütün değerleri içinde barındıran, anıların ve sırların depolandığı bir nevi kişisel bellek, diğer taraftan içindeki eşyalar ile insanı yaşadığı dünyaya bağlayan küçük bir dünya olur (Tulum, 2012). Çünkü ‘ev’, önceleri aile için giderek daha dar ve daha yoksul bir hal alırken, tek tek bireyler için ikamete daha uygun bir hale gelir (Habermas, 2012).

		Zamanla, insanın yaşadığı yeri çözümleme tutkusu öyle baskınlaşır ki ‘ev’ kavramı aşkınlaştırılır. İnsanın yaşadığı yeri aşkınlaştırma ihtiyacı ise kendisini aşkınlaştırma, eşsizleştirme ihtiyacından kaynaklanmaktadır. Belki de bu ihtiyaçla birlikte Heidegger, evin bulunamayabileceğini öne sürer ve kendisini ‘ev’i bulmaya adar:

		“Her arayan evi bulamaz ama bulanlar arayanlardır.” (Dibek, 2012)

		Ve kendine özgü bir tarzda Yeryüzü ve Gökyüzünü, tanrısal olanları ve ölümlüleri kendinde bir araya toplayan bir evin olduğunu, o evin yolunu bulmamız, ‘yuvamız’ diye çağırdığımız yere geri dönmemiz gerektiğini söyler (Dibek, 2012).

		Narsisistik altyapılı olduğu iddia edilebilecek aşkınlaştırma sürecinin günümüzde de sürdüğünü söylemek mümkündür:

		“Ne kiralamakla olur, ne satın almakla, ne yaptırmakla. Görünmez aynaların, görünmez bir imbikten bin yıl süzülmüş ışıklarıyla olur.” (Altan, 2002)

		Neden ‘ev’e dair bu güzellemeler yazılmıştır, neden ev böylesine aşırı bir düş gücünün nesnesi olmuştur? Septik bir yaklaşımla, nedenin, insanların ‘ev’de kalmasının, her dönemde muktedir olanın arzusunun sonucu olduğu söylenebilir. 

		Peki neden?

		İnsanlar, sokağa çıkmadıkça çevreyi, kamusal alanları kullanmayacak ve böylece iktidar olan güçler, bu alanları istediği gibi düzenleyip şekillendirebilecek ve hatta ele geçirebilecektir. Kentleşme kavramı da zaten bu değil midir? Harvey’e göre kentleşme, kentsel bir ortak alanın hiç durmadan üretilmesi ve özel çıkarların buna hiç durmadan el koyması ve bunu yok etmesi sürecidir (Harvey, 2013).

		Yine aynı sebeple, insanlar evde güvenli hissetsin diye sokaklar belki de bilinçli bir şekilde tekinsizleştirilmiştir. Bu septik durumun kimi hassas insanlarda, dışarı çıkma korkusu olarak tanımlanan agorafobiye yol açtığı da görülmektedir.

		Peki, evde kalma korkusu var mıdır? Böyle bir korku, en azından bu coğrafyada, anlam kaymasıyla hayatını sürdürmektedir. Toplumsal normların kabul ettiği yaşlarda evlen(e?)meyen insanlar için kullanılan ‘evde kalma’ kavramı bir korku olarak vuku bulmuştur. Ancak, burada bahsi geçen, aile evinde kalma korkusudur. Evlenip yerleşilecek yeni ev ise yine klasik ideal ailenin gözde aktörüdür.

		Kutsal aile bağlarının, kişileri bağladığı yer, yani ev, bir yol ile insanları çağırır. Kimi zaman bu çağırıcı, anne rolündeki kadındır, ev içi emeği çoğunlukla karşılık bulmayan kadın, emeklerinin karşılığını ailesini ev içerisinde görerek almak ister. Ayrıca modern yaşamın övdüğü ilk nesne olan ev, konuta olan dönüşümünü kadın aracılığıyla sağlamıştır. Çünkü konuta dönüşen evler, ilk olarak kadına pazarlanmış ve kadınların kalesi olarak sunulmuştur. Bu ise bir fasit daireyi oluşturur. Kadınlar, kendilerine sunulan evlere kapanır. Rant kaygısındakiler ise yine, yeniden yeni evler sunar. Dışarı çıkmayı başaran kadın ise yeniden bu yeni eve kapanmak durumunda kalır.2

		Bu yüzden dışarı çıkan her birey, anne figürünün ‘akşam geç kalma-erken gel’ uyarısına maruz kalmaktadır. Çünkü evde en çok vakit geçiren kişi olan kadın, sokaktan da en çok ürken kişi olur. Ataerkil sistemin uzun yıllar görmezden geldiği kadın, sistem tarafından hapsedilmiştir. Hayatın mevcut yansımalarından olan tehlikeler ise bu hapsolma durumunun sonucu olarak en çok onu korkutur ve aile üzerindeki duygusal gücünün etkisiyle evi övmeyi kendisine görev addeder. Kadının evi övmesi, ‘ev’le ortak paydada buluşmasının bir sonucudur. Ancak modernizmle birlikte hakkında konuşulmaya başlanan kadın ve ev, bir bileşenin parçalarıdır. Ev, şimdi kadından bahsetmeyi mümkün kıldığı için olumlanabilecek gibi görünse de, geçmişte (ve hatta hâlâ) kadını hapsettiği için olumlanamaz.

		Genel yargılara göre sokaklar tehlikelidir, insanların başına kötü şeyler gelir veya getirilir. Ayrıca mahalle baskıları da insanları ev içerisinde kalmaya iter. Belki de insan, bu beklentiyi olağanlaştırıp ‘ev’ ile bu yakın ilişkiyi kurmuş ve içerisinde yaşadığı bu yegâne şeyi yüceleştirmiştir.
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		Ev’den kurtulabilen, kaçabilenler ise çoğu zaman ‘eve girmesi beklenmeyenler’ olur. Beklenmeyenler, evde kalamayanlar, evi içselleştiremeyenler, evi sorgulamayanlar ve evde mutlu olamayanlardır. Aylaklar ve evsizler bu grubu oluşturan kişilerdir. Aylaklar ve evsizler, bu anlamda ideal şehirlerde uzaklaştırılan hasta, zihinsel özürlü ve sabıkalılara benzer. ‘Sevariade’ şehrinde, toplumun genel kabullerine uymayanların istenmeyip şehir dışına çıkarılmaları gibi (d’Allais, 2000), aylaklar ve evsizler de ‘ev’in sahnesinden çıkarılır. Evsizler, tekinsizce sokakta yaşadıkları, aylaklar ise ‘ev mi, sokak mı’ sorgulamasını yaptıkları için sistem tarafından ‘istenmeyenlerdir’.

		Evsizlerin, genellikle evde kalmak için bir şansları olmamıştır ya da sonradan bu şansları ortadan kaybolmuştur. Bazıları ise –ki onlarla ilgiliyiz– bir süre sonra sokakta evinde hissetmeye başladığından olsa gerek, fırsat bulduğunda dahi eve geri dönmez. Örneğin evsiz olarak 1978’den bu yana derme-çatma yapı ve çadırlarda yaşamını sürdürdükten sonra piyangodan elli bin dolar kazanan 58 yaşındaki Dennis Mahurin, çadırını bırakıp bir eve taşınmayı ve oraya kök salmayı reddeder (URL-1).

		Çünkü aslında durum tam olarak Mahurin’in öngördüğü gibidir:

		“Şu an nerede olursak olalım, başka yerde olabileceğimizi bilmekten başka bir çaremiz yok, bu yüzden de belirli bir yerde kalma nedenlerimiz giderek tıkanıyor.” (Bauman, 2003)

		Mahurin’e benzer başka bir evsiz de Giovanni Valentin’dir. Valentin’e ailesinden büyük bir miras kalmasına rağmen, kendisi “ben sokaklarda kendimi daha özgür hissediyorum” diyerek sokakta yaşamayı seçmiştir (URL-2).

		Bu durum, evsizliğin bir tercih meselesi de olabileceğinin işaretidir. Buradan hareketle, evsizlerin modern çağda yakalayabildikleri hareket ve geçicilik olgusunun, onları gelecekte muhtemelen daha ideal bir yere taşıyacağı söylenilebilir.3

		Evsizliği tercih eden en ilginç insanlardan biri de dünyanın en zengin isimleri arasında yer alan ABD’li işadamı Nicolas Berggruen’dir. 12 yıl önce eşyalara bağımlı olmanın büyük bir dert olduğunu fark eden Berggruen, kendisine ait her şeyi elden çıkarır ve dünyanın en zengin evsizi olur (URL-3).

		Aylaklar ise (flaneur) aylaklık etme bağlamında, aslında ait olduğu yerde, evindedir, çünkü sokaklarda kendisini evinde duyumsamaktadır zaten. Hareket eden modern bir birey olan aylak, muhtemelen bireysel gücünün, onun her yerde evinde hissetmesine yeteceğini düşünmektedir.

		Belli ki modern insan için hem her yer ‘ev’ dir, hem hiçbir yer ‘ev’ değildir.

		Nitekim kök salmanın ifadesi olan evin, daima hareket halinde olması beklenen modern bireyin rasyonel dünyasında ancak onun gelişimine engel olabileceği belirtilir:

		“Cadde, flanéur için konuta dönüşür; sokaktaki adam, kendi dört duvarının arasında nasıl evinde olduğunu duyumsarsa, flanéur de bina cepheleri arasında kendini evindeymiş gibi duyumsar.” (Artun, 2011)

		Aylaklar ve evsizler ve bazen de Oğuz4 gibiler, her yerde kalabilir. İşte bu söylem farklılığı, tam da bu noktada mimarlıkla, sokakları ve evleri ilişkilendirir. Daha doğrusu barınma ihtiyacını ilişkilendirir. Sokakta barınmak da mümkündür. Modern çağdaki geçicilik istemi, eve de yansımaktadır. Henüz kabul etmek istemediğimiz geçici barınma üniteleri, toplumun barınmada geçiciliği kabul edecek kitle üzerinden üretilir.

		“Şimdilerde kimseyi ve hiçbir bulvarı, hiçbir evi kıskanmıyorum. Her yerde kalabilirim, hiçbir yerde kalmadığım için.” (Özlü, 2012 )

		Böylece, sokakta nasıl barınılır sorusu modern hayatın gerekliliği olan geçicilikle ve evsizler üzerinden cevaplanmış olur.

		Evsizler için kurgulanan barınaklar basitçe iki gruba ayrılır. İlki, evsiz olan kişinin bizzat kendisinin fikri ortaya atıp üretimi kendisinin uygulaması ya da var olanla yarattığı çözümlerdir. Bu noktada evsizlerin yaratımları incelenecek olunursa, kişilerin bir çadır oluşturma eğilimi göze çarpar. Çadırda yatma ve oturma ihtiyacı düşünülmüştür. Taşıma-yolculuk ise, evsiz kişinin edindiği bisiklet yardımıyla sağlanmaktadır.

		İkinci grupta, mimarların devreye girdiği görülmektedir. Mimarlar, evsizler için tasarlamaya başladığında işler daha yoğun ve kompleks bir hal almaktadır. Ancak bu çalışmada özellikle evsizlerin kendi tasarımlarına yaklaşması bakımından sadeleşmiş ve rasyonel çalışmalar seçilmiştir.
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		Çalışmaların hepsinde birtakım ortak özellikler olduğu gözlemlenmiştir. Öncelikle, evsizler için geçiciliği simgeleyen barınakların hepsinin taşınabilir yani mobil olduğu anlaşılmıştır. Böylece evsizlerin taşımak-taşınmak için kullandığı bisiklet ihtiyacının da karşılandığı görülmüştür. Ayrıca birey ve modern hayat düşünüldüğünden, tasarımların adeta evin kişiselleşmesine atıfta bulunurcasına, minimum alanda, tek kişilik tasarımlar olduğu anlaşılmaktadır. Tasarımların renkli oluşunu ise, geceleri görünürlüğün sağlanmak istediğine dair bir işaret olarak algılamak mümkündür.

		
		Ele alınan son tasarım ise diğerlerinden farklı. Farkı ise konfor yaratımından ileri geliyor. Paul Elkin’in bu tasarımı, deri malzeme kullanımı, pencereler bulundurması ise, mobil barınağı ‘ev’e yaklaştırmaktadır. Bu örnek, ev ile geçici ünite arasında yumuşak bir geçiş yapma özelliği taşımaktadır.

		Sonuç olarak, tüm bu tasarımlar ‘ev’e yaklaşsın yahut yaklaşmasın, kişinin –belki de– hastalıklı ve saplantılı bir halde salmak istediği köklerini buduyor ve onu özgürleştiriyor, özgürleşmek ise anlaşılan o ki epey meşakkatli, kök salmamak için konfordan, rahattan ve hatta tembellikten vazgeçmemiz gerekmekte. Ancak ‘kırlarda, parklarda’ koşma isteğinin yalnızca bu şekilde giderilebileceği muhakkak.
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		Tuhaf olan şu ki, yerleşik hayata geçmek isteyen ilkel insanla, her yerde yaşamak isteyen modern insan şu an aynı yerde duruyor. Bu durum, adeta yerleşmeyle ilgili evrimsel süreçte başa dönmekte olduğumuzun bir işareti.
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		Ama insan, en sonunda (bir gün) sistemin tüm dayatmalarına karşın nerede ve nasıl yaşayacağına kendisi karar verecek. 
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		Neticede yaşamayı sizden öğrenecek değiliz. 

		Hande Tulum, Mimar, MSGSÜ Mimarlık Tarihi Yüksek Lisans Öğrencisi
handetulum@hotmail.com
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			There Are Homes That I Want To Protest

			For ages, people have lived in houses like cocoons of their souls. And people who are used to hide in cocoons crowds out streets. This push is because of the streets being uncanny but also the push is the one that makes streets uncanny.

			Although streets are uncanny, there are people who live on the streets. These are, the flaneurs and the homeless people. They are important figures because they represent the modern human being.

			The approach of the modern human to the motion and provisionality, makes him/her apart from the home and near to the streets. This article, focuses on the modern actors who come near to the streets willingly or not willingly.

			At this point, the designs for the homeless are trying to be considered. Homeless people are chosen as an experiment group by the designers. And at the end, the shelters fort he homeless people can be a solution for needs for modern life, future and the problem of housing.

		

	
	
		1. Tezer Özlü’nün “Çocukluğun Soğuk Geceleri” adlı kitabındaki bu cümle, başlığa adını vermiş ve yazıya esin kaynağı oluşturmuştur.
		2. Applebaum, uzun süredir devam eden bu modeli şöyle açıklar: “Amerikalılar krizlerden çıkmak için daha çok ev inşa eder, sonra da bu evlerin içini eşyalarla doldurur.” (Harvey, 2012)
		3. www.whenhomelesstakeovertheworld adlı internet sitesi, bu potansiyel durumu ironik bir şekilde ele alır.
		4. Hayalet Oğuz, asıl adı Oğuz Haluk Alplaçin olan, Tezer Özlü kitaplarından da tanınan, hayat boyu hiçbir şeye sahip olmak istememiş bir anti kahramandır.
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		İlham Kaynağına Hareket Noktası: Tasarım VakfıBarış Gün Şahin

		Türkiye, tasarımı, tasarımcıyı, üreteni, tüketeni destekleyecek ve projeler geliştirecek bir vakfa kavuşuyor.

		Ön çalışmalarına geçtiğimiz yıllarda başlayan Faruk Malhan, uzun yıllar hayalini kurduğu bir projeyi hayata geçirdi. Takı, moda, tekstil, seramik, cam, grafik tasarımı, mimarlık, endüstri ürünleri tasarımı, yeni medya tasarımı gibi ilgili tüm yaratıcı endüstrileri kapsamına alan Tasarım Vakfı İstanbul etkinliklerine Eylül 2013’te başladı.

		Vakıf, bu topraklara ait canlanmayı bekleyen kültürel mirası güçlü şehirleri, köyleri, zanaatkârları ve ustaları ziyaret ederek yerel kültürlerin incelenmesini sağlayarak uluslararası ve yerel tasarımcıları, kamu kuruluşlarını, özel sektör ve sivil toplum kuruluşlarını turizm ve ihracat gelirlerine katkı sağlamak amacıyla yaşadığımız çağa uyarlayarak uluslararası platformlara taşımayı hedefliyor.

		Tasarım kültürüne adanmış kâr amacı gütmeyen Tasarım Vakfı İstanbul diğer tüm kâr amacı gütmeyen kuruluşlar gibi bağış ve sponsorluklar ile hayatını sürdürecek. Vakıf, yaratıcı ekonomileri tasarım kültürüne, tasarım kültürünü yaratıcı ekonomilere eklemlendirmek üzere küresel ölçekte etkin, çok yüzlü bir merkez olarak kurgulandı ve çalışmalarını uluslararası ölçekte, çok dilli gerçekleştiriyor. Özetle, Tasarım Vakfı eski dünyanın mirasını, yaratıcılığı reel ekonomi ile birleştirerek tüm dünyaya tanıtmayı amaçlıyor.

		Takı Tasarımı Atölyesi

		Vakfın ilk atölye çalışması Eylül 2013’te “Enerji ve Telkâri” teması ile İstanbul, Mardin, Midyat ekseninde telkâri takı tasarımı üzerine gerçekleşmişti. On sekiz kişilik bir çalışma ekibi ile gerçekleştirilen Mardin, Midyat gezisi Mardin Valiliği’nin, Midyat Kaymakamlığı’nın, Midyat Meslek Yüksek Okulu’nun, Kasr-ı Nehroz’un ve Koleksiyon’un desteği ile gerçekleşti.

		

		
			
				[image: gorsel-046]
			
			
				[image: gorsel-047]
			
			

			Telkâri Takı Tasarımı Atölyesi çalışmalarından…

			

		

		Mardin ve Midyat’ta gezilen telkâri atölyeleri, İstanbul’da tasarımcıların çalışmaları için kurulan telkâri atölyesi, İstanbul’a Midyat’tan gelen telkâri ustaları tasarımcıların önünü açmayı amaçlamıştır. Dillerin, dinlerin katmanlarla yaşadığı Mezopotamya coğrafyası, “kültürel peyzaj”, Dünya Miras Listesi’ne alınan Mardin, atölye çalışmaları için tasarımın köklerine inebilme olanaklarını vermiştir.
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			Telkâri Takı Tasarımı Atölyesi çalışmalarından…
		
		Telkâri, MÖ 2500’lü yıllardan günümüze, bölgenin zanaatkârları tarafından büyük ustalıkla uygulanan bir teknik olarak öne çıkıyor. Tasarım Vakfı İstanbul’un söz konusu ilk etkinliği ileride yayına dönüştürülmek üzere belgelerle kayıt altına alındı. Bu bağlamda belgesel film çekmek üzere 4 kişilik bir film ekibi ve atölye çalışmalarından yapılacak yayın için bir fotoğrafçı ve akademisyen gruba eşlik etti.

		Atölye çalışmalarının İstanbul ayağı, tarihi coğrafyadan, kültürden alınan esinin tasarıma ve üretime geçiş evresini kapsıyor. Takı tasarımcıları ile telkâri ustalarının beraber çalışması sonucu ortaya çıkan ürünlerin, dünya pazarında fark yaratmak isteyecek, “özgün tasarım arayışında olan kuyum sektörüne sunulması”, ekonomiye katkı sağlaması hedefleniyor.
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			Tekstil Tasarımı Atölyesi çalışmalarından…

			

		

		Tekstil Tasarımı Atölyesi

		Tasarım Vakfı’nın geçtiğimiz hafta sonlanan “Zamanın Gölgesi” temalı atölye çalışması, Mimar Faruk Malhan küratörlüğünde Vanelli firması sponsorluğunda tekstil tasarımı üzerine gerçekleşti. 9-17 Aralık 2013 tarihleri arasında İstanbul, Bursa ve Gaziantep olmak üzere 3 farklı merkezde gerçekleşen atölye, Temmuz 2013’te kurulan Tasarım Vakfı’nın ikinci atölye çalışması oldu. Atölyeden ilk görüntülerin Heimtextil fuarında hazırlanan bir filmle Vanelli standında sergilenmesi planlanıyor.

		Atölye yürütücüsü Leo Emilio Salvatore önce mimarlık eğitimi almış, sonrasında aileden kalan tekstil fabrikasını devralarak onu bir anlamda bir etkinlik merkezi haline dönüştürmüş bir isim. Tasarımcının eserleri Milano Tasarım Haftası gibi prestijli yerlerde sergilenmiş. Pek çok uluslararası tasarım ödülüne sahip. Grafik tasarım, iç mimarlık, endüstriyel tasarıım alanlarında da sanat yönetmenliği yapıyor.

		“Vanelli” sponsorluğunda yapılan tekstil tasarım atölye çalışması için Türkiye’nin farklı illerinden gelen ve farklı okullardan mezun 13 tekstil tasarımcısından oluşan ekip, 9 Aralık’ta öncelikle çeşitli seminer ve sunumlara katılmak üzere İstanbul’da buluştu. İlk durak Topkapı Sarayı oldu. Uzman Sibel Alpaslan tarafından yapılan sunumda saray arşivlerindeki tekstiller hakkında bilgi verildi.

		Aynı günün akşamında Vakıf Merkezi’nde gerçekleştirilen seminerin moderatörlüğünü İTÜ’den Prof. Dr. Özlem Er üstlendi. Design Academy Eindhoven’den Nicoline Dorsman ve İzmir Ekonomi Üniversitesi’nden Prof. Dr. Ender Bulgun ve Doç. Dr. Dilek Himam Er seminer konuşmacılarıydı.

		Sümerbank arşivini Türkiye endüstriyel tasarım tarihine kazandıran akademisyen Yrd. Doç.Dr. Dilek Himam Er, seminerde İzmir’deki Sümerbank Fabrikası’nın kapanmasıyla çöplerden toplanan 80 yıllık 5000’e yakın parçadan oluşan basma kumaş arşivinin ne şekilde oluşturulduğunu dinleyicilere aktardı.

		Nicoline Dorsman ise Hollandalı öğrencilerin Türk ustalarla karşılaşmasını desen yaratmada farklı bir açı yapmayı vurgulayarak aktardı. Nicoline Dorsman sanat tarihi, arkeoloji ve edebiyat eğitimi almış, çeşitli müzelerde küratörlük görevini üstlenmiş. Halen Design Academy Eindhoven’de bölüm başkanı olarak görev yapmakta. Türkiye’de de çeşitli üniversiteler ile işbirliği projeleri gerçekleştirmekte.

		Her iki atölye sonucunda da heyecanlarından çalışmalar çıkmış tasarımcı gençlerin işlerinin Avrupa standartlarının çok üstünde olduğu gözlemlenmiştir. Atölye kapsamına gördükleri kültürel dokunun alt metinlerini yazıp modern tasarımlara dönüştürüyor olmaları yerel olmadan evrensel olunamayacağına dair fikirlerin kanıtı gibidir. Faruk Malhan “Her şeyi bir bütün olarak algılayan, dünyanın renklerinden, seslerinden, formlarından beslenerek var olan tasarımlar oluyor. Son derece yalın, ayakları yere basan, ne istediğini çok net ifade edebilen, bazılarına yorum bile yapamadığım o kadar ‘olmuş’ tasarımlar görüyorum ki, yerel olandan evrensel olana vardığımız nokta bana gurur veriyor” diyor.

		Yaklaş: Disiplinlerarası Tartışma Platformu

		Frame dergisi ortaklığı ve Koleksiyon desteğiyle Eylül 2013’te ‘Yaklaş: Disiplinlerarası Tartışma Platformu’ adı altında mimarlık, tasarım ve kültürel alanda çalışmalar yapan özenli isimler veya kurum temsilcilerini ‘Konuşma Serisi’ etkinlikleri kapsamında ağırlıyor.

		Güncel kent, mimarlık, tasarım sorunları ve alternatif çözümleri konu alacak Yaklaş konuşma serileri, hem profesyonel, hem de akademik çevreyi bir araya getirecek paneller şeklinde gerçekleşen etkinliğin dördüncüsü “Uçsuz Kentlerin Geleceği” başlığını gündemine alacak. Geçtiğimiz sene “Ucu Olmayan Şehir” başlığı altında lanse edilen “Ekümenopolis” filmi, gelecekte İstanbul’daki kentsel nüfus artışı ve bu nüfusun getireceği negatif sonuçlara odaklanmıştı ve Türkiye’de bu anlamda bir bilinç oluşturma konusunda önemli bir adım atmıştı. “Biz bu seneyi nasıl geçirdik? Kentsel tehditlerin ne kadar farkındayız?” konu başlıklarını açarak bir değerlendirme yapılması düşünülmekte.

		Sorularla Tasarım Vakfı İstanbul

		Nerede?

		Kalıcı yuvasını bulana kadar, mekân olarak Koleksiyon’un Sarıyer’deki merkezinde taş binada konumlanıyor.

		Ne Zaman?

		Vakfın resmi başvurusu 15 Nisan 2013’te yapıldı, 3 Temmuz 2013’te Resmî Gazete’de kuruluşu ilan edildi.

		Neden?

		Vakıf, yaratıcı ekonomileri tasarım kültürüne, tasarım kültürünü küresel boyutlara taşımak, imkânı olmayanlara destek vermeyi, paylaşmayı, bilgilendirmeyi, eğitimcileri, araştırmacıları, yaratıcıları, üreticileri bir araya getirmek için, yerli ve yabancı tasarımcılara zanaatı, el emeğini, kültürel mirası ekonomiyle birleştirerek, daha çok ön plana çıkararak, onların ilham kaynaklarını genişletmeyi ve geliştirmeyi hedefliyor.

		Merkez İstanbul mu? Türkiye mi?

		Vakfın idari merkezi İstanbul’dur. Dünya ise tasarım merkezidir.

		Sponsor var mı?

		Kuruluş ve mekân desteği Koleksiyon tarafından sağlanıyor. Etkinlikler için sponsorluk çalışmaları devam ediyor. 

		Ne? Nasıl?

		Vakfın yaptığı çalışmalardan biri, yurtdışından belli bir konuda uzman, üretim kalitesi ve yaratıcılığı “usta” seviyesinde olan kişileri Türkiye’ye davet etmek. Türkiye’den ise kariyerinin henüz başında olan genç tasarımcılardan ve profesyonellerden oluşan bir çalışma ekibi oluşturmak.

		Oluşturulan ekip, çalışma konusuna göre kültürel mirasıyla öne çıkan Mardin, Hatay, Gaziantep, Bursa, İstanbul gibi şehirlerde geziler yaparak, zanaatkârlar ile tanışıyor, ortak çalışmalar yapıyor. Daha sonra atölyelerde tasarım ve üretim süreci başlıyor. Çıkan prototipler sponsor firmaya sunuluyor, üretimi için çalışmalar geliştirilerek tasarımların pazara girmesi adına çalışmalar başlatılıyor.

		Atöyle Çalışmaları Dışında Neler Yapıldı?

		Katılımcılık, ortak çalışma, açık iletişim ilkelerini benimseyen vakıf, ilk etkinliğini (Gezi olaylarının başladığı günlerde) 28 Mayıs 2013’te bir paydaş toplantısıyla gerçekleştirdi. İlgili akademisyen, STK temsilcileri, tasarımcılardan oluşan küçük bir grupla vakfın kapsama alanı ve öncelikli etkinlikleri tartışıldı.

		Baksı Kültür Sanat Vakfı ve Tasarım Vakfı İstanbul işbirliğiyle “ehram”ın yeniden yorumu için Arzu Kaprol ile bir çalışma gerçekleştirildi. Bayburt ve çevresinde kadınların giyimleri için üretilen renkli motif geleneğine sahip dokuma türü olan “ehram”, kadınlar, kızlar tarafından el tezgâhlarında dokunur, doğal yün rengi kullanılır ve motifler doğal renklerle boyanır. Arzu Kaprol tarafından tasarlanan ürün, geleneğin sürdürülebilmesi ve kadın istihdamının sağlanması amacıyla Baksı Kültür Sanat Vakfı ve Tasarım Vakfı İstanbul işbirliğiyle hayat buldu. 

		Vakıfta şu an neler yapılıyor?

		Vakıfta şu an, Yard. Doç. Dr. Ayşe Elif Coşkun Orlandi’nin desteğiyle Mardin gezisi boyunca sürdürülen dokümantasyon çalışmaları sonrası, telkâri tekniği, tarihi ve örnekleri belgelenip derlenerek uluslararası bir yayın hazırlığı çalışması yapılıyor. Bununla beraber Yaklaş semineri, üçüncü atölye hazırlığı, kütüphane için ön çalışmalar, Türk Serbest Mimarlar Derneği ortaklığı ve Koleksiyon desteğiyle online proje gibi çalışmalar sürüyor. 

		Tasarım kütüphanesi, forum, yurtiçi gezileri, film gösterimleri, sergi, arşiv, akademik araştırmalar, uluslararası ortaklı projeler gibi etkinliklerde varlığını göstermeyi amaçlıyor. 

		Barış Gün Şahin, baris.sahin@tasarimvakfi.org, www.tasarimvakfi.org
		Fotoğraflar: Elif Akçay
		
			To The Inspiration Point: The Design Foundation

			Turkey meets a foundation that supports and develops projects for design culture, designer, creative sector and consumer. Preliminary work of the Design Foundation has began in the past years, in 2013 Faruk Malhan finally realised his dream. All creative industries such as jewelry, fashion, textile, ceramic, glass, graphic, architecture, industrial, new media designs are encompassing with the Design Foundation, which began activities in September 2013. As a non-profit organization dedicated to the design culture, the funds of the Design Foundation will likely come from donations and sponsorships. The foundation is dedicated in order to articulate creative economies to the design culture and design culture to the creative economies on a global scale, to be an effective and multi-faceted center the foundation has been constructed international scale and managed multilingual. In summary, Design Foundation aims to introduce the legacy of the Ancient World and it’s creativity combining to the real economy.
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		Kamusal Bir Alan Olarak Parkları Yeniden DüşünmekFeride Önal

		İletişim, ulaşım ve tüketim biçimindeki değişimler, günümüzde kamusal alanların ve kentin kamusal bir arena olarak kullanımının da değişime uğramasına neden olurken, kentleşme ve sanayileşme ile birlikte artan nüfus yoğunluğu, mevcut açık alanların yetersizliği ve özelleştirilmesi gibi etkiler nedeni ile ‘mekân’ kavramının sosyal ve fiziksel sınırları da yeniden tanımlanmaya gereksinim duymaktadır. Kentsel alanlar ulaşım ağları tarafından dilimlenip parçalanırken, parçalar arasındaki ilişki bir sosyal deneyim olmaktan çıkarak, kent içinde kamunun erişiminin olduğu alanlar bütünü sosyal fonksiyonunu kaybetmektedir. Bunların sonucunda kentlerin değişen fiziki çevresi ve sınırlı kentsel açık alanlar, insanların bir araya gelme, temas etme olanağını azaltmakta, toplumsal ilişkiler mesafeli ve kopuk hale gelmektedir. 

		Ekonomik yapıda yaşanan köklü değişimlerin kamusal alandaki yansımaları ile oluşan yeni tüketim mekânları kamusal açık alanların özelleşmesine neden olurken, bu alanlarda gerçekleşen etkinliklerin de kapalı ve özel mekânlara taşınmasını beraberinde getirmektedir. Kamusal yaşamın ve toplumsal kimliğin odak noktası olan kent merkezleri ve kentsel açık alanların olanaklarını içinde barındıran alışveriş merkezleri, kentlinin zamanlarını değerlendirme mekânlarına dönüşürken, kentin rekreasyonel alışkanlıklarında da değişime neden olmaktadır. Bu değişimlerin yanı sıra, yeni tip konut yerleşimlerinin (kapalı/güvenlikli siteler, gated community) kent dışında konumlanma eğilimi ile kent merkezlerinde yer alan sosyal ve rekreatif etkinlikler de bu alanlara taşınmaktadır. Bu tür konut yerleşimlerinin yaygınlaşması aynı zamanda kamusal mekânın özelleştirilmesinin özendirilmesi sonucunu getirmektedir (Zukin, 1991).

		Ellin (Carmona vd, 2007) kamusal alanların gün geçtikçe fakirleştiği süreçte “anlam ifade eden mekânlar azalırken kişilerin kendi alanlarını kontrol altına alma ve özelleştirme isteklerinin” öne çıktığını vurgulamaktadır. Genel bir yaklaşımla, kamusal alanlardan ve kamusal olanaklardan uzaklaşma, özelleştirme eğiliminin hem nedeni hem de sonucu olarak ortaya çıkmaktadır. 

		Ekonomik ve toplumsal değişimler kamusal yaşamla birlikte kamusal mekân kültürünü de doğrudan etkilemektedir. İnsan ilişkilerinin artık ‘doğrudan yaşanmadığı’, ama yerlerini ‘heyecan verici’ temsillere bırakarak uzaklaştığı günümüz toplumunda, kentsel farklılaşmanın sonucu olarak oluşan kentsel yabancılaşmayla birlikte kamusal insan kamusal mekândan yavaş yavaş çekilmektedir (Baudrillard, 1997). Bu süreç, kentsel yaşamda bütünleşmenin ve bireyin kamusallaşmasının yok olması anlamına gelmektedir.

		Dear ve Wolch’a (1989) göre sosyal ilişkiler mekân aracılığıyla meydana gelmekte, mekân ile kısıtlanıp, mekân ile kurulmaktadır. İnsan davranışları doğal olarak ‘duruma bağlı’dır ve fiziksel, ‘sosyal,’ ‘kültürel’ ve ‘kavramsal’ bağlamlar ve ortamlar ile de içe içedir. Kentlerdeki kamusal yaşam, deneyimlenen mekânlarda, parklarda ve sokaklardaki günlük yaşamı oluşturan sosyal karşılaşmalar tarafından üretilmektedir. Bu bağlamda, kentsel yaşam ortamının kalitesini belirleyen ve sergileyen temel mekânsal öğe yine kamusal mekânlar olmaktadır.

		Kamusal alan, ideal olarak, politik aktivite ve temsiller için bir forum alanı; sosyal etkileşim, kaynaşma ve iletişim için kullanılan tarafsız veya ortak alan; sosyal eğitim, kişisel gelişim ve bilgi değiş-tokuşunun gerçekleştirildiği bir sahne işlevi üstlenmektedir. Loukaitou-Sideris ve Banerjee’nin gözlediği üzere: “Samimi, yakın, korumalı, birey tarafından kontrol altında tutulan ve yalnızca aile ve arkadaşlarla paylaşılan özel yaşamın aksine kamu yaşamı, son derece açık ve evrensel sosyal bağlamları kapsamaktadır (Carmona vd, 2007). Arendt’e göre, algısal devamlılık, kavramsal tutarlılık ve fiziksel sürekliliğin çoğul bir perspektifle sağlandığı kamusal alanlardaki paylaşımın karakteri deneyimler sonucu ortaya çıkmaktadır (Gusevich, 1986). Kamusal alanlar organize ya da kendiliğinden tüm ilişkileri içermektedir ki bu nedenle aynı zamanda politik bir alanı da ifade etmektedirler. Kamusal dünyanın sürekli, anlaşılabilir, erişilebilir ve anlamlı olması, ortak mirası korumak, devamlılığı sağlamak için de gereklidir.

		
			[image: gorsel-052]
			Capitole Meydanı, Toulouse-Fransa.
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			Barselona’da bir sokak, İspanya.
		
		Bir kentin kamuya açık alanlarında ya da ikamet edilen bölgelerinde bir araya gelmeler ve günlük etkinlikler, bireylere, başka insanlarla birlikte olma, onların davranışlarını görerek, duyarak izleme ve o insanların farklı konumlarda sergiledikleri davranışları görme olanağı sağlamaktadır. Bu çok doğal, “görerek ve duyarak kurulan ilişki”, çok basit ve belirleyici olmayan ilişkilerden, karmaşık ve duygusal olarak kurulan ilişkilere kadar tüm öteki ilişki biçimleriyle birlikte ve toplumsal etkinlikler yelpazesinin bir parçası olarak düşünülmelidir (Gehl,1987).

		
			[image: gorsel-054]
			Eski Pazar Meydanı, Poznan-Polonya.
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			Oslo’da Belediye Meydanı, Norveç.
		
		Doğrudan iletişim sağlanamasa bile iyi bir kamusal alan psikologların ‘huzurlu paralel etkinlik’ dedikleri olayları destekleyici niteliktedir. Parklar, meydanlar ve sokaklar, uyumlu ve kapsayıcı kamusal kültürün oluşmasına ve sürdürülmesine yardım eden önemli sosyal bağlayıcılardır. Bu deneyimler bütüncül olarak toplum hissini artırmakta, toplumun ekonomik ve sosyal boyuttaki dayanışmasının ve hoşgörüsünün kültürel normlarını güçlendirmektedir. Bu bağlamda, kamusal alanlara yönelme hareketi kamu kültürünü güçlendirmede itici bir kuvvet olabilmektedir (Carr vd, 1992).

		Herkes İçin Mekân: Parklar

		Kamusal alan ile kent yaşantısı arasındaki dinamik ve karşılıklı ilişki değişirken, topluluk duygusu oluşturan ve yaşam kalitesini artıran en hızlı ve en etkili kentsel mekânlardan birisi olan, tanımlı kent boşlukları olarak işlev gören, yeşil ve doğa ile etkileşimin yanı sıra kentlinin sosyal iletişim ve kamusal yaşama katılımının sağlandığı kent parkları da kamusal mekânın dönüşümünden etkilenmektedir.
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			Sakız Adası’nda bir sokak, Yunanistan.
		
		Bir kentin karakterini, doluluklar ile boşluklar ve bunların birbirleriyle olan ilişkileri ve bütünlüğü tanımlarken, açık yeşil alanlar, insan ile doğa arasındaki bozulan ilişkiyi dengelemede ve kentteki yaşam kalitesinin iyileştirilmesinde etkin roller üstlenebilmektedirler. Kentsel dokunun yapılaşmış alanları içersinde, fiziksel özellikler, barındırdığı işlevler, sembolik ve sosyal anlamları, kentsel boşluk olma özellikleri, doğal habitatlar yaratmaları ve insanları bir araya getiren mekânlar olmaları bağlamında kent makroformu ve kentsel yaşantı için önemli ortak kullanım alanlarıdır.
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			Turku-Finlandiya.
		
		Yoğun kentleşme ve sanayileşme kent yaşamında doğayı daha az ulaşılabilir hale getirirken, kamusal alan olarak parklar, şehrin içinde doğanın varlığını hissettiren, günlük kargaşadan uzaklaşmayı sağlayan, dinlenme ve spor yapma olanağı sunan şehrin sosyal iletişim alanlarıdır (Tonnelat, 2010). Kentsel alanda kaybolan insanları bir araya getirme, toplanma ve sosyal bağları kurma işlevlerini yerine getirirlerken toplum için demokratik bir forum oluşturmanın yanı sıra farklı kültür, cinsiyet, yaş ve inançlar arasındaki sınırları da kaldıran alanlardır. Yer aldıkları bölgenin kültürel kimliğini biçimlendirir, bölgede yaşayanlar için yer duygusu ve aidiyeti güçlendirirler. Sosyokültürel süreklilik ve gelişmenin sağlanması açısından, toplumsal iletişimin gerçekleştiği kültürel odak noktaları olarak da nitelendirilebilirler.

		Kent parkları, topluluk duygusu oluşturan ve yaşam kalitesini artıran en hızlı ve en etkili kentsel mekânlardan birisidir. İnsanların ilişki ve etkileşimini sağlayarak ortak bir yer duygusu yaratırlarken farklı yapıdaki insanların toplum katılımına pozitif bir kanal açabilmektedirler (Francis, 2006). Bu tür alanlar, kullanıcının gereksinimlerini, tek amaçlı ve basit olmaktan çok kapsamlı olarak karşılamak zorundadır. Farklı koşullarda oturmanın, gerçek bir rahatlamanın mümkün olduğu, aktif katılımlı etkinliklerin yer aldığı, ilk ziyarette kendini belli etmeyen, ancak her defasında keşfetmeye izin veren, güvenli, sürprizli, belirgin yönleri olan mekânlar olmalıdır (Carr vd, 1992). Mostyn ve Millward 1980 yılında yaptıkları araştırmalarında açık ve yeşil alanların kentsel yaşantıdaki öneminin yanı sıra, insanların ‘benim’ ya da ‘bizim’ olarak gördükleri yerlerde vandalizme daha az rastlandığını da kaydetmişlerdir (Gehl,1987).

		Parklar –teoride olsa da– herkes tarafından ulaşılabilir oldukları için en demokratik kentsel açık mekânlar olarak kabul edilebilirler (Woolley, 2003). Araştırmalar parkların çağdaş toplum için sosyal açıdan önemli, kentsel çevrede en çok kullanılan ve en iyi bilinen açık mekânlar olduğunu göstermektedir. London Planning Advisory Committee adına yapılan bir çalışmada parkların rekreasyon, ekoloji, konfor, yapı, eğitim, toplum ve kültür açılarından değerlendirilmesi gerektiği, yararlarının kişisel, sosyal, ekonomik ve çevresel olduğu savunulmaktadır (Llewelyn-Davies, 1992). Kentleşme, beraberinde kamusal alanların sosyal, ekolojik ve ekonomik katkılarının ve paylaşımların artışını getirmektedir. Bu kamusal paylaşım varoşların ve gettoların oluşturduğu sosyal izolasyonlarla daralan kamusal yaşamın büyümesini de artıracaktır.

		Günümüz kamu parklarının öncülüğünü geçmişi 16. yüzyıla kadar uzanan İngiltere ve Fransa’nın kraliyet bahçeleri yapmıştır. Avrupa ve Amerika kentlerinin endüstri devrimi öncesi baslıca kamusal mekânları kamuya açılmış kraliyet bahçelerinin yanı sıra kent merkezinde konumlandırılmış meydanlardı. Büyük yeşil alanların ve rekreasyonel mekânların ortaya çıkması ve yaygınlaşması 1800’lü yılların ikinci yarısından sonra başlayan park hareketi ile birlikte olmuştur (Carr vd, 1995). 19. yüzyılda tasarlanan ilk formel parklar, kent yaşamının karmaşa ve yoğunluğu gerçeğine karşı pasif ve sakin alanlar olarak planlanmışlardır (New York’ta Central Park). 19. yüzyıl sonlarından itibaren kentlerdeki kamusal alanların geliştirilmesi ve yenilenmesinde kamu refahı ve sağlığı, çevrenin geliştirilmesi ve ekonomik gelişmeye katkı sağlamak öncelikli ve belirleyici olmuştur.

		
			[image: gorsel-058]
			Georges-Pierre Seurat, “Grande Jatte Adası’nda Bir Pazar Öğleden Sonrası”, 1884, tuval üzerine yağlıboya, 207,6 cm x 308 cm, Art Institute of Chicago.
		
		Madanipour (2007), 20. yüzyıl sonlarındaki kamusal yaşantıdaki değişimi şu şekilde ortaya koymaktadır: “19. yüzyılda doğanın hijyen ve estetik amaçlarla kentin içine sokulması ve parkların, bulvarların kullanıma açılmasıyla kentsel yaşamın kalitesini yükseltmeye yönelik çabalar olurken, bunun aksi olarak, 20.yüzyılın sonlarında bu kamusal alanlarda yok olma ve dolayısıyla kent yaşantısında bir değişim gözlenmiştir. Kamusal harcamalardaki kısıtlama, güvensiz ve iyi korunmamış parklar, kötü aydınlatılmış sokaklar ve çirkin kent meydanları anlamına gelmektedir.”

		Yalnızca rekreatif gereksinimlerin karşılandığı yeşil alanlar değil, fiziksel, sosyal ve kültürel etkinliklere olanak sağlayarak kullanıcısının doğal ve sosyal çevre ile iletişimini sağlayan parklar büyüklükleri, kaynaklarının doğallığı ve içinde yer alan tesislere göre farklı sınıflandırmalara tabi tutulmaktadır. Carr vd (1995) kamusal mekânı toplumsal yasamın oynandığı bir sahne olarak tanımlarken, parkları kendi içerisinde, merkez parklar, kent parkları, semt parkları ve cep parkları olarak ayırmaktadır. Institute of Leisure and Amenity Management (ILAM) ise parkları dört kategoride tanımlamaktadır:

		• Kent/Metropoliten Park: 8 hektardan fazla alana sahip, fiziksel kaynak ve olanakların geniş bir yelpazede yer aldığı, genellikle kendi başına bir ziyaretçi çekim alanı olarak kabul edilen parklar,

		• Bölge Parkı: Alanı 8 hektara kadar olan, 1500-2000 m yarıçapında bir çevreye hizmet veren, farklı peyzaj özelliklerine sahip, spor ve oyun alanları gibi tesislerin yer aldığı parklar,

		• Mahalle Parkı: Alanı 4 hektara kadar olan, peyzaj özellikleri ve farklı tesisleri ile 1000-1500 m yarıçapında bir alana hizmet veren parklar,

		• Yerel Park: 1,2 hektar büyüklüğü olan, yarıçapı 500-1000 m arasında bulunan bir alana hizmet veren, genellikle bir oyun alanı ile yeşil alan ve peyzajdan oluşan, ancak diğer hizmetlerinden yoksun parklar (Dunnet vd, 2002).

		Low vd’nin (2003) yapmış oldukları bir araştırma, kullanıcıların parklarda ve alanlarda temsil edilmezler veya daha da önemlisi geçmişleri silinirse, bu alanları kullanmayacaklarını, park kullanımının ekonomik ve kültürel özellikleri kadar aynı zamanda dolaşım ve ulaşımla da ilişkili olduğunu ve bu nedenle tüm sosyal grupların erişiminin sağlanmasının önemini, farklı grupların sosyal etkileşiminin kurulabilmesinin herkes için güvenli ve yeterli alanlar sağlanması ile ilişkili olduğunu ortaya koymaktadır.

		Kamusal Alanları Geri Kazanmak

		Kentsel çevreler, devamlı ve engellenemez bir şekilde değişmektedir. Çevreler ve binalar, teknolojik, ekonomik, sosyal ve kültürel değişimlerle sürekli olarak yeniden şekillenirler. Yerin fiziksel yapısına herhangi bir müdahale, o yerin tarihini geri dönüştürülemez bir şekilde değiştirecek, daha geniş, açık sistemlere ve daha büyük bir bütüne etki edecektir. Kentsel açık alanların yaşanabilirliğinin kullanımı ile doğrudan ilişkili olması bağlamında birçok mevcut kentsel tasarım yaklaşımı, geçmişten kopmak yerine, geçmişle birlikte sürekliliğe vurgu yaparak, yerin var olan anlamına karşılık verebilmek için çabalamaktadır. Hızla değişen dünyada, geçmişin görsel ve somut kanıtları, yerin anlamı ve kimliğinin göreceli devamlılığına değer verilmiş, sürekli değişime rağmen, kentin elemanları farklı oranlarda değiştiği için, kentin kimliğinin özü korunmuştur. Her kent, bu nedenle, işaret ve sembollerin bir hikâyesi, çok katmanlı bir metin gibi okunabilir ve kentsel değişimin biyografisi haline gelebilir (Carmona vd, 2007).

		Günümüzde toplumsal ve kentsel ilişkiyi güçlendiren, kente hizmet eden yeni açık alanların yaratılmasında kent merkezlerinde bulunan alanları canlandırmaya yönelik çalışmalar önem kazanmaktadır. Çevresel hareketlerin de baskısıyla bölgesel/yerel yetkili kurumlar ve kalkınma ajansları yeni açık alanların geliştirilmesinde önemli roller üstlenmekte, yerleşimin yerel ve bölgesel özelliklerini yansıtacak mevcut potansiyel alanların yeniden kullanımı ile ilgili çalışmalar yapmaktadırlar.

		Birçok kentte kullanımsız, geçmişte farklı işlevler yüklenmiş kamusal mekânların, kullanılmayan tersaneler, raylı sistem depoları, terk edilmiş fabrikalar ve askeri alanların park alanlarına dönüştürüldüğü gözlemlenmektedir. Bu bağlamda kent ölçeğinde kamusal alanların geri dönüşümü önem kazanırken, kamusal açık alanların kentsel yaşamdaki rolünün tüm planlama ve tasarım çalışmalarında göz önüne alınmasını gerekli kılmaktadır. Kentlinin kullanım/erişimine açık olan kentsel parklar ve açık alanlar üzerine üretilen projeler ve yeniden düzenleme/kazanım çalışmalarının üretimlerinde de kamuya açık, katılımcı süreçlerin üretilmesi sürdürülebilir ve sağlıklı bir kentsel yaşantı için önemli ve gereklidir.

		Amerika’da iki büyük kentte gerçekleştirilen iki farklı geri kazanım/kullanım örneği ve dönüşüm süreçleri kentin mevcut potansiyellerinin kullanımı bağlamında irdelenebilir.

		İki Örnek

		Stapleton Central Park - Denver

		Colorado eyaletinin başkenti ve en büyük kenti olan Denver da 1929 yılında inşa edilerek ulaşıma açılan Denver Havaalanı daha sonraki yıllarda genişleyerek ve büyüyerek Uluslararası Stapleton Havaalanı adını aldı. Eyaletin en önemli havaalanı olan Stapleton 1980’li yıllardan başlayarak kent merkezinde hızla artan yüksek yapılar ve kentin giderek çeperlere kayması ile birlikte yakın çevresi için problemler oluşturmaya başladı. Artan hava trafiği nedeniyle yetersiz kalmaya başlayan havaalanı çevre şartlarının uygunsuzluğu nedeni ile daha fazla genişleyemedi ve alanın yer değiştirmesi gündeme geldi. 66 yıl aralıksız hizmet veren Stapleton Havaalanı 1995 yılında uçuşlara kapatılarak Denver Uluslararası Havaalanı adı ile kent merkezinin 40 km dışına taşındı.
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				Stapleton Central Park, Denver.
			
		

		Bugün sadece uçuş kulesi korunan eski havaalanı bölgesi için 1995 yılında içinde sivil toplum örgütlerinin de yer aldığı bir ortaklık tarafından yeni bir master plan hazırlandı. Plan, “Stapleton bölgesi, doğal kaynakların korunması ve insan kaynaklarının geliştirilmesi sorumluluğu ile yerleşim birimleri, iş merkezleri ve önemli açık alanlar ağı oluşturmayı” hedeflemekteydi.

		Çevre sorumluluğu, sosyal eşitlik ve ekonomik fırsat prensipleri ile Green Book ilkeleri bağlamında hazırlanan planlama çalışmalarında sürdürülebilir yerleşim ilkelerinden yola çıkılarak araç değil yaya ağırlıklı bir tasarım yaklaşımı benimsenerek, alan düşük yoğunluklu ticaret ve konut yerleşimi olarak planlandı. Konut, çalışma, ticaret ve yeşil alan ile özel yaşam, kamusal katılımın dengesi üzerine planlanan yerleşimde, alanın yaklaşık üçte biri park olarak tasarlandı. 2001 yılında yapımına başlanan yerleşimin ilk bölümü 2008 yılında tamamlandı.

		Korunan Stapleton Kontrol Kulesinin yanı sıra, bir kent ormanı, çocuk oyun alanı, merkezi toplama alanları, interaktif su etkinlikleri, piknik alanları, doğanın geometrik yapısına dayalı bir patika sistemi ile yaklaşık 320.000 m2 büyüklüğündeki Stapleton Central Park, bugün Denver’ın üçüncü büyük parkı olarak eski havaalanın izleri üzerinde yer almaktadır.

		Yükseltilmiş Hat - New York

		Yükseltilmiş hat 1930’lu yıllarda, New York’ta “Batı Yakası Gelişimi” olarak adlandırılan kamu-özel ortaklı altyapı projesinin bir parçası olarak kuruldu. 1847’de Manhattan’ın batı yakasında cadde boyunca işletmeye açılan tren hattının, yer seviyesindeki ölümcül kazaların riskini azaltmak için 1934 yılında yükseltilmiş ulaşım hattına dönüştürülmesi ile gerçekleşti. Manhattan’ın en büyük endüstriyel bölgesindeki caddelerden tehlikeli trenler kaldırılarak daha çok merkezi blokların arasından gitmek üzere tasarlanan nakliye trafiği caddelerden 30 feet (9,14 m) yukarı çıkarıldı. Trenlerin binaların içinde dönmesine izin vererek doğrudan fabrikalara ve depolara bağlanan yükseltilmiş hat, sanayinin kent dışına çıkması ile 1980 yılında kullanım dışı kaldı.
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			Eski haliyle yükseltilmiş hat, New York.
		
		Kent sakinleri tarafından, kâr amacı gütmeden kurulan Yükseltilmiş Hat Dostları (Friends of the High Line) grubu, 1999’da tarihi yapı hattı yıkım tehdidi altında kalınca şekillendi; yükseltilmiş hattın korunması ve dönüştürülmesi için farklı platformlarda mücadele verdi. New York Şehri Park ve Rekreasyon Bölümü ile birlikte kâr amacı gütmeyen koruyucu bir çalışma başlattı.
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			Yükseltilmiş hat, New York.
		
		2003 yılında hattın yeniden kullanımı amacı ile ‘Yükseltilmiş Hattı Tasarlamak’ adı ile bir fikir yarışması açıldı. 36 ülkeden 720 ekibin katıldığı yarışma sonunda hattın geleceğine ilişkin çok farklı tasarım yaklaşımları elde edildi.
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		2004 yılında Yükseltilmiş Hat Dostları ve New York kent yönetimi, Peyzaj ve Mimarlık Bürosunun yanı sıra bahçecilik, güvenlik, mühendislik, hizmet, kamusal sanat ve diğer disiplinlerin uzmanlarından oluşan bir tasarım ekibi seçti. Park, James Corner Field Operations, Diller Scofidio + Renfro, and Piet Oudolf tarafından tasarlandı. 2005 yılında hattın sahibi olan şirket yüksek hattı kent yönetimine bağışladı. Etaplardan oluşan proje çalışmalarının tamamlanması ile 2006 yılında uygulama çalışmalarına başlandı. Yaklaşık 2.333 km uzunluğundaki hattın ilk bölümü 2009, ikinci bölümü ise 2011 yılında tamamlanarak kentin kullanımına açıldı. Hattın şu anda 1,6 km’lik bölümü park olarak kullanılmakta ve yılda 4 milyon dan fazla insan parkı ziyaret etmektedir.
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		Yükseltilmiş Hat Dostları, parkın yıllık bütçesinin %90 dan fazlasını desteklemek, bazı özel fonları artırmak, hattın üçüncü ve son bölümünün dönüşümü ve yükseltilmiş bir kamu parkı olarak yapıyı korumak ve sürdürmek için New York kenti ile işbirliği içinde çalışmalarına devam etmektedir. 
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		Feride Önal, Doç. Dr., YTÜ Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü
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			Rethinking The Park As Public Space

			While the green area and environmental quality in integrated planning in the city is playing an important role on improving the quality of life, the open space continuity is an important factor within the distribution of public spaces in the city. Nowadays, while dynamic and reciprocal relationship between public space and urban life is changing, the events that occur in public open spaces and urban green spaces are transported to the enclosure and private places.

			Urban parks are the most effective urban spaces, forming a sense of community and improving the quality of life. They also provide a sense of place and offer essential life-enhancing qualities that aid community and individual well-being.

			Urban parks that function as defined urban spaces, ensure with green and nature of urban social communication and interaction, as well as the participation of the public life of urban parks are affected by the transformation of public space. Unfortunately, it has been observed that parks where everybody can access and social communication is ensured and urban open spaces have been changed and lost. Although living of urban open spaces is directly related to their using, their design period is not formed by a participative approach. Realization of process which are open to public are so significant and necessary for sustainable and healthy urban life.
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		İstanbul Kara Surları OnarımlarıIşık Aydemir - F. Pınar Arabacıoğlu

		
			“İstanbul surlarının onarımı kentin değişmez sorunlarından biri olarak kalacağa benzer. İstanbul Büyükşehir Belediyesi Tarihi Çevre Koruma Müdürlüğü’nün açıkladığı çalışma programında, hem kara surlarında hem de Marmara ve Haliç sahil sularında restorasyon çalışmalarının gerçekleştirileceği belirtilmiş, ayrıca ‘Kara surları sur beden duvarları burçlarına fonksiyon verilmesi ve sur bandı rekreasyon amaçlı düzenleme projesi’ başlığı altında ‘sur ve çevresi ve burçların iç ve dış mekânlarının gezilebilir ve yaşayan mekânlar yapılması ve İstanbul’un sosyal ve kültür hayatının bir parçası haline getirilmesi amaçlanıyor’ deniyor. Buradaki anlatım bozuklukları dahi yapılacak çalışmaların niteliğini de haber veren işaret gibi.”

			Aykut Köksal, “İstanbul Kara Surları Onarımı”, Yeni Mimar, 2 Ocak 2005
		

		

		Aykut Köksal’ın surların değerlendirilmesi ve onarımı ile ilgili 2005 yılına ait yorumu ve tespiti günümüzde de geçerliliğini korumaktadır. Konu ile ilgili olarak yazı ekinde de yer alan ve çeşitli tarihlerde gerçekleştirilmiş çalışmaların sonuçları, surlarla ilgili çalışmaların nasıl başlatılması, nasıl yapılması gerektiği hakkında detaylı açıklamalar içermektedir. Yapılan tüm bu çalışmaların, bildiri ve makalelerin tekrarlanmak zorunda olması üzücüdür. Görünüşe göre gelecek kuşaklara sahip olduğu otantik değerleri koruyarak aktarmamız gereken bu görkemli tarihsel miras hep kaybeden taraf olmaktadır.

		Günümüz İstanbul kara surları, daha sonraki dönemlerde çeşitli onarımlar geçirmiş olan Bizans surlarıdır ve esas olarak Theodosius Surları olarak bilinir, yapılışı ise 5. yüzyıla dayanmaktadır. Surlar dıştan içe doğru 20 m genişliğinde içi su dolu bir hendek, hendeğin 14 m gerisinde üzeri 70 m arayla inşa edilmiş burçlarla savunulan 11 m yükseklikte bir ön savunma duvarı ve bu duvardan 16 m geride de yine aynı aralıklarla ve 19 m yükseklikte burçlarla korunan, 4,80 m kalınlığında bir ana duvardan oluşan bir savunma sisteminden oluşmaktadır. Her iki duvar arası savaş arabaları dolaşımı, takviye birliklerinin aktarılması ve her türlü lojistiğin sağlanmasına uygun nitelikte, sur boyunca devam eden geniş bir platforma sahiptir. Bu fiziksel özellikleri ile İstanbul kara surları, ortaçağ sonuna kadar dünyada kullanılan savunma yapıları ve teknikleri, mimarisi tarihi içerisinde en önemli yere sahiptir.

		Surlar üzerinde, Roma ve Bizans döneminde gerek savunmayı güçlendirmek, gerekse sur dışında kalan önemli bir bölgenin (Blahernai) sur içine alınması ve özellikle depremlerdeki tahribatlar neticesi önemli onarımlar yaptırılmıştır. Osmanlılar döneminde ise fetihten sonra surların tahrip olan kesimleri aslına uygun olarak onarılmış, altın kapının bulunduğu surun her iki tarafında ilaveler ve burçlar inşa edilerek Yedikule kalesi oluşturulmuştur. Osmanlı İmparatorluğu’nun Avrupa’da yayılması, özellikle 19. yüzyılda silahların gelişmesi surların savunma işlevini kaybetmesine neden olmuştur. Depremlerde bölgede evlerini kaybeden halkın da sur taşlarını yapı malzemesi olarak kullanmaya başlaması ve yönetimin de buna göz yumması o dönemlerde yapılan onarımlara rağmen surların büyük ölçüde tahrip olmasına neden olur. 1870’lerde yapı malzemesi kazanmak adına sistematik bir biçimde yıkım başlar ancak bu durum yabancı ülkelerin araya girmesiyle önlenir (Müller-Wiener, 2002). 1870-1873 yılları arasında inşa edilen demiryolu da o bölgedeki surların yıkımının nedenidir. 1894 yılındaki deprem nedeniyle önemli ölçüde tahrip olan surlar, Osmanlı devletinin 20. yy başında karşılaştığı ekonomik sıkıntılar ve geçirdiği savaşlar nedeniyle yeterince onarılamamıştır.

		Surların korunması ile ilgili kararlar ilk olarak 1930-1940 yılları arasında Atatürk’ün daveti ile gelip İstanbul’un imar planını hazırlayan Fransız mimar ve şehirci Henri Prost tarafından alınmıştır. İstanbul tarihi yarımada imar planı içinde Henri Prost surları işlemiş ve çevresinde dışta (extra-muros) 500 metre, içte ise (intra-muros) ise 200 metre genişlikte bir alanda yapı yasağı getirilen koruma bantları önermiş ve bu kararları imar planına işlemiştir. O tarihten bugüne kadar bu koruma bantları kararına ilkesel olarak (bazı yasadışı önemsiz ve küçük yapılaşmalar ve ne yazık ki bazı resmi yapılar dışında) uyulmuştur.

		Kara surları çevresinde ekili alan ve bostanların dışında bulunan kontrolsüz alanda birçok yasadışı faaliyetlerin sürdürüldüğü, yaşam biçimi itibariyle ilginç sosyolojik araştırmalara konu olan ortam 1980’lere kadar devam etmiş, İstanbul’un UNESCO Tarihi Miras Listesine alınması ve bununla ilgili çalışmalar nedeniyle surlarla ilgili onarımlar bu tarihten itibaren yoğun olarak gündeme gelmiştir. Yapılan çalışmalar (özellikle rekonstrüksiyonlar) arkeologlar ve uzmanlar tarafından eleştirilmiş ve maalesef surların önemli bir bölümünde yapılan niteliksiz rekonstrüksiyonlar tamamlandıktan sonra bu çalışmalar durdurulabilmiştir. Ne yazık ki kara surları ön araştırma ve analiz safhalarına fazla vakit ayrılmadan bir an önce sonuç alma isteği ile hızlı bir biçimde onarıma tabi tutulmakta, ancak bu onarımlar kent imajı için olumlu olmaktan çok çalışmaların niteliksizliğini ortaya koymakta, surların özgünlüğünün yitimine neden olmaktadır. Yerli ve yabancı uzmanların bu konudaki eleştirileri sürekli göz ardı edilmekte, ne yazık ki tarih ve arkeoloji geri alınamaz biçimde yara almaktadır.

		Surların otantik görünümlerini ve söz konusu değerlerini korumak ve değerlendirmek için uluslararası standartlara uygun olarak sağlamlaştırmalar ve restorasyonlar, özellikle surun her iki tarafında arkeolojik kazılar, bunlarla ilgili dokümanların toplanması, arşivlenmesi ve bu ön çalışmaların ve analizlerin sonucu restorasyon ve çevre düzenleme çalışmalarının yapılması gerekmektedir. Tarihsel süreç içinde gelişmiş, anıtla bütünleşmiş kentsel dokuyla ilgili olarak sosyokültürel araştırmalar yapılmasına ihtiyaç vardır, üstelik mevcut yaşam koşullarının yok edilmesi ve kentsel dokunun yıkılması değil bunların iyileştirilmesi gerekmektedir.

		Dünya Miras Listesine girişte imzalanmış olan şartname uyarınca bu listede yer alan anıtlar ve sitlerin gelecek kuşaklara doğru bir biçimde aktarılabilmesi için yukarıda belirtilen hususların yerine getirilmesi öngörülmektedir. 

		İstanbul kara surlarının korunması ile ilgili yaşadığımız sorunların, proje, ihale ve uygulamaları ve bunların uzmanlarca denetimini uluslararası standartlara uygun olarak belirleyen bir yönetim planı olmamasından, çalışmaların bilimsel bir biçimde yönetilememesinden ve şeffaf ve katılımcı bir yaklaşımın eksikliğinden kaynaklandığı söylenebilir.

		80’li yıllardan bu yana devam eden bu restorasyon ve çevre düzenleme çalışmalarının yarattığı bu sıkıntılar, yerli ve yabancı arkeologlar ile dünyaca tanınmış savunma yapıları uzmanlarının ilgisi ve dikkatini çekmiş, bu çalışmaların daha nitelikli bir şekilde yürütülebilmesi için uzmanlar tarafından yerinde yapılan tetkikler ve organize edilen atölye çalışmaları sonucu yetkilileri uyaran ve yardımcı olmak amacıyla yapılması gerekenleri net ve açık bir şekilde ortaya koyan deklarasyonlar hazırlanarak sorumlulara ve UNESCO’ya iletilmiştir.

		Europa-Nostra (Avrupa Kültürel Miras Kuruluşları Federasyonu) Bilimsel Kurulu, İstanbul surlarının, savunma teknikleri tarihi açısından sahip olduğu önemi dikkate alarak, her yıl Avrupa’da kaleli şehirlerde yapılan kurul toplantısını 2003 yılında İstanbul’da gerçekleştirmiştir. Yerel uzmanlar ile birlikte hazırlanan ve surların korunması için yapılması gerekenler konusundaki görüşleri içeren bildirge metni, Avrupa Konseyine, TC Cumhurbaşkanlığına, TC Başbakanlığına ve İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığına iletilmiştir.

		Söz konusu bildirge metninde İstanbul surlarının bir bütün olduğu, bütüncül yaklaşımdan uzak uygulamaların ve rekonstrüksiyonların doğru kabul edilemeyeceği, 26 km uzunluğundaki surların gerektiği gibi koruyabilmek, geriye dönülemeyecek şekilde tahrip edilmesini önleyebilmek ve doğru yönetilebilmesini sağlamak için belediyece, içinde yerel ve uluslararası üniversite elemanları ve uzmanların da yer alabileceği surlar ile ilgili bir enstitü kurulması önerilmiştir. Söz konusu enstitünün surlara yapılacak tüm müdahalelere ilişkin projelerin hazırlanması ve uygulamaların denetlenmesi gibi konularda çalışması öngörülmüştür. (Bkz. Bildirge 1) 

		Konuya ilişkin herhangi bir gelişme olmaması üzerine 2005 yılında Fransız Anadolu Araştırmaları Enstitüsü ev sahipliğinde, Yıldız Teknik Üniversitesince düzenlenen, üniversite öğretim elemanları ve davetli uluslararası koruma uzmanların katıldığı, İstanbul surlarının restorasyonu konusunda 3 gün süren bir toplantı gerçekleştirilmiştir. Toplantının sonunda, 2003 yılında yapılan tespitler ve görüşlere ek olarak çok daha detaylı bir biçimde İstanbul surlarının gerektiği gibi korunması için neler yapılabileceği konusunda hazırlanan çok detaylı yeni bir bildirge kamuoyuna açıklanmış ve ilgili resmi makamlara iletilmiştir. (Bkz. Bildirge 2)

		Bu ikinci toplantıyı takiben, toplantının getirdiği ivme ile İstanbul Surlarını Sevenler Vakfının kurulması gündeme gelmiş ancak bu kuruluş gerçekleşememiştir. Öte yandan toplantıda belirlenen ilkeler ve görüşler çerçevesinde surlarla ilgili yapılacak çalışmalar ve senaryolar detaylandırılmıştır. 

		Prof. Dr. Zeynep Ahunbay’ın çalışmaları ile İstanbul Belediyesince Ocak 2007 tarihinde Uluslararası Kara surlarının Korunması için Uygun Yaklaşım ve Yöntemler Sempozyumu düzenlenmiş, sempozyum kitapçığının ekinde yer alan sonuç bildirgesinde de yine bu konuda yapılması gerekenler belirtilmiştir.

		Ocak 2009 tarihinde Yıldız Teknik Üniversitesi ve Strasburg Yüksek Mimarlık Okulu öğretim üyeleri ve lisansüstü öğrencilerinin katılımı ve 2010 İstanbul Avrupa Kültür Başkenti Ajansının desteği ile üç hafta boyunca Kara Surları Yakın Çevresi, Gözlemden Proje Oluşumuna / Les territoires des murailles terrestres, de l’observation a l’émergence de projets urbains temalı bir atölye çalışması gerçekleştirilmiştir. Çalışmalar Fransa’da basılmış ve İstanbul’da Fransız Konsolosluğu ile Fransa’da Strasburg kentinde sergilenmiştir.

		Surlarla ilgili çalışmalar günümüzde yeni bir ivme kazanmış görünmekle birlikte yukarıda bahsi geçen çalışmalardan, korumaya yardımcı olmak için hazırlanmış önerilerden ve uyarılardan ne ölçüde yararlanıldığı, araştırma ve proje elde etme sürecinin nasıl gerçekleştirildiği katılımcılık ve şeffaflık ilkelerinin halen eksik olması nedeniyle bilinmemektedir. Bu bağlamda ilk akla gelen ve tamamlanmış gibi görülen proje Sulukule projesidir. Yıkımlar ve gerçekleştirilen yeni yapılaşmanın tarihi doku ile uyumsuzluğu, mevcut çevreye ait olmama durumu ve bunun ötesinde sosyal ve kültürel yapının tamamen değiş(tiril)mesi dikkat çekmektedir.
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		Bir başka uygulama İstanbul Belediye’sinin web sayfasında da yayımlanan sur çevrelerindeki bölgenin kimliğine aykırı park projeleridir. Roma ve Bizans döneminden beri sur çevresinde var olmuş bostanların ve meyve sebze tarımı faaliyetlerinin durdurulması, bunların ortadan kaldırılarak yerini kompozisyonunda surların tarihi, arkeolojik ve mimarisini değerlerini dikkate almayan, herhangi bir alana da uygulanabilecek, park düzenleme projelerinin gündeme getirilmesi söz konusudur.

		Prof. Arkeolog Alexandra Ricci yaptığı araştırmalarda surlar ile yakın çevresi arasındaki ilişkileri 422 yılına ait bir Theodosius kodunda bularak tarihi aydınlatmaktadır. Buna göre o tarihte  burçların alt katları, savaş dönemleri haricinde yakın çevredeki tarım alanlarının sahiplerine ait malzeme ve tarımsal mahsullerin depolanması için kullanılabilmektedir. Bu husus Osmanlı döneminde verilen haklarla aynen devam eder. Diğer taraftan Theodosius surlarının etrafındaki peyzajın doğası Geoponika isimli 6. yüzyıla ait bir Bizans metninde de yer almaktadır. Bu açıklama surların etrafındaki alanda, mevsimlere uygun olarak dikilecek sebzeler hakkında aydınlatıcı bilgiler vermektedir. Geoponika, İstanbul, o günkü ismiyle Konstantinopolis için yetiştirilecek, yeşil salata, havuç, soğan, lahana, hardal gibi büyük çeşitlilik arz eden sebzelerin isimlerini sıralamaktadır. Günümüzdeki üretim de aynı meyve ve sebzeleri kapsamaktadır. Denebilir ki tarihsel süreç içinde kara surları etrafındaki bostanlar kenti besleyen en önemli tarımsal alanları oluşturmuştur. İstanbul tarihini çalışan bir arkeolog olan Prof. Alexandra Ricci park projelerini protesto ederken surların etrafında yer alan bu bostanların İstanbul’un Bizans dönemine ait maddi olmayan kültürel mirasın nadir örneklerinden birini temsil ettiklerini belirterek tarihi değerleri üzerinde durmaktadır. Prof. Ricci, 2013 tarihli bir UNESCO konvansiyonunda maddi olmayan kültürel mirasın korunmasının süreklilik arz eden bir niteliği olduğunu belirtmekte, kara surları çevresindeki tarımsal faaliyetin de kara surları tarihi ile bütünleştirilerek korunmasını savunmaktadır. 

		Diğer bir uygulama ise ilgili çalışmalar tamamlanmış gibi görünen Tekfur Sarayı’dır. Tarihte Porphyrogenete Sarayı olarak bilinen saray, 1300’lerde yapılmış, üç yüzyıl boyunca Bizans imparatorunun konutu olarak kullanılmış, İstanbul’un en önemli Bizans mimarisi örneklerinden biridir. Bizans tarihi ve mimarisi uzmanı M. Stamatopoulos yapılan uygulamayı hem anlayış hem de uygulama tekniği olarak keyfi, işçiliğini ise son derece alelade olarak nitelendirmektedir. Oysa tarihi yapıların yeniden kullanımı ve değerlendirilmesiyle ilgili ülkemizde ve dünyada bilinen çok başarılı örnekler bulunmaktadır. Bu tür uygulamalar önemli restorasyon ve mimari tasarım kararları ile birlikte özellikle konunun uzmanlar danışmanlığında tartışılmasını dolayısıyla şeffaflığı gerektirmektedir. 

		Son olarak Ayvansaray’da sur dibinde, Sulukule’de gerçekleştirilenin benzeri bir uygulama söz konusudur. Çalışmalar devam etmekte ancak olması gerektiği gibi mahalleli ile birlikte bina bazında iyileştirme ve basit sokak düzenlemeleri yerine yıkımlar gerçekleştirilmekte, mevcut yaşam ve sosyal ortam yine tamamıyla değiştirilmektedir. 
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			Kara surları etrafındaki bostanlar kenti besleyen en önemli tarımsal alanları oluşturmuştur.
		
		Yapılan uygulamalara bakıldığında daha önce sözü geçen ve uluslararası uzmanların ortak görüşleri ile hazırlanan bildirgelerde de dikkat çekilen konular her nedense göz ardı edilmektedir. Kara surlarının korunması ile ilgili yaşanan sorunların kaynağını bu hususların oluşturduğunu düşünmekteyiz. İstanbul surları ile ilgili çalışmaların uzmanlar ve bilimsel çevreler ile, sosyolog, ekonomist, arkeolog, mimar ve kent plancıları ile işbirliği içinde, tarihi çevrenin korunmasında özellikle kamuoyu, kent halkı ve çevre sakinlerinin bilgilendirilmesi ve bilinçlendirilmesi de sağlanarak şeffaf bir ortamda hızlı kararlar verilmeden geliştirilmesi gerekmektedir. Eleştirilerden korkulmamalı, aksine yararlanılmalıdır. Europa Nostra ve UNESCO gibi kuruluşların da sürekli dikkat çektiği ulusal ve uluslararası bilimsel çevreler ile işbirliği yapabilecek bir araştırma merkezi olmaması büyük bir eksikliktir. Malzeme laboratuarı, işçilik, yapım teknolojisi, dokümantasyon, envanter ve tipolojik çalışmaları yürütebilecek ayrıca bu konularda eğitim ve formasyon verebilecek nitelikte bir merkez yapılacak restorasyon ve çevre tasarım çalışmaları için büyük katkı sağlayacaktır. Bu anlamda gerçekleştirilecek disiplinlerarası çalışmalar ve uzman görüşleri doğrultusunda yapılacak analizler, sistemin doğru çalışması ve suiistimal edilemeyecek biçimde kurgulanması gerekmektedir. Bu anlamda kent surları gibi tarihi anıtların çevrelerinde alınacak kararlar ve yapılacak nitelikli uygulamalar tarihi çevrelerde yapılacak tüm uygulamalar için örnek teşkil edebilir. 
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Doç. Dr., YTÜ Mimarlık Fakültesi, fpayan@yildiz.edu.tr
		
			Kaynakça:

			İstanbul Surlarının Korunması konusunda “Yerel ve Avrupalı Uzmanların Bir Araya Gelmeleri İçin Çağrı” Europa-Nostra, 2003, Cahors.

			İstanbul Surlarındaki Restorasyon Çalışmaları Üzerine Ortak Bildiri, İFEA, 31.10-2.11.2005.

			Ricci, Alessandra, 2008, “Intangible Cultural Heritage in Istanbul: the Case of the Land Wall`s Byzantine Orchards”, 3. Uluslararası Tarihi Yarımada Sempozyumu, İstanbul, 66-67.

		
		
			The Restoration of Istanbul City Walls

			As a living presence the city’s being in a constant renewal and change is inevitable. Historical environments are gaining significance as long as they can maintain their identity and can keep up with today’s conditions during the process of change. City walls are monuments that reflect all the features of the history of defense and are part of the cultural and historical heritage. The limits of the historical pattern are defined through these walls. They are representing with their environment, the features of being a symbolical element, a reference point, a landmark that is carrying out the traces and the memories of the history. Defensive structures have the characteristics of being a historical monument and an archaeological document for their systems and architectural techniques. For all these reasons, preventing the loss of the city walls and their meanings is of great importance. The article searches for the answers of how to approach such monuments and questions the ongoing projects on the example of the Istanbul city walls, a priceless wealth for the contemporary Istanbul for historical, cultural and intellectual manners, that are representing the Roman, Byzantine and Ottoman civilizations, standing as a whole of 21 km, and enlightening the history.

		

	

	
		
			Bildirge 1
İstanbul Surlarının Korunması Konusunda Yerel ve Avrupalı Uzmanların Bir Araya Gelmeleri İçin Çağrı

			Tarihi mirasın korunması ile ilgili 200’den fazla sivil toplum kuruluşunu bünyesinde toplayan Europa Nostra Avrupa Federasyonu Üst Kurulu 16-17 Ekim 2003 tarihinde Cahors’daki (Fransa) toplantısında Europa Nostra Bilimsel Kurulunun İstanbul surlarının Avrupa için anlamı ve önemine dikkat çeken raporunu1 göz önünde bulundurarak surların korunmasına yönelik güncel tehditlere dair aşağıdaki önergeyi kabul etmiştir.

			Aşağıdaki hususlar dikkate alındığında:

			a) İstanbul’un surları hem fiziksel boyutları (26 km uzunluğunda olmaları) hem de 5. yüzyıldan 16. yüzyıla uzanan uzun tarihsel kronolojileri bakımından en önemli Avrupa kültürel anıtlarından birini temsil etmektedir.

			b) Bu anıt tarihten bugüne, Roma ve Bizans İmparatorluğu çağından Haçlı seferlerine ve Osmanlı İmparatorluğu dönemini de kapsayan savunma yapıları biliminin tüm karakteristik bilgilerinin bir sentezidir.

			c) İstanbul surları bütünü, orijinallikleri ve gerçeklikleri (otantisiteleri) korunduğu ve herhangi bir rekonstrüksiyon veya transformasyon çalışması, uzun tarihine ihanet etmediği sürece yalnızca İstanbul yaşayanlarının mekân ve yaşam kalitesine ait önemli bir elemanı değil, aynı zamanda Avrupa ve tüm dünya için hayranlık ve esin kaynağını temsil etmektedir.

			d) İçerdiği tüm diğer kararlarına ilaveten özellikle tarihi kent merkezini banliyölerle ve denizle bağlayan, yaratılacak bir yeşil dokuyla çevrelemeyi öngören Prost kentsel planının tamamlanması ve yürürlüğe konması gereklidir. Böylece araç ve deniz trafiğinin neden olduğu kirlilik de bu doğal filtre sayesinde hafifletilecek ve bu bölgedeki yaşam kalitesi de bu şekilde iyileştirilebilecektir. İstanbul halkının boş zamanını geçirebileceği alanlar ve kültürel turizm için de mekânlar yaratılacaktır. 

			e) Restorasyon çalışmaları sırasında yaşanan tarihi belgeleyen detayların ele alınması surların korunması açısından çok büyük bir öneme sahiptir. Bu nedenle kabul edilmiş uluslararası sözleşmeler ve anlaşmalarda belirtilen, koruma ilkelerine uygun bir restorasyon felsefesi geliştirilirken, yapımda kullanılan malzeme ve tekniklere dair ilgili arkeolojik ve tarihi bilgilerin bir araya getirilmesi gerekmektedir. 

			f) İstanbul’un savunma yapılarının değerlendirilmesine ilişkin, bilimsel araştırmalara dayanan, genel bir planın parçası olmayan noktasal müdahalelerden uzak, açık ve net restorasyon projelerinden oluşan bir programın hazırlanması ve takdim edilmesi gerekmektedir. Surların yarı endüstriyel bağlamda veya ölçekte “yeniden inşa edilmesini” amaçlayan uygulamalar, bu önemli tarihi anıtın bütünlüğü açısından tutarlı ve uzun vadeli çalışmaları imkânsız hale getirecektir.

			Bu nedenle Europa Nostra Konseyi hem Türkiye’deki kamu ve özel kurumlara hem de ilgili Avrupa kurumlarına, yerel ve Avrupalı uzmanları, üniversiteleri ve diğer ilgili ve uzman kuruluşları bir araya getirecek bir araştırma enstitüsünün kurulmasını önermektedir. Böyle bir enstitünün ilk amacı, henüz çalışmalar başlamadan önce yapılacak bütün müdahalelerde dikkate alınması gereken gerçek bir “sur atlası” haline gelecek bir bilgi bankasının oluşturulması olmalıdır.

			Bu bilgi bankasının yanı sıra restorasyon çalışmasıyla ilgili teknikerler ve diğer personel için seminerler ve laboratuar çalışmalarından oluşan bir eğitim-formasyon programı oluşturulmalıdır. 

			Böyle bir araştırma merkezi gelecekte surların değerlendirilmesi ve bakımına dair uygulamalarla ilgili olarak yararlılığını sürdürecektir.

			Buradan elde edilecek deneyim, tarihi kentlerde yapılan tüm diğer müdahaleler için de bir model olacak, diğer kentlerdeki tüm savunma yapıları için de genel bir referans merkezi oluşturacaktır. 

			 Bu rapor 10-14 Eylül 2003 tarihleri arasında İstanbul’da Yıldız Teknik Üniversitesi’nde gerçekleştirilen “İstanbul Surlarının Yeniden Değerlendirilmesi” konulu, 39. Europa Nostra Bilimsel Kurul Toplantısı’na dayanmaktadır.

		

	

	
		
			Bildirge 2
İstanbul Surları’ndaki Restorasyon Çalışmaları Üzerine Ortak Bildiri

			İstanbul’un tarihsel kimliğini oluşturan eserlerin başında gelen İstanbul Kara Surları üzerine, 31.10.2005 - 2.11.2005 tarihlerinde gerçekleştirilen “İstanbul Theodosius II Surları: Restorasyonun Anlamı ve Uygulamalar” başlıklı uluslararası toplantıda buluşan mimar, arkeolog ve koruma uzmanları olarak aşağıdaki hususları saptamış bulunmaktayız:

			Prof. Metin ve Zeynep Ahunbay’ın restorasyonunu yapmış oldukları Yedikule-Sahilyolu arasındaki bölüm dışındaki bölümlerde yirmi yıldır devam eden restorasyon çalışmaları sonucunda,

			• Bu büyük ve kompleks anıtsal yapının bütünlüğünün derinden bozulduğunu,

			• Anıtın içerdiği anlam katmanlarının mimari okumasının ve oluşturduğu estetik gerçekliğin algılanmasının olanaksız kılındığını,

			• Anıtın geçirdiği dönemlerin görünürlüğünün ve bu dönemlere gönderme yapan özelliklerin yok edildiğini, bu nedenle yapılmış çalışmaların Türkiye’nin de imzalamış olduğu Venedik Tüzüğü’ne aykırı olduğunu,

			• Kapsamlı ve uyumlu bir genel program doğrultusunda çalışılmamış olduğu için, anıtın bütünlüğünün bozulduğunu ve gayri estetik bir görünümün ortaya çıktığını,

			• Ayrıca anıtı uzak ve yakın çevresiyle birlikte ele alan çalışmaların yapılmamış olması dolayısıyla denetimsiz kalan çevrenin hızlı bir biçimde bozulmuş olduğunu 

			görüyoruz.

			Geçen yirmi yıl süresince bu görkemli anıta yapılan ve geriye dönüşü mümkün olmayan bu niteliksiz müdahalelerin, anıtın UNESCO tarihi miras listesinden düşürülmesine neden olacağını hatırlatmak isteriz.

			Bu bağlamda oluşturulabilecek gerçek bir restorasyon şantiyesi,

			• Osmanlı ve Bizans yapı teknikleri,

			• Bin yıllık bir süre içinde, savunma ve taarruz tekniklerindeki gelişmeler,

			• Depremlere ilişkin patolojiler ve anti-sismik yapım teknikleri

			üzerine bilgilerimizin derinleştirilerek yenilenmesine olanak sağlayacaktır.

			Yukarıdaki gözlem ve saptamalar doğrultusunda, şimdiden sonra başlatılacak restorasyon çalışmalarında, yerel yönetim ve yetkili kurumlar tarafından,

			• İhale öncesinde, arkeolojik araştırma, rölöve, topografya ve fotoğraf çalışmalarını kapsayan bir dosyanın hazırlanması, tüm bu araştırmaların kamuya açık bir şekilde arşivlenmesi,

			• Elde edilen veriler doğrultusunda, yine ihale öncesinde ayrıntılı bir restorasyon projesinin hazırlatılması,

			• Yapılan restorasyon çalışmalarının mutlaka yerinde konunun uzmanları tarafından denetlenmesi 

			sağlanmalıdır.

			Sonuç olarak,

			• Restorasyon yöntem ve tercihlerini onaylayacak uluslararası bir etik komitenin oluşturulması,

			• Açılacak ihalelerde daha fazla katılım ve şeffaflık sağlanması, seçimin en az teklifi verene göre değil, firmanın olumlu deneyimleri ve çalışma ekibinin niteliği dikkate alınarak yapılması,

			• Surlara yapılacak müdahalelerde restitüsyondan önce sadece konsolidasyonla yetinilmesi, restitüsyonlar gerekli olduğunda karışıklığı ve yanlış okumaları önlemek amacıyla çağdaş malzemelerin kullanılması,

			• Surların farklı elemanları arasındaki stratigrafik ilişkileri kurmak amacıyla, ön hendekten sur arkasına kadar uzanan ve savunma sistemi derinliğinde devam eden bir arkeolojik araştırmanın gerçekleştirilmesi,

			• Surların yakın çevresindeki otoyollarda geçitler oluşturulması, surun her iki tarafındaki yaya hareketlerinin kolaylaştırılması,

			• Bazı kulelerin küçük zanaatkârlar tarafından kullanılması ya da hendeklerdeki tarımsal faaliyetler gibi sur çevresindeki yaşamı belirleyen etkinliklerin dikkate alınması; bugün bir engel gibi görünen bu özelliklerin birleştirici bir nitelik olarak görülmesi ve böylece surların yakın çevresinde oturanlar tarafından benimsenmesinin ve sahiplenilmesinin sağlanması,

			• Surların tarihini ve biçimlenmesini, restorasyonda kullanılan teknikleri çeşitli bildirişim elemanlarıyla aktaran tematik bir iletişim parkurunun ve bir bilgilendirme merkezinin yaratılması, böylece gerçek bir eğitim ortamının oluşturulması

			doğru olacaktır.

			Fransız Anadolu Araştırmaları Enstitüsü, İstanbul, 2 Kasım 2005
		

	

	
		
			İNCELEME
			

		
		Modüler Yapımda Güncel Yaklaşımlarİlkay Koman - N. Volkan Gür

		Günümüzde global pazarlarda ürün çeşitliliği ihtiyacının giderek önem kazanması, üretim teknolojilerindeki gelişmeleri de beraberinde getirmektedir. Bu durum üreticileri rekabetçi bir ortama sürüklemektedir. Ürünlerin özelleştirilmesi, üretim sistemlerinde potansiyel karmaşıklıklara neden olabilmektedir. Bu soruna çözüm olarak ortaya atılan “modülerleştirme” kavramı ürünleri daha küçük ve kontrol edilebilir parçalara ayırarak üretimde ve montajda ortaya çıkabilecek karmaşıklıkları azaltmayı hedeflemektedir (Ericsson ve Erixon, 1999). Modüler ürünler, bir fonksiyonu ayrı elemanlar, bileşenler veya modüllerin kombinasyonu vasıtasıyla yerine getiren, takım oluşturan parçalar veya bileşenler olarak tanımlanabilir (Pahl ve Beitz, 1988; Ulrich ve Tung, 1991).

		“Modüler” terimi mimaride ise sıklıkla “prefabrike” kelimesi ile aynı anlamda kullanılmaktadır. Aslında pek çok açıdan da aynı şeyi ifade edebilir. Yapı üretiminde “modülerleştirme” kavramı, genel olarak bütün bir yapının seriler halinde daha küçük modüllere ayrılarak fabrika ortamında üretilmesi olarak tanımlanır. Modüler strüktürler, kullanılabilen kapalı bir mekânı oluşturan, ön üretimli ve hacimsel prefabrike elemanlardan oluşur. Modüller, strüktürel olarak bağımsız birimlerden oluşur ve inşaat sektöründe birden çok üretim alanını ilgilendirirler. Modüler yapım ise, modüler strüktürlerin oluşturulması için prefabrikasyon ve ön montaj yöntemlerinin kullanıldığı bir üretim süreci olarak tanımlanabilir. Büyük ölçüde bitmiş ürünler (bileşenler) şantiyeye nakledilirler. Modüler Yapım Enstitüsü (The Modular Building Institute – MBI) ticari modüler yapıları, şantiyeye nakledilmeden önce % 60-80 oranında bitmiş (tamamlanmış) yapılar olarak tanımlar (Şekil 1) (Permanent Modular Construction 2011: Annual Report, 2-4). Modüler yapımda, üreticiler kalite ve yapı üretim sürecinde yüksek oranda etkin rol oynarlar.

		
			[image: gorsel-070]
			Şekil 1. Modüler hücreler (La Maison de Rodolphe) (İnternet 2).
		
		Modülerliğin, ilk kavramsal tasarımda veya mühendislik çalışmalarının başında tanımlanması ile tasarım ürününün geliştirme süreci ve maliyetinde önemli avantajlar sağlaması mümkündür. Aynı tipte bileşenlerin çok sayıda kullanılması düşük maliyetleri de beraberinde getirir (Pahl ve Beitz, 1988). Modülerlik, ürün geliştirmede ve mimaride, mühendislik çalışmalarını tersine çevirerek yeniden tasarım sürecini, yani tasarımın tekrar yenilenebildiği bir yaklaşımı da beraberinde getirir. Modülerlik ilkesinden yola çıkıldığında, analiz edilmiş, test edilmiş, deneyimlenmiş, işlevselliği, formu, fiziksel özellikleri, üretilebilirlik ve montaj prensipleri belgelenmiş bir mimari ürüne ulaşılabilmektedir (Otto ve Wood, 1996; Stone, 1997).

		Modüler strüktürler, malzemelerine, üretim şekillerine, strüktürel düzenlemelerine, kat adetlerine, biçimsel veya boyutsal özelliklerine göre sınıflandırılabilmektedir. Modüler yapımın güncel ve yenilikçi uygulamalarında, ahşap veya çelik çerçeve strüktürler ve modüler üniteler karma olarak kullanılmaktadır. Uygulamalar genel olarak kapalı veya kısmen açık kutu formunda modüller ve iskeletli modüller ile gerçekleştirilmektedir. Modüllerin genişlikleri taşıma ve montaj kısıtlılıkları nedeniyle maksimum 4,2 m civarındadır. Modül uzunlukları ise 6 ila 10 metre arasında değişir. Modüler hücreler az katlı yapılarda üstü üste dizilerek kullanılabilmektedir. Ayrıca modüler hücreler, zemin katların esnek mekân tasarımına olanak verebilecek şekilde tasarlanması gerektiğinde, kolonlarla desteklenen bir zemin kat tavan döşemesi üzerine de yerleştirilebilmektedir. Alternatif olarak, modüler hücrelerin çerçeve strüktür ile desteklenmesi de mümkündür. Modüller, çerçeve boşlukları içerisine, gerektiğinde yerinden çıkarılması mümkün olacak şekilde yerleştirilmektedir (Smith, 2010; Lawson ve Ogden, 2010; Lawson, 2007).

		Uygulama Alanları

		Son 15 yılda inşaatlarda prefabrikasyon teknolojilerinin kullanımı, daha önceki dönemlere göre %86 oranında artmasına rağmen, modüler yapım endüstrisindeki teknolojik gelişmeler bu sürece katılmada yavaş kalmıştır. Modüler yapım teknolojilerinde “yenilikçi” yaklaşımların eksikliği, modüler yapım endüstrisindeki tasarım olanaklarının, yapım metotları ve malzemelerinin mimarlar tarafından açık olarak bilinmemesinden de kaynaklanmaktadır (Schoenborn, 2012). Ancak dünya daha fazla enerji etkinliğine ulaşmak için yeni yollar aramaya başlandığından beri, “yeşil bina” kavramı bina verimliliği konusundaki temel tartışma konularından biri olmuştur. Bu bağlamda yapı yaşam döngüsü değerlendirmesi yapıların yaşam döngüsü boyunca enerji tüketimine etkisini değerlendirmek için kullanılan önemli bir araçtır. Yapıların en geniş çevresel etkisi, onların kullanımı aşamasında, yani ısıtma, soğutma, aydınlatma ve elektrikli ekipmanları için gerekli enerjinin tüketildiği dönemde ortaya çıkmaktadır. Bu nedenle, enerji verimliliğine yönelik çabalar, yapıların kullanım aşamasındaki enerji ve malzeme etkinliğinin iyileştirilmesine odaklanmıştır. Ancak son yıllarda, bu odak, yönünü yaşam döngüsünün diğer aşamalarına, çevresel etkileri azaltmadaki yüksek potansiyeli nedeniyle, özellikle de yapım aşamasına doğru kaymıştır. Fabrikada üretime dayanan modüler yapımın yerinde yapıma göre enerji tüketimi açısından daha düşük bir çevresel etkiye sahip olması son yıllarda uygulama alanlarının genişlemesine de neden olmuştur.

		Modüler konstrüksiyonlar az katlı, çok katlı veya yüksek yapılarda uygulama alanı bulmaktadır. Modüler birimlerden oluşan yapılar, mekânların tekrarlanabildiği konut yapıları, karma fonksiyonlu ticari binalar, eğitim ve sağlık sektörü yapıları, askeri yapılar, oteller, yurtlar, öğrenci evleri, ordu lojmanları, sosyal konutlar gibi yapılarda uygulanabilmektedir.

		Güncel Uygulama Örnekleri

		Tek katlı yapılarda modüler konstrüksiyonlar modüler hücrelerin tek olarak veya çeşitli şekillerde yan yana getirilmesi ile uygulanabilmektedir. Tek katlı uygulamalar genellikle konut, okul, motel ve sağlık yapıları gibi yapı türlerini kapsamaktadır. Jim Garrison tarafından tasarlanan Koby Cottage tek katlı modüler yapı uygulamalarına bir örnektir. Yapı, büyük konsol ve pencere açıklıklarına olanak sağlayan, içi boş tübüler çelik yapı bileşenlerini içeren Kullman çerçeve sisteminin (KFS) uygulandığı ilk modüler yapıdır. Yapının iskeletli çerçeve sistemden oluşması, iki modülü birbirine bağlayan kısımda cam ışıklıklar yapılmasına imkân tanımıştır (Şekil 2) (Alter, 2012; İnternet 1).
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			Şekil 2. Koby Cottage, genel görünüm
(Alter, 2012).
		
		Halley VI Crawling Antarctic Base projesi de modüler yapı uygulamalarına güncel bir örnek teşkil etmektedir. Antarktika araştırmaları için kullanılmak üzere tasarlanması öngörülen Halley VI üssü için 2005’te açılan yarışmayı, Hugh Broughton Mimarlık firması kazanmıştır. Kazanan projenin yapımı tamamlanmış ve yapı, 5 Şubat 2013 tarihinde resmi olarak açılmıştır. Halley VI projesinde tasarımcılar, Archigram üyesi Ron Herron’un 1964’te tasarladığı devasa boyutlardaki mobil strüktür Walking City (Yürüyen Şehir) projesinden esinlenmişlerdir. Herron’un projesi kaynaklar neredeyse oraya giden bir yapı fikrine dayanmaktadır. Antarktika’da yapımın çetin hava koşulları nedeniyle zorlu olması, inşa edilen her şeyin zaman içinde kar ve buz altında kalması burada yapılan yapıların en büyük sorununu oluşturmaktadır. Yapılar yüksek ayaklar üzerinde zeminden koparılmış olarak inşa edilse dahi, 20 yıl sonra 25 m buz altında kalabilecekleri dikkate alınmış ve modüller hücreler, devasa çelik kayaklar ve hidrolik ayaklar üzerinde inşa edilmiştir. Hidrolik ayaklar sayesinde, istasyon her yıl mekanik olarak karlı zeminden yukarı doğru yükseltilebilecektir. Buz kütlesinin okyanusa doğru ilerleme durumunda ise modüller kayaklar üzerine alçalarak buldozerler yardımıyla iç taraflardaki daha güvenli bölgelere çekilebilecektir. İstasyon aynı zamanda sürdürülebilir özellikler taşımaktadır. Konstrüksiyonun çevreye etkisi çok azdır. Kolaylıkla hareket ettirilebilir ve zamanı geldiğinde parçalarına ayrılarak yok edilebilir özelliktedir. İstasyonun esnek tasarımı yapıda uyarlanabilirlik, yani yeniden düzenlenme ve yerini değiştirme olanaklarını sağlamaktadır. Proje birçok yapı fonksiyonunu içinde barındıran 1.850 m2’lik bir alanı kapsamaktadır. Uzay ve su altı projeleri araştırmalarında olduğu gibi, bu projede de az ile yaşam, küçük alanda çok fonksiyonlu kullanım, uzun ömürlü yapım, iyi yalıtım gibi temel prensipler tasarımı yönlendirmiştir (Şekil 3, 4) (Alter, 2013).
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			Şekil 3. Halley VI İstasyonu (İnternet 6).
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			Şekil 4.Halley VI projesi, modüler konstrüksiyon, kesit perspektif (Alter,2013).
		
		Fransa’nın Lyon kentinde bulunan Rodolphe binası (La Maison de Rodolphe) ise ahşap modüler yapı uygulamalarındandır. Küçük çocuklu aileler veya köpeği olan evsiz insanlar için yapılmış olan bina, modüler, az enerji harcayan, kısa sürede inşa edilebilir bir yapı olarak tasarlanmıştır. Proje, endüstriyel ahşap mimarisi için örnek niteliğindedir. Yapı, fabrikada üretilen 15 m2 büyüklüğündeki ahşap karkas sistemli modüler hücrelerin bir araya getirilmesi ile inşa edilmiştir. NEOarchitecture firması tasarımda, sürdürülebilir kalkınma ile ilişkili olarak farklı lokasyonlarda inşa edilebilir modüler bir yapı yaklaşımını benimsemiştir. Bu yapıdaki yaşam alanları esnek konaklama, ağırlama ve destek birimleri olarak planlanmıştır. İlk aşamada, her şehir için geçerli olabilecek çevre kriterleri ile işlevsellik ve estetik dikkate alınarak, uluslararası standartlara akredite bir prefabrik ahşap prototip modül üretilmiştir. Binanın yapımında bu modüler hücreler, lamine ahşap dikme ve kirişlerden oluşan bir çerçeve içerisine yerleştirilmiştir (Şekil 5) (İnternet 2).
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			Şekil 5. La Maison de Rodolphe, genel görünüm (İnternet 2).
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			Şekil 6. Star Apartments, planlanan tasarım (Gonchar, 2012).
		
		Bir başka örnek de, Los Angeles, California’da yer alan Star Konut projesidir. Konaklama, sosyal servisler, ticari alanlar gibi birimleri kapsayan yapı 6 katlı olup 8.825 m2 alana sahiptir. Proje, mevcut tek katlı ticari bir yapının, 102 daireli bir binaya dönüştürülmesi amacıyla geliştirilmiştir. Bu doğrultuda, 102 konut biriminin modüler konstrüksiyonla oluşturulması öngörülmüştür. Bu modüler birimlerin 20 günde mevcut tek kat üzerine inşa edilecek olan betonarme çerçevenin içine yerleştirilmesi planlanmıştır. Modüler birimlerin çerçeveleri ahşaptan imal edilmiş, duvar konstrüksiyonu olarak çelik ve alçı levhalardan meydana gelen kompozit bileşenler kullanılmıştır. Projenin tasarımında, ekipler arası koordinasyonun sağlanması için BIM (Yapı Bilgi Modellemesi) programı kullanılmış, böylece yapı bileşen ve elemanlarının birleşimlerinde oluşabilecek uyumsuzluğunun önceden görülmesi, zaman yönetimi, özel malzeme ve bileşenlerin miktarlarının tespit edilmesi, maliyet tahmini konularında kolaylık sağlanmıştır. Bu yenilikçi yaklaşımları ile proje, fabrikasyon üretimde enerji korunumu da sağlayarak, pilot proje olarak LEED Altın Sertifikası alma yolundadır (Şekil 6) (İnternet 3; Gonchar, 2012).
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			Şekil 7. adAPT NYC projesi, modüler hücrelerin montajı (İnternet 7).
		
		Son yıllarda modüler konstrüksiyonlar, 5-14 kat arasında değişen çok katlı, orta yüksek yapılarda da uygulama imkânı bulmaktadır. Özellikle yurt, otel ve konut projeleri bu tür uygulamalar içinde yer almaktadır. Yaygın olarak ABD ve İngiltere’de örnekleri bulunmaktadır. Modüler konstrüksiyonlar yoğun nüfuslu kent merkezlerinde, küçük dairelerden oluşan konut bloklarının üretiminde de kullanım alanı bulmaktadır. Örneğin adAPT NYC, New York’ta sürekli artan bir/iki kişilik hane halkı nüfusu için alternatif konut yerleşimi geliştirilmesi amacıyla açılmış My Micro NY mimari proje yarışmasıdır. Yarışmada birinciliği, nARCHITECTS firmasının tasarımı kazanmıştır. Bu tasarım, modüler konstrüksiyonlu 55 mikro üniteyi kapsamaktadır. Projede mekân, ışık ve hava kalitesi ile yaşanabilirliğe önem veren bir yaklaşım benimsenmiştir. Yapıdaki tavanlar 3 m yüksekliğinde olup cephede Fransız balkonları tasarlanmıştır. Projede, 24 ve 35 m2 arasındaki mikro ünitelerden oluşan modüler konutlar yer almaktadır. Modüler yapım ve tasarımın proje sürecini önemli ölçüde kısaltması ve geleneksel konstrüksiyon maliyetlerinden tasarruf sağlaması sebepleriyle düşük ve orta gelirli aileler için ekonomik olabilen konutlar düşünülmüştür (Şekil 7) (İnternet 4).
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			Şekil 8. Paragon Projesi, Brentford, Batı Londra, Mimar: Carey Jones (İnternet 8).
		
		Modüler hücre konstrüksiyonların 15 katın üstündeki yüksek yapılardaki uygulamaları çok olmamakla birlikte, gerçekleşmiş veya planlanmış projeler bu alanda da gelişmelerin devam edeceğine işaret etmektedir. Londra, Brentford’da yer alan Paragon öğrenci yurdu, modüler konstrüksiyonlu yüksek yapı uygulamalarının ilklerindendir. Beş ve on yedi kat arasında değişen dört bina öğrencilerin konaklaması için, dört ve beş katlı iki bina çalışanlar içindir. Thames Valley Üniversitesi için bu projeyi geliştiren Berkeley First firması, sözleşme gereği konaklamanın hızlı şekilde sağlanması gerektiğinden modüler konstrüksiyonla yapım kararı almıştır. Proje sürecinde kısa sürede uygun maliyetli konaklama birimleri inşa etmenin yanında, yoğun ve şartları zor bir yapı alanı ile uğraşmak zorunda kalınmıştır (Soltani, 2006). Yapının modüler birimleri 6 ayda tasarlanmıştır. Proje, farklı yükseklikteki sekiz binadan meydana gelmektedir. Bunlardan altısı, 17 katlı binayı da içeren modüler konstrüksiyonlardır. Bu projede çözümlenmesi gereken kritik mühendislik konularını, yapıdaki denge, oransızlık sorunları ve çelik modüller ile beton çekirdek arasındaki farklı hareketler oluşturmuştur. Tasarım, modüler hücrelerin bir çekirdeğin etrafında toplanarak, ayrı bir strüktüre gerek kalmadan basınca çalışacak şekilde tasarlanması ve çekirdeğin yanal stabiliteyi karşılaması prensibine dayanır (Şekil 8) (Lawson ve Ogden, 2010).
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			Şekil 9. Victoria Hall, Öğrenci Yurdu (İnternet 9).
		
		İngiltere, Wolverhampton’da yer alan Victoria öğrenci yurdu binası ise, 8-25 kat arasında değişen yüksekliklerde 3 bloktan oluşan, Avrupa’daki en yüksek modüler hücre uygulamasıdır. 25 katlı bloğun zemin katı yerinde yapım olup, diğer 24 kat tamamen fabrikada üretilen 824 adet modüler hücreden oluşmaktadır. Modüler hücreler, köşelerde yer alan kare çelik profiller, U profilli kenar döşeme kirişleri ve beton döşemeden oluşan iskeletli hücrelerdir. Hücreler, betonarme zemin kat tavan döşemesi üzerine yerleştirilerek düzenlenmiştir. Duvarlar ise hafif, izolasyonlu kompozit panellerin, modüler hücrelerin dış yüzeylerine monte edilmesi ile oluşturulmuştur. Modüler hücrelerin ağırlıkları 10-25 ton arasında değişmekte olup, bunların kaldırma ve montajında, alt katlar için hareketli vinçler, üst katlar için kule vinç kullanılmıştır. Toplam inşaat sürecinin %36’sı hücrelerin üretimi, %9’u taşıma ve montaj, %55’i ise geri kalan yapım işlerinden oluşmuştur (Şekil 9) (Lawson ve Ogden, 2010, İnternet 5).

		ABD’de ise en güncel proje, Brooklyn kentinde yapılması öngörülen, 4,9 milyar dolarlık Atlantic Yards, B2 konut yerleşimidir. Konut, spor, eğlence, satış, ofis ve kamuya açık alanları kapsayan yapı SHoP Architects tarafından modüler yüksek bir bina olarak tasarlanmıştır (Alter, 2012). B2 binasında yapım süresini kısaltmak, kaliteyi artırmak ve maliyeti azaltmak amaçlanmıştır. B2 bloğunda her modül, diyagonal elemanları olmayan ve rijit bağlantıları olan Virendel kirişlerinden oluşan, yaklaşık 4,5 m genişliğinde, 3 m yüksekliğinde ve 13,5 m boyunda çelik taşıyıcılı bir kasaya sahiptir. Hemen tüm donatı işleri fabrikada, B2 kasası içinde tamamlamakta, döşeme, tavan, bölmeler, banyolar, dolaplar, tesisatlar modül içinde hazır hale getirilmektedir. Modüllerin metal ve cam kaplamaları da sızdırmazlık sağlayacak şekilde fabrikada uygulanmaktadır. Modüllerin şantiyeye taşınmasından ve vinç ile yerlerine kaldırılmasından sonra her modülün tavanı yanındakine dış taraftan monte edilmektedir. Bu sayede oluşturulan strüktürel diyafram çelik bir çerçeveye bağlanmaktadır. Çelik çerçeve binanın ana yanal dayanım sistemi olarak işlev görmektedir. Strüktürün ağırlığı, betonarme döşemeli bir yapıdakine göre yaklaşık %40 oranında azdır (Şekil 10) (Gonchar, 2012).
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			Şekil 10. B2 Projesi, Brooklyn (İnternet 10).
		
		Sonuç

		Modüler konstrüksiyonların güncel uygulamaları tek katlı tekil konut yapılarından, çok katlı yüksek yapılara kadar geniş bir yelpazeye yayılmaktadır. Bu konstrüksiyonlar yüksek inşa edilebilirlik derecelerinin yanı sıra yapım sürecinde getirdiği pek çok avantajlar nedeniyle tercih edilmektedir. Modüler yapılar sökülebilen, tekrar kullanılabilen, bu nedenle varlık değerini etkin biçimde sürdürebilen yapılardır. Eski “kutu” veya “kalıplaşmış” modüler yapı üretim yaklaşımı, günümüzün modüler yapılarında artık uygulanmamaktadır. Günümüzdeki uygulamalarda, tasarımcılar ve yapımcılar tasarımda daha fazla esnekliğe sahip olmakta ve yüksek kalitede malzeme ve bitirme işlemleri kullanılmış modülleri kullanabilmektedir. Yeni uygulamalar tasarımların estetik kalitesini düşürmek yerine yükseltmektedir. İç mekândaki bitirme işleri için değişik malzeme ve uygulamalar seçilebilmektedir.

		Yapıların sürdürülebilirliği ile ilgili yönetmeliklerin çeşitli ülkelerde gündeme gelmesi ile birlikte, yüksek derecede endüstrileşmiş yapım türlerinin yaygınlaşması, bunların sürdürülebilirliklerinin ölçülebilirliği ve yapım süreci açısından sağladığı yararlara bağlıdır. Modüler yapım da, kapalı alanda prefabrikasyonun getirdiği avantajların en yüksek seviyede kullanımını ve üretimde yüksek kaliteyi yakalamayı hedefler. Ayrıca yapım aşamasındaki çevresel etkileri azaltmadaki yüksek potansiyeli nedeniyle modüler yapılar güncelliğini korumaktadır. 

		İlkay Koman, Yrd. Doç. Dr., MSGSÜ Mimarlık Bölümü
N. Volkan Gür, Yrd. Doç. Dr., MSGSÜ Mimarlık Bölümü
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			Current Approaches of Modular Construction

			Nowadays, the modularity has been gaining momentum as the preferred building process in architecture, because it brings many advantages to building industry. In architecture, the modularity gives opportunity to prevent the maladjustment of building components in production and assembling processes, and it accelerates the construction time in comparison to conventional building systems. The components are produced and joined together mainly in factories and it gives the opportunity to lessen the work on construction site, thus the construction is not affected to weather-related delays. There is a wide range for modular building from one storey to high-rise constructions in architecture. Usually, steel and timber frames are used in modular units as the main supporting structure. Modular buildings have green advantages, like reductions in construction waste and the potential for better energy performance. They can be reconstructed and the components can be reused. Today, architects have much more flexibility in designing modular constructions compared with former modular examples.

		

	

	
		
			Dosya:Ofis Yapıları

			
				Cam Cepheler Her Yerde

				Ofis yapıları, bir yanıyla, son derece yakından tanıdığımız, her gün kullandığımız, hayatımızın bir parçası haline gelmiş mekânlar ve çalışma ortamlarıdır; kendi işyerimiz, emeklilik işlemlerini yaptırdığımız kurum, ikametgah belgesi aldığımız mahalle muhtarlığı, vergi yatırdığımız bina, her gün önlerinden geçtiğimiz plazalar, iş merkezleri, iş kuleleri, eski ofisleri, yıkılanlar, yeni yapılanlar, ev-ofisler, yenilenenler, inşaatı devam edenler, yapımına yeni başlanacak olanlar...

				Öte yandan, yapı türü olarak bu kadar yaygın, çok kullanılan, kentin en önemli caddelerinde, en değerli meydanlarında büyük bütçeler harcayarak inşa ettiğimiz bu binalara karşı belirgin bir yabancılaşma, dikkate almama ve yüzeysellik hali dikkat çekicidir...

				Belirtmek gerekir ki, bu yabancılaşma ve yüzeysellik hali sadece kentliler ve kullanıcılarla sınırlı değildir. Mimarlar ve mimarlık akademiyası da kategorik olarak ofis binaları ile arasına belli bir mesafe koymaya dikkat eder. Eleştirel yorumlar özellikle klişelerle sınırlı tutulur; En çok kullanılan kalıplardan, “Cam cephe” tanımlaması, içinde gerçekten de barındırdığı doğru bir eleştiriyi- ironik biçimde- indirgemeciliğe kurban verir; daha açık bir ifade ile ofis tasarımının görece basit ve teknik bir mesele olarak algılama eğilimi mimari değerlendirme yaparken ne kadar etkilidir?

				Bu çerçevede ‘bütün ofis binaları bir düşey servis çekirdeğinin etrafında birbiri üstünde yükselen katlardan oluşur ve kentimizde her yer “cam cephe”lerle dolmaktadır’ gibi kalıplar, kentsel fiziksel çevrenin, ticari mekânsal örgütlenmenin gelişmesini doğru okumayı engellediği düşüncesi abartılı bir yorum mudur?

				Muhtemelen en yaygın ve en fazla kullanılan kurumsal yapı türü; aynı zamanda hem bu kadar yakından tanıdığımız, öte yandan yabancılaştığımız, ofis yapıları belki tam da bu nedenle, günün sonunda sadece bir “cam cephe” tasarımından ibaret kalıyor diyebilir miyiz?

				İstanbul’da birbiri ardına inşa edilen ofis binaları, iş ve ticaret merkezleri ne tür öncelikler, standartlar ve kullanım kalıplarına uygun olarak tasarlanmaktadır? Verilen krediler, dolaşımı sağlanan sermaye hareketleri, paranın metalaşması ile her geçen gün daha da güçlenen ve ülke ekonomisinde belirleyici aktör haline gelen uluslararası sermayenin ofis ve ticari yapıların tasarımında belli talep ve yaklaşımlarını dayatmaması ve metropolün makroformunun biçimlenmesinde etkili olmaması mümkün müdür?

				Diğer taraftan, farklı bir yorumla, gerçekten de ofis yapıları iyi planlandıklarında, doğru bir tasarımla kentsel mekâna kayda değer katkılar yapan, çoğulculuğu destekleyen ve kamusal alanı kurumsallaştıran hakiki kentsel katalizörler olabilirler mi?

				Ofis yapıları mimari tasarım üzerinden gerek dar anlamda, kullanıcılar ve çalışanlar için, gerekse kentsel yaşam kalitesi açısından gerçekten olumlu sonuçlar üretebilir mi?

				Bu sayımızdaki Ofis Yapıları dosyamız konuya, yukarda tanımlamaya çalıştığımız bağlam içinde biraz daha yakından bakmayı deniyor;

				Ayşegül Kuruç, ofis yapılarının kurguladığı yaşantıyı zemin düzlemi ve üretilmiş kimlik olgusu açısından tartışıyor.

				İmre Eren, ofis yapılarını kentle yaptıkları ara yüzleri üzeri, cepheleri yer ve anlam bağlamını tartışarak ele alıyor.

				Renan Gökyay, ofis yapılarında iç mekân ve iç mekân donatım ögeleri mimarlık ilişkisini irdeliyor.

				Ahmet Tercan, ofis yapılarının mekânsal / mimari gelişimi arka planını tanımlayarak bugünkü pratiği süreklilik kavramı üzerinden yorumluyor.

				Öncül Kırlangıç, Y. Mimar Kurtul Erkmen ile yaptığı söyleşide serbest mimarlık pratiğinde ofis binalarının İstanbul’daki gelişme sürecini mimarın kişisel deneyimleri bağlamında ele alıyor.

			

			Dosya Editörü: Ahmet Tercan
		

	

	
		
			DOSYA
			

		
		Ofis KatıAyşegül Kuruç

		Şimdi kulenin gitgide daralan sivri ucunda çalışmak dünyadan bir kat daha uzaklaşmak anlamına geliyordu. Bu daha başlangıçtı, son değil. Kule şimdi aşağıya doğru genişliyor, kalınlaşıyordu, bu yüzden artık çok hacimli bir yapı gibi değil, göğe fırlatılan bir ok gibi görünüyordu; hedefini ıskalayan bir ok.1

		Ofis binaları bugün yönetimlerin ve ticaretin en önemli/güçlü gösterenlerindendir. Varlıkları şehirlerin varlıkları ile parallelikler kurar. Bu paralellikte şehrin-çoğu kez- ofis binalarının siluetleri/görselleriyle tariflenmesi bir tesadüf değildir. Bu gerçek ama kolaycı tariflerde göz, yükselen yapıları seçer. Bu binalar şehrin topografyasında nereye konuşlanır? Ofis yapılarının üzerine yükseldikleri zeminle olan ilişkilerine bakmak, zaman içerisinde şehirdeki değişimlerin okunmasında bir yöntem olabilir. Bu metinde seçili binaların girişleriyle ilgili küçük yorumlarda geçecek olan mesafe, güven, kontrol, hiyerarşi, ziyaret, irtifa gibi kelimeler de bu yorumları açığa çıkarmada yardımcı olacaklardır. Ancak öncelikle ofis kelimesinin hatırlattıklarına göz atmakta yarar var.

		Gerçekte ofis2 kelimesi, kökeni itibariyle bir mekâna referans vermez; iş yapma eylemini tanımlar. Ancak yönetim ve belgeleme, gitgide karmaşıklaşan organizasyonların bir mekânda bulunma gereksinimini doğurur. Bu nedenle ilk “ofis”ler yine gücü temsil eden tapınaklar ve saraylarda bulunur. 1560 yılında Giorgio Vasari tarafından Floransa’da inşa edilen Uffizi, adını doğrudan bu eylemden alır; ancak sadece yönetim ve belgeleme değil sanat eserlerinin korunması ve sergilenmesi için düşünülmüştür. Değerli ve güçlü olan nesneleri birarada tutulduğu bu binada Vasari, “güzellik, iş ve yaratım”ın biraradalığını kutsar. Bina, bir taraftan gerideki kilise kulesine yönlenir diğer tarafta Arno nehrine doğru uzar ve nehrin hemen kenarında, ona paralel arkadlı bir geçişle biter; nehir şehirdeki ulaşım için önemlidir. Sokak hissi yaratan zemindeki iç avlu, ziyaretçileri içeriye davet eder.
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			Uffizi Binası.

		

		Mimaride de beliren bu davet, nesnelerin sergilendiği mekânla, yönetimin bulunduğu ve belgelerin saklandığı mekânları aynı çatı altında tutar; her üçü de gücün gösterenleridir.

		Ancak “ofis’in sadece yönetim-iş takibi ile olan bağı Thomas Ripley tarafından tasarlanan ve 1726 yılında inşa edilen üç katlı U planlı Ripley Binası olarak geçen3 eski İngiltere Donanma Bakanlığı binasında belirir.
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			Ripley Binası. Ana binanın büyük bahçesine eklenen konut kısmı 1964 yılına kadar yöneticiler tarafından kullanılmıştır.

		

		Bu bina, Parlemento meydanı ile Trafalgar meydanlarından geçen ve ucu sarayda biten White Hall yolu üzerindedir. Binanın, simetrik iki kolunun arasındaki iç avlu yola doğru yönlenir ancak bu açıklık bir kat yüksekliğindeki bir duvarla kesilir. Önünde kolonatlı bir geçişin olduğu bu duvar, üç noktadan delinmiş olsa da Uffizi’de karşılaştığımız davet artık hissedilmez. Güvenlik, ziyaret ve mesafe ofislere ulaşmaya çalışırken kendini hatırlatan kelimeler olarak belirir.

		Bu tarihlere kadar yatayda gelişen, şehrin dokusunda yükseklik olarak ayrışmayan ofisler ticari olarak geç ondokuzuncu yüzyılda Amerika’da belirir. Bu bir sürpriz değildir. Elektrik, telgraf ve telefon gibi yeniliklerle birlikte, demiryolları, çelik sanayi ve özellikle asansörün devreye girmesiyle ilk olarak bina ile şehrin-üretimin ve denetimin-arasındaki mesafe açılmıştır4. Bu mesafe ofis binasının kendi içinde de belirmiştir; asansörle birlikte yukarı doğru yükselen yapılardan Wainwright binası (1890-91) Louis Sullivan and Dankmar Adler tarafından tasarlanarak Missouri’de inşa edilir. Bina on katlıdır; Sullivan binayı aşağıdan yukarıya doğru üçe ayırarak tarifler; binanın girişi(serbest düzendeki ofislerin yer aldığı ikinci kat da dahil), orta katları ve bitişi farklı görünmelidir çünkü farklı amaçları vardır. Girişte düşünülen dükkanlar, orta katlarda “arıkovanı”sistemi olarak tanımlanan ofisler en yukarıda ise su tankları ve binanın mekanik odaları yer alır.5
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			Wainwright Binası.

		

		Bina “taş” bir kaidenin-giriş katının-üzerine oturur; burada giriş katı hem binanın parçası hem de yükseldiği zeminin bir parçasıdır. Dar sayılabilecek alçak bir kaldırımla araç yolundan ayrılır/bağlanır. Gravürde girişin önüne çizilen araçlar binanın canlı/hareketli bir bölge yaratması isteğini/yarattığı izlenimi verir. Dükkan dizisi olarak tasarlanmış zemin katın geniş ve derin pencereleri davetkardır; bir anlamda üretim, tüketimin üzerinde yükselir.
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				Seagram NY Binası.
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				Hearst Kulesi.
			
			

		

		Mies van der Rohe’nin çizimlerindeki kristal cam gökdelenlerin benzerlerinin yükselmesi için ikinci dünya savaşı sonrasını beklemek gerekir. Sullivan’ın zemine büyük bir güçle bağlanmış olan girişine karşılık Mies van der Rohe’nin otuzsekiz katlı Seagram NY binasında giriş iyice şeffaflaşır; zeminle ilişkisi hafifler. Bina yoldan içeriye doğru çekilerek, şehrin zemindeki hareketinden bir anlamda koparılır/mesafe belirir; önündeki geniş toplanma alanı/plaza binanın adeta kendi başına olduğunu vurgular. Sadece yüksek bir yapı ya da uçsuz bucaksız bir gökdelen değil şeffaf bir kuledir.

		Yine New York’ta bu defa Norman Foster’in 2006 yılında tamamladığı kırk iki katlı Hearst Kulesi’nde ise durum biraz farklıdır. Ancak kule olma hali bu binada binanın ismiyle de desteklenir. Bina 1928 yılında Joseph Urban tarafından tasarlanmış-büyük bunalım yıllarında bitirilememiş gökdelenin-ki bu bitmemişlik ya da henüz başlamış olma hali hissedilir- sadece 6 katından oluşan diğer bir binanın üzerinde yer alır. Dışarıdan bakıldığında Hearst Kulesi’nin zeminle olan ilişkisi neredeyse iki boyutlu bir düzleme/bir paravana indirilen bu ilk bina üzerinden kurulur.

		

		Foster’in Londra’daki Gherkin binasında ise binanın zemine saplandığını görürüz. Şeffaf ya da dolu bir zemin kat ayrımından bahsetmek mümkün değildir. Binanın aşağıdan yukarı doğru inşa edilmiş bir kule olduğunu biliriz ancak bu saplanma hissiyle bina yukarıdan aşağıya doğru bir hareketle, sessiz sakin bir sokağın içine kondurulmuş/yerleştirilmiş gibidir.

		Bu yapıların çoğunun siluette hissettirdikleri benzeşken, zeminle olan ilişkileri farklıdır. Ofisler yukarı doğru yükselirken, iş dünyasının yerle olan bağlamına da ışık tutar. Burada bir soyutlamadan söz etmek mümkündür. Ofisler, zemine ya bir alışveriş merkezi üzerinden ya da büyük bir kontrol holü üzerinden bağlanır. Başka türlü bağlanması için bir neden yoktur. Kendi kendilerine yeten bu kulelerde gücü temsil eden iş, zaman ve para birbirlerine sıkı sıkıya bağlıdır. 1932 yılında yapılan yüz iki katlı Empire State binasında, büyük bunalım yıllarında boş kalan ofislerinden doğan kaybın, binanın üstünden “şehre bakanlarla” karşılandığı bilgisi olasıdır. Yükseklik hem problemi hem de çözümü birarada getirmiştir.
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			Gherkin Binası.

		

		Paul Connerton, modern kent mekânının topografyası söz konusu olduğunda, en azından bir anlamıyla yer kelimesinin, hayatlarımızda gittikçe daha az belirleyici olduğuna ve yaşam alanlarımızın bugün yerleşiklikten ziyade hareketliliğin izlerini taşıdığını dikkati çeker.6 Ancak mesafenin tiranlığının altüst edilmesi olarak tanımladığı bu yeni durumda, bir ironi ile karşı karşıyayız. İş dünyasındaki pazarın mekânla değil zamanla eşleştiği günümüzde, yukarı doğru yükselen ofis binaları ve şehir arasındaki mesafe eskisinden de fazladır. Şehirle olan ilişkide yatayda mesafe mutlaka bir ayrışma belirler ancak temelde bir birlikteliği vardır; göz beden yüksekliğinden algılar. Düşeydeki mesafe ise tuhaf bir hiyerarşi oluşturur.

		Ofisteki, şehre sadece uzaktan bakmaz, yukarıdan bakar. Bir noktadan bakarken aslında binanın tamamından bakar. Şehre birleştiği yerden uzaktadır. Binanın başlangıç noktası yukardadır. Güvende, ayrışmış ve hakim olan gücün temsili, karma fonksiyonların yerleşmesi ile de sarsılmaz. Tersine konutun ve alışveriş merkezinin arasında her biçimde temsili olan kuleyi olumlar. 
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			Charles Dickens’in Bir Noel Şarkısı kitabındaki tefeci Ebeneezer Scrooge’un ofisi, çarşının içinde tek katlı, vitrinli bir binadır (2); arka kapısı dar bir sokağa açılır (3). Kilisenin kulesine doğru yönlenen görseldeki çarşı/sokak üzerindedir (1). Uffizi binası ve Ripley binası da aslında bu yataylıkta seyrederler.

		

		Ayşegül Kuruç, Yrd. Doç. Dr., MSGSÜ Mimarlık Bölümü

		
			Fotoğraflar:

			Fotoğraf 1: http://freephotooftheday.com/2009/01/31/uffizi-tickets-florence/

			Fotoğraf 2: http://bluespiralsoftware.com/italy/tuscany/pages/uffizi2_jpg.htm

			Fotoğraf 3: www.gutenberg.org

			Fotoğraf 4: www.hok.com

			Fotoğraf 5 ve 6: http://andrewraimist.com

			Fotoğraf 7: http://stlouispatina.com/wp-content/uploads/2013/06/Chicago-Hyde-Park-Union-Station-and-Wainwright-Building-056.jpg

			Fotoğraf 8: http://www.studyblue.com/notes/note/n/art-history-final/deck/6306309

			Fotoğraf 9: http://architecturestyle.net/projects/hearst-tower

			Fotoğraf 10 ve 11: Ayşegül Kuruç

		
		
			The Office Floor

			The office buildings are the most determinist representation of today’s corporate world. Cities are often described by the high buildings forming their skylines. This article tends to question office buildings within the urban topography.

			The world “office” in fact, makes no reference to the building but the work to be done. First offices are therefore associated with palaces and temples as “power generations”.

			In the course of history, the office buildings tend to identify themselves as urban entity in the late 19th century in the United States. First high rise office buildings get built with the introduction of technological innovations.

			The high rise office buildings have the more or less the same characteristics in the skyline, unlike many dissimilarities on the ground level.

			One can make an architectural reading of the cities by analyzing the way office buildings relate to the ground; mostly creating a sense of optimization thru power.
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		Ofis Yapıları Tasarımında
Deneysel Bir Alan Olarak Yapı Kabuğuİmre Özbek Eren

		21. yüzyıla egemen olan küresel hareketlilik, ekonomi ve bilişim ortamında, kentlere önemli misyonlar yüklenmiştir. Güncel tüketim kalıplarına paralel olarak ‘markalaşma’nın ön planda olduğu küresel kentlerde, mimarlık pratiği ve bunun içinde yer alan, aynı zamanda önemli bir temsiliyete sahip olan ofis yapıları da bu anlamda önemli roller üstlenmiş gibi görünmektedir. Esasında, ekonomi-politiğin tarihinde yer alan ticari eylemlerin toplumsal bağlamdaki ‘öncülük’ veya ‘belirleyicilik’ durumu bugün, üretim ilişkilerinin, teknolojiyle buluşarak bedenleştiği/mekânlaştığı yapılar olarak karşımıza ticaret/ofis yapılarını çıkarmaktadır. Ofis yapılarının, toplumsal üretim-tüketim ilişkilerini doğrudan temsil etmeleri, teknolojik gelişmeleri mekânsal ve biçimsel olarak mimari tasarımlarında yansıtmaları ve günümüzün vazgeçilmez yaşam felsefelerinden biri olan sürdürülebilir tasarım ilkelerini karşılamak zorunda olmaları gibi nedenlerle, öncü/yenilikçi bir nitelik taşıdıkları söylenebilir. Bu yapı grubuna ilişkin literatürde yer alan, planlama, mekân organizasyonu, işlev ve enerji-verimliliği bağlamındaki çalışmalara ek olarak bu yazıda, ofis yapılarının geçmişten bugüne, kent ve mimarlık pratiğinde sahip olageldiği öncü/yenilikçi rolünü ‘görünür’ kılan biçimi/yapı kabuğu bağlamında bir değerlendirme yapılacaktır.

		Ofis Yapılarına Kısa Bir Bakış

		Kentlerin ve toplumsal yaşamın en temel dinamiklerinden biri olan üretim ilişkilerinin içinde somutlaştığı ticaret mekânları, endüstri kentinin değişen ihtiyaçları karşısında ortaya çıkan yeni yapı tipleriyle buna koşut gelişen, konut ve çalışma alanlarının ayrılması, geleneksel kentteki “kilise, saray ve kent meclisinden oluşan eski dağarcığı’’ (Colquhoun, 1981:87) değiştirmiş, yeni merkezler doğmuştur. Bu doğrultuda, 19. yüzyılın ikinci yarısında biçimlenmeye başlayan çağdaş ofis yapıları, endüstrileşmenin hem teknoloji hem de üretim ilişkileri bağlamında rahatlıkla okunabildiği yapı grubu olmuştur. 20. yüzyıl başlarında, modernizmin mekân üretme mantığına paralel olarak, ‘iyi işleyen bir sistem’ olarak değerlendirilen ofis yapıları, 20. yüzyılın ikinci yarısından itibaren, “etkisini gösterdiği her yerde kullanım yerine ticaret amacının esas olduğunu” (Toffler, 2008) yeni toplum modelinin ve teknolojideki hızlı ilerlemenin de etkisiyle planlama ve mekân organizasyonu bağlamında değişimler göstermiştir. 

		İktisadi anlamda “üst-yapısal ifadenin kırıldığı” (Jameson, 1990:59-116) günümüz dünyasında, sermaye, parasal güçten bilgiye ve bilginin kullanıcısı insana dönüşmüş, buna bağlı olarak insan zekâsı iş gücünü oluşturur hale gelerek, tüm geleneksel üretim ilişkilerini değiştirmiştir (Çimen, 2008). Ekonomik ve sosyal değişim, çalışma hayatının yoğunluğu ve temposu, üretme ve arz etme tekniklerindeki gelişimin izleri doğrultusunda ofis yapıları ve mimarisi son on yıl içinde nitelik ve nicelik açısından büyük değişim göstermiştir (Çimen, 2008:113). Liberal ekonominin ve küresel hareketliliklerin etkisiyle kapitalin bir temsiliyet ve erk oluşturması sonucu, ofis yapıları geri plandaki tüm bu mekanizmaların simgeleştiği mekânlar olarak karşımıza çıkmaktadır. Günümüzün tüketim kalıpları çerçevesinde “mutluluk fabrikaları”-ki bunun içinde alışveriş merkezleri, kültür yapıları da yer almaktadır- (Ticari Yapılar Üzerine Bir Sergi Tanıtım Yazısı, 2012) olarak da tanımlanabilen ticari yapılar, kentsel morfolojide konumlanma biçimleri, tasarım, strüktür, planlama, işletme, teknolojinin kullanımı ve mekân organizasyonu gibi konulardaki öncü rollerine, yenilerini ekleyerek gelişmeye devam etmektedirler. Özellikle, ekonomik kaygıların geri plana atılarak, onun yerine güç ve organizasyonu simgelemenin ön plana çıkması ve iletişim teknolojisindeki son gelişmelere öncülük eder hale gelmesi, ofis yapılarının son yıllarda geçirdiği iki büyük değişim olarak karşımıza çıkmaktadır (Aluçlu 2000’den aktaran Varlı, 2004). Teknoloji bu bağlamda ve tarihte her zaman olageldiği üzere, gündelik yaşam ve toplumlar üzerinde olduğu kadar, mimaride de yeni arayışların önemli bir deneysel alanı olarak ofis yapılarında da hayat bulmaktadır. Bugün, ofis yapılarının tasarım sürecinde etkili olan işlevlendirme, strüktür/çekirdek tasarımı, esneklik, yapı kabuğu tasarım parametreleri ile birlikte mekân kurgusu gibi ana tasarım ilkelerine ek olarak ekolojik sürdürülebilirlik ilkesi de eklenmiştir. Tüm bunlarla önemli bir temsiliyete sahip olan ofis yapılarının özetle;

		
				Ticari aksın kentsel gelişmedeki belirleyiciliği nedeniyle kentsel morfolojide etkin olmaları,

				Üretim ilişkilerindeki değişimin doğrudan tasarım ve mekân organizasyonuna yansıdığı yapı grubu olmaları ve bir anlamda ‘kapital erk’i temsil etmeleri,

				Teknoloji ve malzemedeki gelişmelerin form-strüktür- kabuk (mekân organizasyonu ve yükseklik de dâhil olmak üzere) üzerinden ‘görünür’ olmaları,

				Bugünün vazgeçilmez tasarım ilkelerinden olan, sürdürülebilir yapı tasarımı ilkelerinin ağırlıkla uygulandığı yapı grubu olmaları nedenleri ile ‘yenilikçi-öncü’ rollere sahip oldukları söylenebilir. Bu doğrultuda, makalenin devamında son iki konu bağlamında bir irdeleme yapılacaktır.

		

		Tasarım Sorunu Olarak Form / Kabuk

		Genel anlamıyla yapı kabuğu, “yapının estetik, konfor ve güvenlik gereksinimlerini sağlamak üzere yapıyı çevreleyen çatı ve cephe bileşenleri gibi unsurlar içeren yapı elemanıdır ve yapının mimari biçimini, formunu tanımlamak; kullanıcılar için iç ortamda gerekli görsel, işitsel, ısısal, iklimsel vb. konfor şartlarını sağlamak ve yapının masuniyetini sağlamak” (Orhon, 2013) şeklinde özetlenebilecek işlevleri söz konusudur. Ancak bu genel tanımın yanı sıra ve belki daha da önemlisi, Vitrivius’tan bugüne yazılı mimarlık tarihi içinde, mimari tasarımda cephe-oran-hacim bütünlüğünün ya da diğer bir deyişle biçim/plastisitenin, bir ifade aracı olarak, toplum ve yapı arasında doğrudan ilişki kuran ana unsurlarından biri olagelmesidir. Bugün de yapılar, dış kabukları ile estetik, teknolojik, işlevsel veya temsili birçok konuda, kente ve topluma önemli mesajlar iletmektedirler; Benjamin’in (2006) dediği gibi, “yüzey, tarihsel ve kavramsal bir bağlama sahiptir”.
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		Geleneksel dönemde, konvansiyonel cephe tasarımında- ki bu dönemde bağımsız bir cephe tasarımı olup olmadığı tartışmalıdır- malzemeye dayalı bir söylem söz konusudur. Endüstri dönemi ile birlikte, yeni yapı malzemelerinin de etkisiyle, çağdaş strüktürlerin gelişimi, yapı kabuklarının taşıyıcı olma özelliklerini yitirerek daha çok ‘örtücü’ bir nitelik kazanmasına doğru evrilmeye başlamıştır. Teknolojik gelişimin mimarlıkta yapım ve malzeme alanlarında oluşturduğu köklü değişimlerin mekânsal sonuçları, en yoğun biçimde yapı büyüklüklerinde ve buna bağlı olarak da çeperlerde farklılaşmalara yol açmıştır (Frampton, 1997’den aktaran Sönmez, 2013). Modern dönemdeki teknik ve malzemeye bağlı değişimler, her ne kadar kabukta etkilerini gösterse de yine de bahsedilen unsurlar bağlayıcıdır ve modernitenin ‘üst-söylemi’ hala hâkimdir. “Modern mimarlıkta duvar sadece bir sınır unsuru ve yapısal bir öğe değil, aynı zamanda konstrüksiyon, malzeme ve temsil nitelikleri üzerine farklı yaklaşımların geliştirildiği bir tasarım unsurudur” (Sönmez, 2013). Modern sonrası dönemde, “büyük anlatının yerini argümanlar”ın (Myerson, 2001) almasıyla, mekân üretim süreci ve mekânın doğa ile ilişkisi de yeni bir biçim almıştır. Özellikle kültürel bağlamda, “çok dilli ve çok katmanlı” (Jencks, 1991: 12) olan bu dönemde, çeper ile program ilişkilerinin zayıfladığı bir süreç gözlenmektedir (Sönmez, 2013). Tarihsel süreçte yapı kabuk sistemlerinin, insan gövdesini, makine tasarımını veya doğa oluşumlarını yorumlayan yahut da bugün izlendiği gibi yüzeyleri kendi başına ele alıp, oluşum kurmaya çalışan yaklaşımlar biçiminde çeşitlendiğini görmek mümkündür. Bu çeşitlilik içinde de olsa cephe arayışlarının tümü, iç-dış ilişkisine yorum getirme çabaları, üzerindeki simgesel/metaforik yüklenmeleri, teknoloji, malzeme özellikleri ve detay farklılaşmaları, uzamda katlanması, sürekliliği ve kopmaları, saydamlık, geçirgenlik ve yansıtma yorumu ve üzerindeki kompozisyon özellikleri ile yorumlanmaktadır (Pamir, 2013).
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		Hangi döneme ait olursa olsun, mimarlık eylemi Abel’in (Abel, 1997) belirttiği gibi “insana ait bir çeşit varoluş biçimi” olarak, anlam bulduğu bağlam içinde hayat bulmuştur. Tarihte her zaman toplumsal ve teknik gelişmelere paralel gelişen mimarlık eylemi, bugün de kendi koşullarına uygun çözümler üretmektedir. Bu durum, özellikle üretim-tüketim kalıpları, ekolojik tasarım ve teknolojinin başatlığında biçimlenen ofis yapılarında ve bu yapıların toplum ve kentle ilişki kurduğu en önemli arayüzü olan kabuk/form/plastisite/cepheleri ile ifade bulmaktadır. Bugünün, çok katmanlı ortamında özel üretimlerin, yerel yaklaşımların ve temsiliyetin önem kazanması ve mimari tasarım sürecinde dijital üretim ve tasarım yöntemlerinin de yer almasıyla birlikte, ofis yapıları ve yapı kabuğunun başlı başına bir tasarım sorunu haline geldiği gözlenmektedir. Cephe/kabuk tasarımı da bu bağlamda, teknolojinin yansıma alanı bulduğu bir araç olarak önem kazanmakta ve simgesel bir ifade haline gelmektedir: “yüzey, mimarlığın toplumsal gelişmişliğe ve teknolojiye yönelik oluşturulan yapısal ve simgesel göstergeleri ifade eder. Güncel gelişmeleri tasarımlarında kullanmak isteyen mimarlar için değişik yüzey tasarımları yapmak, kuramsal olarak onu anlamaya çalışmaktan daha önemli hale gelmiştir. Bu, teknolojiyi kullanmanın ve özgün olmanın bir yolu olarak günümüzde kabul edilmiş bir yaklaşımdır” (Sönmez, 2013). Bu bağlamda güncel mimarlık ortamında, yapı kabuğunun, bahsedilen pek çok parametrenin içinde harmanlandığı ‘expresyonist’ bir tutum da sergilediği söylenebilir.

		Yeniden Ekoloji

		Çevresel kaygılar ile mimarlık ve planlama literatüründe güncel çalışmaların odağında yer alan, doğa ile uyumlu / sürdürülebilir yaklaşımların tümünü karşılayan ilkeler, mimarlık pratiğine yön veren önemli etkenlerden birisi haline gelmiş durumdadır. Vazgeçilmez bir yaşam felsefesi olan sürdürülebilirliğin ve ona bağlı enerji-etkin tasarım yaklaşımının, mimarlık ürünlerinin, dünya enerji tüketimi içindeki payı göz önünde bulundurulduğunda kaçınılmazlığı ortadadır. Ancak, bu yaklaşımların mimari tasarım sürecinde ve hatta mimarlık tarihi içinde kendi başına bir biçim oluşturabilecek denli etkin olmasında, Kayım’ın (2009) belirttiği gibi, “mimarlıkta temsiliyet mekanizmalarının çözülmesiyle yeni bir bütünselleştirici anlatı arayışına giren ‘modern özne’nin, dünyanın yeni düzenini tanımlama iddiası taşıyan ve dolayısıyla onu ‘kurtama’ misyonu edinen ekoloji kavramına büyük bir iştahla bakmasının ve sürdürülebilirlik kavramıyla yoğun bir biçimde ilgilenilmesinin bir nedeninin de geçmişte olduğu gibi tekrar yüce bir amaca hizmet etme gururunda aranabileceği” ihtimali de etkilidir. Endüstri döneminde dek ağırlıklı olarak iklimsel, coğrafi etkenlerle biçimlenen ve özgün toplumsal koşullara bağlı olarak ancak yapım tekniği ve malzeme bakımından çeşitlilik gösteren cephe / kabuk tasarımı, bugün enerji verimliliği konusunda önemli rollerden birini üstlenmiştir. Bu anlamda, ofis yapılarının tasarımında, çoğu kez ‘özne olarak mimar’ın rolü ve iş sırası değişmekte, enerji-verimliliği endişesiyle tasarlanan yapılarda süreçte etkin olan diğer disiplinlerin de katılımıyla, göreceli olarak eşdeğer katılımların olduğu bir süreç gözlenmektedir. Bu çok disiplinli süreç içinde, yapı kabuğunun kimi kez kendi başına binaya bir kimlik kazandırdığı da gözlenmektedir.

		Gün içinde en yoğun kullanılan yapılar olarak ofislerdeki enerji- verimliliği konusu da bu doğrultuda son derece önemli bir yere sahiptir. Ofis yapılarına ilişkin yapılan çalışmalarda, yapı operasyonu (ısıtma, havalandırma…) için harcanan enerjinin en yüksek enerji tüketim alanı olduğu görülmüştür (Cole, Kernan, 1996). Türkiye gibi, hizmet kenti sayısı sınırlı olan bir ülkede bile, tüketilen elektrik enerjisinin %17’sinin ticari yapılarda harcandığı göz önünde bulundurulduğunda (2004 yılı verisi, www.die.org.tr verisi aktaran: Onaygil vd., 2014), kimi kez ‘basit’ çözümlerle, örneğin, yapay aydınlatmanın yerine doğal aydınlatma veya doğal ve yapay aydınlatmanın kontrollü olarak birlikte kullanımından %35’den %75’e kadar bir tasarruf beklenilebilmektedir (Backer vd., 1993’ten aktaran Kesten vd., 2013). Bu durum, ofis yapılarının, enerji-etkin tasarımda neden yoğunlukla ele alınan bir yapı grubu olduğunu da açıklamaktadır. Bu süreçte etkili olan ve yukarıda bahsedilen diğer temsiliyet mekanizmaları da göz önünde bulundurulduğunda, ticaret yapıları, ekonomi, bilişim ve enerji-etkin yapı tasarımı konularında bir erk alanı olarak ‘bedenleşip’ kent merkezlerinde ‘görünür’ olmaları gibi nedenlerle, ‘yenilikçi’ bir yapı grubu olarak karşımıza çıkmaktadır.

		Sürdürülebilir yaşam felsefesini, bugün kaybedilmiş olan bazı değer ve normların, ilkeler düzeyinde tekrar topluma kazandırılması çabası olarak görmek de mümkündür. Bu süreçte etkin bir rol üstlenen mimarlık disiplininin de, bilişim sektöründeki hızlı ilerleme, malzeme çeşitliliği, değişkenlik, çevreyle uyum, sürdürülebilirlik gibi pek çok etken eşliğinde biçimlendiği ve arka plandaki bu kodları, en belirgin biçimde çoğu kez yapı kabuğu/plastisitesi/formu üzerinden ilettiği söylenebilir. Bu alanda yakalanmaya çalışılan yaklaşımların, yapı ile kent arasındaki arayüzü oluşturan kabuk/çeper ve cephe aracılığıyla doğrudan, planlama ve tasarım ilkeleriyle ise dolaylı olarak yaratacağı toplumsal etkileri de üzerinde taşımaktadır. Ofis yapıları, teknoloji ile sürdürülebilirlik arasındaki gerilimi veya uzlaşmayı üzerlerinde taşımaları ile önem kazanmakta, bu gerilim arasında mimarlık pratiği bağlamında üretilen çözümler de dikkat çekmektedir.
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		Değerlendirme

		Ticaret yapıları kent morfolojisi içinde, her zaman kentin çekirdeğinde önemli rol almış bir yapı grubu olarak bugün de, post-fordist ekonomik yapılanmaya bağlı olarak, kentsel gelişme yönünü belirleyici olma özelliğini sürdürmektedir. Kentlerdeki nüfusun büyük çoğunluğu hizmet sektöründe çalışmakta ve finans, yönetim, organizasyon gibi bilgi ve iletişime dayalı sektörün itici gücü, bu durumu beslemektedir. Özellikle metropollerde baskın olan bu durumun mekânsal karşılığı, giderek artan yönetim yapıları olmaktadır. Buna koşut olarak, ofis yapılarının taşıdığı bu potansiyelin, kimi kez kent içinde imara açılacak yeni potansiyeller taşıdığı ve bu anlamda bir risk /sorumluluk da taşıdığı da söylenebilir. Örneğin İstanbul özelinde, 3 milyon metrekareyi aşan ofis pazarındaki değişim devam ederken, hizmetlerin hemen hepsi A sınıfı olarak tanımlanan ofis grubuna girmekte, çalışanları düşünen projelerin de talep görenler olarak öne çıktığı görülmektedir (www.arkitera.com). Mimarlık üretiminde bu denli yoğun bir hareketliliğe sahip ofis yapıları, aynı zamanda, yoğun güvenlik önlemleri ve kısıtlı kullanıcı kesimiyle, çevresel bağlamdan kimi kez uzaklaşmakta, içe-dönük işleyişleri ile de ayrı bir tartışmayı da beraberinde getirmektedirler. Bunun bir diğer uzantısı sayılabilecek, bireyselleşme ve uzaktan iletişimin belirleyiciliği karşısında, değişen yönetim ve planlama anlayışı ile buna paralel mekânlar ile karşı karşıya kalınacağı da beklenebilir. Yapılan bir araştırmaya göre, 2016 yılında uzaktan çalışan insan sayısının, sadece ABD’de 63 milyon kişiye ulaşacağı öngörülmektedir (http://womeninbusiness.about.com). Giderek artan ‘ev-ofis’ ve ‘plaza’lardan farklı ve yerel dinamiklerle daha sıkı bağlantıları olan küçük ölçekli yönetim merkezleri, bu değişimin habercisi olarak kabul edilebilir. Tüm bu gelişmelerle birlikte ekonominin tarihten bugüne hiçbir zaman önemini yitirmediği göz önünde bulundurulduğunda, en azından yakın gelecekte de bu belirleyiciliğin süreceği kabulünden yola çıkarak, ofis /yönetim yapılarının mimarlık söylemi ve pratiğindeki rolünün süreceği de düşünülmektedir. 

		İmre Özbek Eren, Yard. Doç.Dr., MSGSÜ Mimarlık Bölümü
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			Building Skin As An Experimental Process/Tool in Office Buildings

			Cities have several misions in the globalisation process in which the office buildings have special roles. Cities that want to build a creative economy based on cultural and technological business, give importance to commercial buildings. These buildings reflect the background which is composed of socio-economical, cultural, technological and sustainable design aapproaches well.

			Architecture has been a great discipline which carries several messages from building to society/city since the late modernism. In this process, the concept of facade has always been one of the design issues either as an external perception of the building or an interface between the society and building. Office buildings can be supposed as a pioneer typology in architectural design, due to their hospitality to new ideas/approaches including structure, material, design methods, new technologies, flexibility and today’s consumption models. In addition to these, contemporary buildings have to face also energy efficient building design criterias which is well seen on office buildings.

			So, in this paper how the building shell of office buildings can be supposed as an experimental area in architectural design process will be considered.

		

	

	
		
			DOSYA
			

		
		Ofis Yapılarında İç Mekân
Donatım Ögelerinin Mimarlık ile İlişkisiRenan Gökyay

		Endüstri ürünleri tasarımcısı Renan Gökyay ile ofis yapılarının iç mekân öğeleri içerisinde en önemlilerinden biri olan ofis mobilyalarının bugünü ve geleceği hakkında bir söyleşi gerçekleştirdik.

		Ofislerimize ne gibi standartlar geliyor? İnsan, fizyoloji, yangın dayanımı, çevreci ürün kullanımı vb. konular ne kadar önemli?

		Ofislere standartlar çoktan geldi. Birçok ekonomide ve kültürde olduğu kadar hızlı olmuyor, Türkiye’ye biraz geriden geliyor. Örneğin, halı veya duvar kaplamasında yangın, gaz salınımı veya sağlık ile ilgili standartlar çok daha önce kabul edilmişken, bir ofis koltuğu ile ilgili standartlar çok geriden geliyor. Türk Standartları ve Avrupa Normları ile beraber TSE’ye entegre ettiği standartlar var. Koltukların kol yükseklik ayarı, bel desteği, boyun desteği, kol genişlik, oturma alanı derinlik ayarı gibi olmazsa olmaz standartlar var. Bunlar, 2003’ten beri Türk Standartları literatürlerine girmiş durumda, ancak yine de kullanılmıyor. Kullanılmadığı için de gününün en az 8 saatini ofiste geçiren çalışanlarda fizyolojik rahatsızlıkların yaşanması da normal oluveriyor. Bu yoğunlukta çalışan kişilerin %80’inde omurga rahatsızlığı var, boyun fıtığı ile başlayıp bel fıtığına dönüşüyor. Sinir sıkışmaları oluyor. Bilgisayarda çalışırken fare kullanımı bileklerde sıkıntı yaratabiliyor, karpal tünel sendromu buna bir örnek. Her biri standartlar doğrultusunda çözümlenmiş durumda ancak maalesef geç uygulamaya konuyor.

		Ne zaman uygulamaya konuyor? Bir ülkenin milli geliri 10-11.000$’lara yükseldiğinde yaşayanların farkındalıkları artıyor, sosyokültürel farkındalıklar beliriyor. Artık iş yerleri kendilerini koruyup kollayacak ürünler talep eder hale geliyor. EN - TS gibi normlar bunun ilk adımını oluşturuyor. Türkiye’ye bu talepler çok uluslu şirketler aracılığıyla geliyor. Bu şirketlerin Amerika, Avrupa gibi gelişmiş bölgelerdeki ofislerinde olmazsa olmazı bu normlar oluyor. Tozda çalışan bir adama toz maskesi verme ya da ısıya karşı koruyucu kıyafet vermek gibi. Ofis çalışanına da ofis ortamında oluşabilecek ofis hastalıklarını engelleyecek bir ekipman vermek durumundasınız. Dolayısıyla bir zorunluluktur. Çok uluslu firmalar gelişmiş birçok ülkede bu normları uyguluyorlar, milli gelir ile beraber artan farkındalık doğrultusunda çalışanına değer verdiğini gözler önüne seriyor. Şirket kültürüne yavaş yavaş yerleşen ya da çalışanına yaklaşımını ifade eden bir karar. Şirketlerin değerleri de çalışanına ve mekânına gösterdiği özen ile eşzamanlı olarak artıyor.
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			Renan Gökyay.
		
		Ürün ömrü dediğimizde...

		Standartlar iki senelik garantileri yeterli görürken, ofis koltuğu mekaniğinde bu garantiler 5-10 yıl arasında değişiyor. Normlar, bir koltuk ile ilgili devrilmeme özelliği isteyebiliyor. Koltuktan düşmenin yaratacağı hasar telafi edilemez. Bu konuda belirlenen standartlar ürünü bir yere kadar destekliyor, bir sonraki adımda karşımıza sertifikalar çıkıyor. Ürünleri yüzlerce teste tabi tutarak değerlendiren TÜV, güvenlik ve kalite konusunda sertifikasyon sağlıyor. Bu sertifikasyona sahip ürünlerin üstünden düşmeniz, koltuğun altınızdan kaçması veya olmadık anda kırılıp size zarar vermesi mümkün olmayacaktır. Elektronik ürünlerde de yer alan LG GS sertifikasına sahip ürünler, şirketlere büyük bir güvenlik sağlıyor. Herhangi bir sağlık sorununda, tedavi ve tazminat bedelleri ile ilgili bir korunma fırsatı sunuyor. Bu sebeple, firmaların risklerini azaltmaları adına sertifikalı ürünler kullanmaları gerekli kılınıyor. Bunun ötesinde, yangın güvenliği konusunda ahşap malzemelerde yangın geciktirici cila kullanılıyor.

		Kültür ile de çok bağlantılı. İtalya’ya gittiğinizde yüksek binada ofisler bulmak çok mümkün değil. Türkiye’ye özellikle İstanbul Ankara’ya geldiğimizde, dünya lideri olma yolunda ilerlediğimiz gökdelenlerimize ulaşıyoruz. Bina yükseldikçe standartların da o bina ölçeğinde değişmesi gerekiyor. Yangında dakika sınırı veya zehirli gaz çıkmaması gibi testler yer alıyor. Alev gidince ürünün yeniden yangın yaratmasının engellenmesi. Kumaş, kauçuk, cila için testler var. Depolama ürünleri ile ilgili dolaplar, kütüphaneler gibi metal gövdeli çözümlere gidilmesi gerekiyor. Özellikle İstanbul bir deprem bölgesi. Raflarının üstünden kolayca ayrılmadığı dolapların kullanılması gerekiyor ki bina yükseldikçe deprem esnasında yaşanacak problemler işin en başından minimize edilebilsin. Ancak şu anda bu başlıkların firmaların önceliği olmadığını söyleyebiliriz.
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			“Have a break” ile kullanıcılara yeni bir toplantı kurgusu önerilirken, gün içinde ya da bitiminde atıştırmalıkların servis edileceği bir servis masasına dönüşebilir.
		
		2014 yılı itibariyle bu konudaki farkındalığın artacağı ve öncelik sıralamamızda yukarılara çıkacağını öngörüyorum. Bu, kalkınmanın sosyoekonomik efektidir. Türkiye’de olmayan bir müessese var, gelişmiş ülkelerde ve hatta birçok Arap ülkesinde yer alan. Buna, ürün tanımlama müessesesi diyebiliriz. Projede mimar gerekli ürünlerin fonksiyonlarını belirlerken bu müessese de gereken standartları belirtir. Çok katlı bir bina ise malzemede sınırlamalara gider. Henüz ülkemizde bu konuda bir denetleme mekanizması oluşmadığı için tercih ve gereklilikler mimarların sorumluluğunda ilerliyor.
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			Farklı boylardaki ve fonksiyonlardaki komodinler ile kurgulanan çoklu çalışma birimleri, çalışan ihtiyaçlarına odaklanarak günümüz ihtiyaçlarını tespit ederek kişisel alan yaratma imkanı sunar.
		
		Sürdürülebilirlik denince akla gelen bazı başlıklar var. Bunların başında, ürün yaşam döngüsünün tanımlanması geliyor. E-postaları yazıcıya göndermeden önce bir kez daha düşündüğümüze göre kullandığımız diğer ürünler ile ilgili geri dönüşüm ne gibi bir önceliğe sahip?

		Özellikle mobilya tarafına baktığınız zaman, gelişmiş ofis mobilyalarında kullanılan ara mamullerin (sunta, metal, alüminyum, plastik gibi) birçoğu geri dönüşümden gelerek kullanılıyor. Dünyada üretilen yassı çeliğin neredeyse %60’ı bir önceki yaşamında başka bir fonksiyona sahipken eritilip bambaşka bir şekilde kullanılıyor. Ham madde girişinde mobilya endüstrisi geri dönüşmüş ürün kullanıyor. Koltuk ve aksesuarlarda kullanılan birçok parçada enjeksiyon ile üretilen parçalar var, bu mühendislik plastiklerin de geri dönüşüm oranları yüksek. Bugün gelişmiş bir ofis koltuğunda geri dönüşüm oranları %95’in üstünde kabul ediliyor. Sunta ve ağaç mamullerine bakarsanız geri dönüşüp yeniden sunta veya sıkıştırılmış levhalara dönüşebiliyor. Kumaşların birçoğu petrol türevleri ve tekrar dönüştürülebiliyorlar. Kauçuk da aynı şekilde. Mobilya endüstrisinin bu konuda sorumluluk sahibi olduğunu söyleyebiliriz.

		İletişim ve etkileşim çalışanların olmazsa olmazı. Bölümler arası ve işbirliği kurgusunda ofis içinde iletişimi/etkileşimi nasıl artırmayı öneriyorsunuz- tabi artırmamız gerektiğini düşünüyorsanız?

		Hizmet üretiminde farklı kavramlar var. 1998’e kadar gelen L şeklindeki çalışma ortamları yok olmaya başladılar. 2000-2010 arasında iş istasyonlarına döndüler. L şeklinde çalıştığınız bir masada bilgisayarınız tam karşınızda değilse omurganızı eğdiğiniz bir formda çalışmayı sürdürüyorsunuz. Omurganızı olmaması gereken şekillerde çalıştırıyorsunuz. Şimdilerde ise tekrar bir değişim yaşanacağına inanıyorum. Büyük iş istasyonlarından (6’lı-8’li gruplardan) gelişen teknolojinin de sağladığı ve bilgisayarlarda çok daha fazla iletişimin sağlanması ile daha bağımsız iş adacıklarına dönüşeceğini gösteriyor. Yine sosyo-ekonomik bir etki olarak yükseklik ayarlı çalışma sistemleri Türkiye’nin de gündemine girecek. Yükseklik ayarlı sistemler, yaklaşık on yıldır Kuzey Avrupa ülkelerinde ve son iki yıldır Amerika’da kullanılıyor. Bu ülkelerdeki iş kanunları; sandalyenin kol, bel desteği veya oturma yüzeyinin yükseklik, genişlik ayarının olmasını yeterli bulmuyor. Farklı fiziksel ölçülere sahip çalışanlarda masa yüksekliğinin de değişebilir olmasını öngörüyor. Avrupa normlarında bu taleplerin de yine karşılıkları var (Tip 1, Tip 2, Tip 3). Bunlar motorlu ya da elle kısa sürede ayarlanabilen sistemler. Ek olarak, Sit/Stand sistemler başladı. Tüm ekipmanlarınızı hem otururken hem de ayağa kalktığınızda kullanabilmeniz için masa tablasının 120/130 cm’lere yükselterek işinize devam edebilmeniz isteniyor. Birçok Avrupa ülkesinde 1 saat 45 dakika oturarak çalışıp, 15-45 dakika ayakta çalışma sisteminin geldiği ve omurga için iyi bir tercih olduğu tespit edildi. 2014-2015 döneminde Türkiye’de de bu konuda taleplerin olacağını düşünüyorum. Kaldı ki kamu alımlarında da bu tip taleplerin oluştuğunu duyuyoruz.

		İş istasyonlarının yerini adacıklar aldığında, çalışanlar arası etkileşimde azalma olmayacak mı?

		Ofis içinde muhasebe ya da rakamlarla uğraşan bir departmanın ihtiyacı ile aynı ofisteki pazarlamanın ihtiyacı farklı. Aynı tip ürünü farklı ihtiyaçları olan çalışanlara vermek çok doğru bir yaklaşım sayılmaz. Ofis mobilyası firmaları da tasarımda aynı dil birliğini sağlamak üzere yola çıkıp farklı ihtiyaçlara çözüm önerebilir. Ofiste çok sayıda çalışana verimli birer hacim yaratmak üzere iş istasyonu, hiyerarşik düzene imkan veren, konsantrasyonu maksimize eden ve kişiselleştirilebilir alanlar yaratmaya elverişli adacıklar ve adacıklar ile kesişecek veya bağımsız toplantı sistemlerinin yer aldığı ürün aileleri geliyor. Firmaların kurumsal kimliğini kuvvetlendirmeyi de sağlayacak insanların kişiselleştirebilecekleri ortamlar da gerekiyor.

		
			[image: gorsel-099]
			Hiyerarşik düzene imkan veren, konsantrasyonu maksimize eden ve depolama alanı ile kişiselleştirmeyi ve mahremiyeti en üst seviyeye taşıyan Ada çalışma sistemi.
		
		Gelişmiş Avrupa ülkelerine hizmet verdiğimiz için sosyokültürel ihtiyaçları çok daha önceden görebiliyoruz. Sosyokültürel ve sosyoekonomik olarak benzemeye başladıkça ihtiyaçlar da benzeşmeye başlıyor. Kuzey Avrupa ülkelerinde çok fazla paylaşılan iş istasyonları var. Firmanın bir personeli yarım gün ofiste yarım gün mobil çalışıyor. Başka bir iş arkadaşı da tam tersi sabah saatlerinde mobil, öğleden sonra o ofis içinde bulunuyor. Bu ne demek? Oradaki iş istasyonunun masasıyla koltuğuyla süratle kişiselleştirilebilmesi demek. Geldiniz ve koltuk mekanizmasını sizin için uygun hale getirmek istiyorsunuz. Sabah kullanan 55 kilogramlık bir hanım, öğleden sonra 87 kilogramlık bir bey. Ayarların aynı olması mümkün değil, ne yüksekliği ne genişliği! Bunların değiştirilmesi için farklı ayarlarla uğraşmak yerine, gelişmiş bazı mekanizmalar yer alıyor. Oturan kişinin ağırlığına göre koltuk bütün reaksiyonlarını düzenliyor. Siz koltuğun detaylarını yapmıyorsunuz.

		Uzun çalışma saatlerinin arasındaki molalar ile ilgili ne söyleyebilirsiniz?

		
			[image: gorsel-100]
			“Pitstop” ile iş hayatında yeni fikirler için yeni bir toplantı yöntemi önerilir. Bireysel ya da yenilikçi grup çalışmaları ve dışarıdan gelen konuklarla hızlı ve verimli toplantılar yapmak için çok uygun. Ofis içinde özel alan yaratmanıza imkan veren elektrik çıkışları, internet erişimi, LCD ekran, aydınlatma, yüksekliği ayarlanabilir masa tablası, renk terapisi sunan akustik iç panelleri çalışma ihtiyaçlarına benzersiz cevaplar sunuyor.
		
		Ekibinizi motive etmek çok önemli. Ekipler hedef odaklı çalışmaya başladıkça, sabah 9 akşam 6’da bitiririz kavramları değişiyor. Proje odaklı ekipler başarı kazanıyor. Onların da saatleri değişiyor. Biri yemeğe çıkarken diğeri çıkmayabiliyor. Ofis içinde bunun çözümlenmesi gerekebiliyor. Dolayısıyla, ofis içindeki rekreasyon alanları ya da kendi iş istasyonundan kalkıp daha verimli çalışacağı, toplantı yapacağı bir alan, o toplantı alanının öğle arasında yemek yenecek bir alana kolaylıkla dönüşüvermesi. Ya da yemek yenecek alanda bir şeyler atıştırılırken aynı anda sunum-toplantı yapabilmek, bilgisayar ya da tablet şarj edilebilecek bir elektrik bağlantısının yer alması gibi birçok yeni kavram devreye girmeye başlıyor. Bir takım öncü mimarlar bunu uzun süredir uygulamaya başladılar. Bunlara yeni, renkli, cıvıl cıvıl ürünler geliyor. Ofisin o gri, bej tabanlı fotoğrafının renklenmeye başladığı söylenebilir.

		
			[image: gorsel-101]
			Pila operasyonel, farklı boylardaki ve fonksiyonlardaki komodinler ile kurgulanan çoklu çalışma birimlerine dolap eklenerek bulunduğu mekânda departmanların birbirinden hızla ayrışmasını sağlar.
		
		Stratejiniz doğrultusunda tasarım yönetimi bir proje çözümlerken nasıl bir fayda yaratır?

		Yaklaşık 30 senedir tasarım stratejisi ile ilgili adımlar atıyoruz. Böyle olunca öncü ürünler hayata geçiriyoruz, bazen de vaktinden çok çok önce ürünler öneriyoruz. Sosyoekonomik, sosyopolitik olarak neler oluyor, bunun sosyokültürel etkileri nelerdir? Başka sektörlerde neler oluyor: Otomotiv, elektronik, beyaz eşya gibi farklı sektörlerin sosyokültürel etkileri tespit edilerek, ofis ortamında neler geleceğini tahmin etmek üzerine kurulmuş bir oyundur tasarım yönetimi. Dolayısıyla, böyle düşündüğünüzde çok proaktif ürünler hayata geçiyor. Yeni bir toplantı sistemi geliştiriyorsunuz, yemek ya da kahve molasına yeni bir öneri getiriyorsunuz. İş istasyonlarını adacıkların alacağını belirtiyorsunuz. İnsanların toplu çalışmasına imkan verirken, bir anda değişiveren sistemler hayata geçiriyorsunuz. Herkesin kişisel olarak bir prize ihtiyacı var, ofisin kendi ekipmanlarından ayrıştırabilmek istiyorsunuz ve bunlara bir yanıt öneriyorsunuz. Strateji, her bir talebin detaylarına ulaşmak üzere yaşamın içinden referanslar bulmak üzerine kurulu. Gerisini pazarlama departmanı ile beraber yürütüyoruz.

		
			[image: gorsel-102]
			Nest toplantı sistemleri, geometrisi sayesinde toplantı odalarınızda masaların yerleşiminde esneklik sunar. Konferans düzeni, sıra düzeni gibi U ve kare yerleşim düzeni önerir.
		
		Ürünün problemi belirlenirken, bu problemi çözebilecek tasarımcı arıyorsunuz. Bünyedeki tasarım ekibi ile mi çözümlenecek yoksa dışarıdan bir destek mi alınacak. Her doktorun ayrı bir uzmanlık alanı olduğu gibi beraber çalışacağımız tasarımcıları belirlerken de önemli oluyor. Başınız ağrıdığında Jinekoloğa gitmiyorsunuz. Yüksek performanslı bir çalışma koltuğunu duygusal yaklaşımlı bir tasarımcı ile yapmak başka bir şey. Teknik yaklaşımları olan, mekanik ve kinematik hareketleri önceden bilen, deneyim sahibi bir tasarımcı ile çalışmak başka bir şey. Bu stratejik karar, bizim için tasarım yönetiminin önemli bir parçası.

		Yukarıda bahsettiğiniz yeni alışkanlık önermek günümüz tabiri ile trend belirlemek ile paralel midir?

		Aslında yeni alışkanlıklar önermekle “trend” yaratmak paraleldir. Ofis yaşamını şekillendiren dünyada, bizim de içinde olduğumuz, belirli sayıda üretici firma ve tasarımcı var. Bu firmalar ve tasarımcılar, talepleri ve ihtiyaçları çok önceden görüp yanıtlar verirler, yeni kullanım kalıplarını ve standartları oluştururlar. Üretici firmaların önemli bir bölümü tepkisel (re-aktif) bir davranışla bu yeni yaklaşımları kabul ederler. 

		
			Renan Gökyay Interview:
Interior Design elements and Office Buildings Architecture

			The standards in office building interior design are set longtime ago.

			A number of certification programs transform office product design process.

			The firms are supposed to prefer certificated products.

			The office design is about the building culture. In Italy for example, it is difficult to see high raise office buildings like Istanbul which is full of skyscrapers...

			In terms of sustainability you have to follow some rules, like increasing use of recycled materials as high as 95 % for some products.

			In order to enhance the communication and interaction between office workers, the design of work stations have been changed a great deal...

			The new office product design focus on the flexibility and expression of corporate identity 
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		Ofis Binalarında Sürdürülebilir
Bir Uzlaşma İçin TasarımAhmet Tercan

		Henry Ford, siyaseten doğruculuk baskılarının zayıf olduğu zamanlarda “Çalışması için satın aldığım bir çift el ile birlikte her defasında bir de insan gelmek zorunda mı?”1 diye sorarak, muhtemelen 20. yüzyıl başındaki verimlilik “ideali” ile toplumsal dinamikler arasındaki sürdürülemez uzlaşmayı dile getirmiş olmalıdır.

		Günümüzde ise, bireyleri ve toplumu, ekonominin ve iş gücünün örgütlemesinde teknik bir veri olarak ele alan, hedeflediği gelişmeyi ve büyümeyi üretim ve malların pazarlanması etkinliğinden çok sermaye hareketleri alanında sunulan hizmetler üzerinden elde eden bir sistemin, değişim gereksiniminin en tutarlı yansıdığı alanlardan birinin ofis ve çalışma mekânlarının tasarımı olmasını kendi içinde -özellikle süreklilik anlamında- tutarlı bir olgu olarak değerlendirmek mümkündür.

		İş Gücünün Mekânsal Örgütlenmesinde
İşlevsel Süreklilik

		Doğrusu, verimlilik ve araçsal aklın bu kadar etkin tanımlanmadığı Modernite öncesi dönemde, ofis yapılarının gelişim süreci söz konusu olduğunda tutarlı bir süreklilikten bahsetmek mümkün değildir. Ancak belirtmek gerekir ki bugün geçerli olan birçok ofis binasının erken formları Eski Mısır’a, Yunan’a ve Roma’ya dek izlenebilir.

		Max Weber’in “kendinden sonraki tüm bürokrasilerin modeli” dediği Eski Mısır’da yönetim kademelerindeki hiyerarşiyi ve düşünce sistematiğini doğrudan yansıtan bir mekânsal ve fiziksel örgütlenme, - bugün kullandığımız kalıplar açısından da- belirleyicidir. Bir anlamda bugünkü hücre ofisin bire bir karşılığı olan yan yana dizilmiş yazıcı odaları, Eski Mısır’da tapınaklar ve kentlerin yönetim erkine ait bürokrasisinin üretildiği ve temsil edildiği yapılar olarak kabul edilir. 

		Mısır’ın anıtsal ve katı temsil anlayışına karşın daha demokratik ve esnek bir yönetim biçimine sahip olan Eski Yunan’da ise, 5. yüzyıldan itibaren devlet örgütlenmesinin kurumsallaşması ile daha küçük birimlerden oluşan yeni bina tipleri gelişmiştir. Yunan kentlerinin toplumsal merkezi olan Agorada yer alan, halk meclisi, konsey, gümrük, mahkeme gibi idari organları barındıran bu binalar, özellikle kamusal alandaki temsil nitelikleri ile tarih boyunca belirleyici olmuştur.

		Aynı dönemde bir dünya gücü haline gelen Roma’da, özel sektörün sabit ve hantal niteliğine karşın kamu sektörünün esnek ve hareketli yapılanma anlayışı ile atriumlu villalar ve forumlar idari işlevli kent parçaları olarak gelişmiştir. Roma Forumu çevresinde ve bazilikalardaki ofislerde yer bulamayan banka ve borsa kayıt defteri tutan yüzlerce köle-yazıcı, ana caddelerde ve arka sokaklarda yapılan odalarda çalışmışlardır.

		Roma İmparatorluğu’nun çöküşünden sonra Avrupa’da uzun süre kayda değer bir ekonomik yapılanma hareketi gerçekleşmez. Ortaçağ’da, ancak 12. yüzyılda İtalya’da uluslararası ticaret ve bankacılık gelişmeye başlar. 15. yüzyılda Medici Ailesi dönemin en önemli bankacısı olarak önemli bir güç sahibi olur ve yatırımlarını kent saraylarındaki ofislerden yönetmeye başlar.

		16. yüzyılda Orta Avrupa’da tekstil ve madencilik endüstrilerinin gelişmesi ile kıtalar arası ticaret yeniden önem kazanır, şirketler daha hiyerarşik yeni tür bir ticari sistematik içinde büyük ölçüde dönüşürler ve yeni yapılanma, büyük oranda 19. yüzyıla kadar geçerli olur. Aynı dönemde Floransa’da Medici’ler “U” şemalı, 3 katlı Uffizi binasını yaptırırlar. 1560 ‘da inşa edilen bina bugünkü anlamda bir ofis olarak tasarlanan ilk önemli yapıdır.

		Londra’da 1734 yılında inşa edilen İngiltere Bankası genel merkez binası iki iç avlu çevresinde gruplanan odaları ile departmanlar arası mekânsal örgütlenmenin işlevsel bir yorumu olarak bugünkü ofis binalarının gelişimi açısından belirleyicidir.

		
			[image: gorsel-103]
			Stoa di Attalo Planı, Atina.
		
		
			[image: gorsel-104]
		
		
			[image: gorsel-105]
			Stoa di Attalo, Atina.
		
		Endüstri Çağı içinde özellikle demiryollarının yapılması ile hızlanan süreçte, yaşama ve çalışma alanlarının ayrılması, ticaret hacminin artması ve kiralık ofislerin yaygınlaşması önemli gelişmeler olarak sayılabilir. 19. yüzyılın ortalarında artan üretime paralel olarak büyüyen ticaret etkinlikleri ofis binaları talebinde bir patlama yaratmıştır.

		
			[image: gorsel-106]
			Bank of England ve Planı.
		
		Şikago’da belli bir alt yapıya bağlı olarak 1880’e kadar olan süreçte yaşanan teknolojik gelişmeler; çelik strüktürlerin yetkinleşmesi, asansörün icadı, seri imalat malzemeler, telefon, aydınlatma, daktilo gibi yeniliklerin etkileri ofis tasarımını dönüştürmüş ve çalışma ortamının işlevsel ve simgesel tanımını değiştirmiştir. Ofis binalarında yüksek yapıların ilk örnekleri gerçekleştirilmiş, cephe tasarımı taşıyıcı sistemden bağımsız olarak ele alınmaya başlanmış ve ilk “açık-ofis” planlaması gündeme gelmiştir.

		
			[image: gorsel-107]
		
		
			[image: gorsel-108]
			Monadnock Binası ve Planı, Şikago.
		
		20. yüzyılın başlarında yeni yapım sistemleri, teknoloji ve çağın estetik anlayışı ofis binaları tasarımı açısından belirleyici olmuştur. Wright’ın 1906’da tasarladığı Larkin Ofis Binası bu alanda yeni standart ve yaklaşımları hayata geçirmiştir. Gerçekten de Larkin Ofis Binası’nın2 ana mekânındaki çalışma düzeni, dönemin ruhunu ve birey-üretim ilişkisini yansıtan bir nitelik taşır.

		
			[image: gorsel-109]
			Larkin Ofis Binası planı, New York.
		
		Zamanın güçlü işlevselcilik anlayışı ile oluşmuş Larkin Binasında, bir anlamda, ilerleme, teknoloji, seri üretim, verimlilik gibi yükselen yeni değerlerin etkisiyle, “Modernist Tasarım Etiği”nin desteğini arkasına alan Taylorizm ve Fordizm ilk “fabrika-ofis” mekânını ortaya çıkarmıştır. Araçsal akıl, verimlilik ve seri üretim ilkelerinin ödünsüz ve modernist bir mekânsal/ fiziksek karşılığı olan Larkin Binası, iç mekân kalitesi, aydınlatma tasarımı ve teknolojik donanımlarına karşın üretim için vazgeçilmez olmayan bir çok insani ve bireysel gereksinimi dışlamıştır. 

		
			[image: gorsel-110]
		
		Bireyi üretim ilişkileri şemasında nesneleştiren bu yaklaşımın, en azından Ford’un ve Taylor’un tanımladığı haliyle, sürdürülemez olduğu, daha o yıllarda deneyim üzerinden ortaya çıkmiş ve Larkin yönetimi, tekdüze ortamlarda uzun saatler geçiren çalışanlar için bu düzenin yıpratıcı etkilerini hafifletecek uygulamalar yapmıştır; şirket gezileri, piknikler, konserler düzenlenmiş, hatta çalışanlara prim ve kardan pay verilmiştir. Çalışanların memnuniyetinin önemi mekânsal olarak da tasarıma yansıtılarak binanın belli bölümleri rekreatif amaçlar için kullanılmıştır.
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			Larkin Yönetim Binası ana mekân, New York.

		

		1925’e kadar olan dönemde, sermaye sahibi burjuvazinin yapısal ve operasyonel dönüşümüne paralel olarak, spekülatif ofis binalarının çoğalması ve ticaretin artan bir hızla bürokratikleşmesi, beyaz yakalı ofis çalışanlarının ayrıcalıklı ve bir tür statü sahibi çalışan sınıf olarak ortaya çıkmasını sağlamıştır.

		
			[image: gorsel-114]
			Johnson Wax Yönetim Binası, Wisconsin.
		
		Bilindiği gibi, 20’li yıllarda Amerika’da başlayan ekonomik kriz ve II. Dünya Savaşını takip eden 1940 ve 50’li yıllarda Batı ekonomisi uzun bir durgunluk dönemi geçirir, yeni yatırımlar ve ofis binalarının gelişmesi kesintiye uğrar. Durgunluk yıllarını takip eden canlanma döneminde ofis binasına tüm dünyada ilerlemenin ve yeni ekonomik gelişmenin simgesi olarak anlam yüklenir. Bu dönemde açık ofis planlaması, Amerika, Avrupa ve Asya’da yapılan binalarda rasyonel mekân planlaması ve özdeksel dünya görüşünün bir ifadesi olarak kabul görmüş ve farklı yoğunluk çeşitlemeleri ile uygulanmıştır.

		Yeni ekonomik yapılanmanın mekânsal değerlendirmesinde insani ve bireysel gereksinimlerin önem kazanması ve ofis tasarımında belirleyici hale gelmesi ile bir dizi yeni yaklaşım ve kuramsal araştırmayı gündeme getirmiş ve bugün geçerli olan planlama ilkelerin geliştirilmesinin önünü açmıştır.

		Yeni Yaklaşımlar / Faydacılığın Mekân Çeşitliliği Aracılığı ile Sürekliliği

		Kabul etmek gerekir ki 20. yüzyılda ofis binalarının gelişimindeki itici güç her zaman verimlilik ve kar olmuştur. Kurumsal kimlik, ekonomik simge, kentsel mekân tanımlamalar ve sürdürülebilirlik gibi kavramlar bu temel ilkeler çerçevesinde gelişme olanağı bulabilmiştir. Kendi içinde tutarlı bir büyük düşünce ve üretim sistematiğinin evrimi olarak irdelendiğinde ofis tasarımında bireysel ve insani verilerin belirleyici olması ve 1950’lerin sosyalist değerlerini ofis ortamına taşıma yaklaşımının faydacı yansıması (pragmatik refleksiyon) “insan sermayesi” nin yeniden tanımlanması ve “insan kaynakları” kurumu üzerinden metalaştırılması olmuştur. 

		
			[image: gorsel-115]
			Wenerwerk Siemens Binası, Berlin.
		
		İnsan sermayesinin verimli kullanılması amacıyla iç iletişim ve informel ilişkilerin sağlanması doğrultusunda geliştirilen açık ofis planlaması, (Bürolandshaft) aynı zamanda bu temel faydacı ilkeye uygun olma iddiasındadır. Bu düzenlemede yöneticiler, yalıtılmış kapalı ofisler yerine aynı mekân içinde farklılaştırılmış oturma düzeni ile yer alırlar. Çalışma istasyonlarının farklı yanyana gelme olanakları işin gerektirdiği farklı düzenlemelere imkan sağlarken açık mekân ortamı içinde çalışanların sohbet etmesine de izin verir.

		
			[image: gorsel-116]
			Ofis Tipleri: 1. Fabrika-ofis açık plan (1905) 2. Bürolandschaft (1960) 3. Aktif Ofis (1968) 4. Hücre Ofis (1980) 5. Grup-İletişim (Güncel)
		
		Herman Miller 1968’de bürolandshaft düşüncesini daha ileriye taşıyarak farklı bir tasarım anlayışı geliştirmiştir. “Aktif Ofis” olarak da adlandırılabilen (Action Office) bu yaklaşımda tasarım tümüyle insan ilişkilerinin düzenlenmesi üzerine odaklanır ve mekân örgütlenmesi düşey yerine yatay hiyerarşik ilişki ve iletişim olanaklarını destekler. Çalışma alanları içinde ve çevresinde mola mekânları, toplanma alanları, sohbet köşeleri informal ilişkiler düzenlenir. Diğer taraftan geliştirilen alçak ve hareketli bölücü sistemler, çalışma istasyonları ve panellerle her türden işlevsel değişikliğe uyum sağlayacak bir esneklik anlayışı bütüncül bir tasarım yaklaşımı ve ofis sistemi olarak sunulur. Bölücü panelli çalışma istasyonları bu tasarım sisteminin bir ürünüdür.

		
			
				[image: gorsel-117]
				Planlama Modeli - Stadtwerke Karlsruhe, 1975-77.
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				Boehringer Mannheim ilaç firması, Almanya, 1960.
			
			

		

		1980’li yıllarda kişisel bilgisayarın ofislere girmesi ile tasarım verileri değişti. Her çalışma masasına data iletişim hattı getirilmesi ve makinaların yaydığı sıcaklık ile ısınan mekânların soğutulması, havalandırılması ve aydınlatması için gerekli yeni standartlar geliştirildi. 


		
			[image: gorsel-119]
			Masanı Bul - Bertelsmann Verlag Gütersloh kat planı, 1961.
		
		Aynı yıllarda bölücü panelli çalışma istasyonları düşüncesi daha ileri taşınarak ofis mekânı içinde hafif bölücü duvar panelleriyle küçük çalışma mekân çözümleri önem kazandı. Çalışanların ofis mekânı içinde kendi statü ve konumlarını yansıtan bir yer edinme rekabetinin kaba bir çözümü gibi görünen bu yaklaşıma tepki olarak aynı yıllarda Kaliforniya’da “Sanal Ofis” deneyimi yaşandı.
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				Ofis çalışma grubu düzeni.
			
		

		F. Gehry’nin tasarladığı TBWA Ajansının iç mekân düzenlemesi son derece çarpıcı bir düşünceye dayanıyordu; hiç bir çalışan için belli bir mekân tanımlanmamıştı. Çalışanlar diz üstü bilgisayarları ile ofise geliyorlar ve bulabildikleri bir sandalyede gerçekten de “dizleri üzerinde” çalışıyorlardı. Ne yazık ki bu romantik düşünce ve ofis örgütlenme mantığı başarılı olamadı. Üretim nitelik ve nicelik olarak çok olumsuz etkilendi ve şirket önemli miktarda değer kaybetti. TBWA deneyimi çalışma mekânının karmaşık sosyal ve psikolojik dinamikleri konusunda bir tür turnusol kağıdı oldu ve dijital devrimin dönüştürme gücünün ofis tasarımı alanında sınırlarını belirledi.

		
			
				[image: gorsel-123]
			
			
				[image: gorsel-124]
			
			

			Ofis Bölme Sistemleri/Cube.
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			Kabin Denizi.
		
		Çalışma ortamının çok boyutlu dinamikleri, son yıllarda ofis içindeki mekânsal örgütlenme dengelerini yeniden tanımlayan ve bireysel/ toplumsal ilişkileri destekleyen çözümler arayan tasarımcılar için belirleyici verileri oluşturdu. Hızla etkinlik kazanan ve yaygınlaşan küreselleşme ve tam olarak öngörülemeyen bilgi teknolojileri devrimi arka planında ticari ve kurumsal yapıların değişiminin hızlanması, küresel internet ve bilgi sistemleri ağı, artan bilgi yayılma ve işleme hızı ile yok olan fiziksel uzaklıklar, yeni nesil bilgisayarlar ve akıllı telefonlar arasında yerel ve uluslararası şirket ve sermaye tanımları belirsizleşirken fiziksel ofis mekânı parça – bütün ilişkisi içinde yeni bir tanıma dair bir ihtiyacı ortaya çıkardı. Küresel bilgi ve iletişim ağının etkinliği, telefon ve bilgisayarların küçülmesiyle artan esneklik ve hareketlilik ofis çalışanlarını geleneksel mekân ve zaman kavramlarından bağımsız hale getirdi. 
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				GSW Yönetim Binası - Berlin.
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				SAS Ofis Binası - Stockholm.
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				Jean Nouvel ‘den yeni ofis mekânı.
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				Thyssen Binası - Düseldorf.
			
		

		Öte yandan hiç şaşırtıcı olmayan bir süreklilik içinde teknolojinin karanlık yüzü çalışanları zaman ve mekândan bağımsız olarak izlemeye, çalıştırmaya ve denetlemeye olanak sağladı. Birçok kişi ofis dışından bilgi teknolojileri kullanarak çalışmaya ve/veya özel hazırlanmış bilgisayar yazılımları ile her dakikası denetlenen esnek saatler kullanmaya başladı. İronik olarak belki de tarihte ilk defa Ford’un “her defasında bir insanla birlikte gelmeyen bir çift el” idealine bu kadar yaklaşılmış oluyordu.

		Değişim Talebi

		Günümüzde ofis tasarımının sürekliliği açısından en belirleyici sorulardan biri, bilgi teknolojileri ile yetişmiş yeni çalışanlar kuşağının ilişki kurabileceği bir ofis örgütlenmesini güncel çalışma yaşamının gelişme ve rekabet koşulları ile nasıl örtüştürülebileceğidir. “Üçüncü Sanayi Devrimi”, “bilgi toplumu”, “İkinci Modern” gibi popüler söylemlerle hayatımıza giren yeni durum tanımı ve yeni çalışanlar nasıl bir değişimi talep etmektedirler?

		Yeni ofis mekânı, artık işlerin yapıldığı bir çalışma alanından, bilgilerin ve iletişimin el değiştirildiği bir pazar yerine dönüşürken, değişen insan kaynakları profili, öngörülenin aksine, değişimle ilgili talepleri de belirlemektedir. Yeni çalışma ortamı, teknoloji tabanlı, bilgi -bağımlı verimlilik ve üretim koşullarını yaratmış ve geleneksel “hizmet” ve “ürün” kavramları değişmiştir. Bilişim teknolojileri artık üretim sektörü kadar hizmet sektörünü de dönüştürmektedir. Bilgisayar ağları üzerinden yapılan alışverişler, seyahat düzenlemeleri, konaklama ve ulaşım işlemleri ile hizmet sektöründe çalışanların önemli bir bölümü bilişim teknolojileri tarafından ikame edilmektedir. Yeni dijital hizmet ağlarında müşteri ve hizmet veren aynı bireydir ve toplumun yeni talep profilini de doğrudan inşa etmektedir. 

		Dünya devasa tek bir küresel pazar yerine dönüşürken, toplum bireye indirgenerek talebin büyük bir hız ve yaygınlıkla değişmesi karşısında kurumsal yapıların yaratıcılığı, esnekliği ve süratli tepki vermesi süreklilik açısından belirleyici olmaktadır. Bu gereklilik kurumların yapılanma tercihlerini değiştirmiştir. Artık firmalar ana gövdeyi olabildiğince küçük tutarak mümkün olan tüm hizmetleri dışardan sağlayarak daha az hiyerarşik ve esnek yapıları benimsemektedirler. Böylelikle, bilişim teknolojileri kullanımı ile “kurum” tanımı değişmekte, geleneksel olarak kesin çizgilerle belirlenmiş olan sınırlar ortadan kalkmaktadır. Kurumlar/Şirketler çalışma modellerini ve mekânsal düzenlemelerini yeni bir tür ofis kültürü yaratarak “kurumsallaştırmaktadır.”

		Yeni Kuşak / Yeni Eğilimler

		Yapılan bütün araştırmalar yeni kuşakların şirkete bağlılık ve kurumsal aidiyet gibi konularda önceki nesillerden çok farklı düşündüğünü ve önceliği işte başarılı olmak için kişisel fedakarlık yapmak veya firmaya yararlı olmayı en önemli öncelik olarak tanımlamak yerine bireysel refahının ve yaşam seviyesinin sürekliliğine, aile ve arkadaş çevresindeki ilişkilere değer verdiğini ortaya koyuyor. Başka bir ifade ile günümüzün toplumsal dinamikleri radikal bir pradigma değişikliği ortaya koyarak, düpe düz bir biçimler tarihi ile sınırlı kalmak yerine farklı bir (sürdürülebilir) uzlaşmayı gündeme getiriyorlar.

		Yeni kuşak çalışanlar ofis mekânında daha az hiyerarşi, takım çalışması, yeniliklere açık olmak ve araştırmaya kaynak ayırmak gibi öncelikleri önemsiyorlar. Mekân ve zaman esnekliği, çalışanların yaşam standartlarını yükseltmek üzere yorumlanıyor ve uygun hizmet sunumları ile donatılıyor. Böylece çalışanlar ev işlerini şirketin sağladığı olanaklarla yaptırabiliyor, otomobillerini yıkatabiliyor veya tüm mutfak alışverişini bitirebiliyorlar. Böylece “serbest zamanıma serbestlik” söylemine uygun, kaliteli bir çalışma sonrası zaman dilimi kullanabiliyorlar.
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		İstanbul’da Yeni Ofis Binaları

		Kabul etmek gerekir ki, ülkemizde ve özelde İstanbul’daki ofis tasarımı algılaması henüz Batı ülkelerindeki eleştirel düzeyde değildir. Uluslararası sermaye kendi standartlarını ofis tasarımının fiziksel planlama verisi olarak sorgulanmaz ölçüde belirleyici bir yaklaşımla ortaya koyarken, yerel değişim taleplerinin bir tasarım verisi olarak kabul edilmesi konusunda henüz kayıtsızdır.
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			Yeni Ofis Düzeni/Salone Ufficio Zoomi.
		
		Ofis tasarımının uluslararası sermaye ile yerel insan kaynakları ve kentli kullanıcılar ile sürdürdüğü bu tek taraflı gibi yorumlanabilecek uzlaşmanın karşı ağırlığında ekonomik gerekçeler ve gelişmekte olan ülke psikolojisinin bulunduğu tespiti yapılabilir. 

		Gerçekten de kısa vadede insanların davranış kalıplarını ve algılamalarını üretken ve yapıcı anlamda değiştirmek için onları farklı bir fiziksel ve kültürel çevreye yerleştirmekten daha etkin bir yöntem yoktur. Ancak bunu yaparken düşey hiyerarşiyi olabildiğince azaltmak ve yerel kültürel / toplumsal etmenleri kurumsal yapılanmanın verileri arasında tanımlamak, ofis yapıları ve çalışma mekânı tasarımının sürekliliği, çalışanlar ve kentlilerle daha sağlıklı etkileşim için bir çözüm olabilir. 

		Ahmet Tercan, Doç. Dr., MSGSÜ Mimarlık Bölümü

		
			Design for a Sustainable Contract in Office Buildings

			Henry Ford once enquired: “Why is it that when I buy a pair of hands, I always get a human being as well?” His assumption of the discontinued nature of the contract between the social dynamics and business in the long term has been a major issue over the last century. This article tends to address the development of office buildings design within the context of historical aspects.

			As the different forms of administrative buildings of our time – rooms arranged along corridors, open plans, cubicles, interconnected open areas, satellite offices, meeting places or home offices, have already existed in the course of the history.

			The maximization of profit and efficiency being the driving force behind the office space design in our times, the definition of the organization ecology and technology determine the framework.

			Starting in the 90’s the rapidly advancing information technology and globalization transformed the organizational structure of the corporations. The world wide web and mobility stimulated new types of work organizations as the place of routine work process became an information market place.

			The existence and role of international capital in emerging markets like Istanbul have been evaluated in terms of liability in the world. The continuity between the local inputs and international standards has been priority for the contribution of the new office design to the city.

		

	
	
		1. The Creative Office, Mayerson, j., L. King Publishing, 1999, s. 8.
		2. Larkin Ofis Binası, 1904, Mimar: F. L. Wright.
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		Kurtul Erkmen:“Ofis Yapılarında Daha Fazla Yeşil Alan, Daha Fazla Kamusal Alan Tasarlamamız Lazım”Söyleşi: Öncül Kırlangıç
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					Kurtul Erkmen, 1961 yılında İstanbul’da doğdu. 1978 yılında, İstanbul Erkek Lisesi’ni bitirdikten sonra İstanbul Devlet Güzel Sanatlar Akademisi’ne girdi. 1983 yılında Yüksek Mimar olarak mezun oldu. 1980 yılında Y. Mimar Şemi Erkmen ve Y. Mimar Lemi Erkmen ile birlikte kurduğu, TE İnşaat Limited Şirketi’nde çalışmaya başladı. Bu şirket bünyesinde büro binası, apartman, yazlık konut, villa ve çiftlik projelerinin tasarım ve uygulamalarında çalıştı. 1990 yılında S. Gürhan Bakırküre ile birlikte K,G: Mimarlık Limited Şirketi’ni kurdu. Halen çalışmalarına bu ofis bünyesinde devam etmektedir.
				
			

		

		1980 yılında başladığı meslek yaşamı boyunca çok sayıda projeye imza atmış olan Kurtul Erkmen, 1990 yılında Gürhan Bakırküre ile birlikte kurdukları KG Mimarlık bünyesinde mimarlık pratiğini sürdürmektedir. Birçok başarılı ofis projesinin mimarı Kurtul Erkmen ile serbest mimarlık pratiğinde ofis binalarının İstanbul’daki gelişme sürecini kişisel deneyimleri bağlamında değerlendirdiği bir söyleşi gerçekleştirdik.

		İş yaşamındaki değişimlerin ve teknolojik yeniliklerin ofis yapılarındaki ihtiyaçları ve dolayısıyla mimari tasarımı değiştirdiğini biliyoruz. Ancak bir yandan da “küreselleşme” olgusu ile birlikte özellikle İstanbul’da ofis yapıları hem kurgulanışları hem de konumlanışları ile kentte ciddi dönüşümler yaratmakta. Bu bağlamda ofis yapılarının günümüz koşullarında yeniden değerlendirilmesi ve tartışılmasının elzem bir ihtiyaç olduğunu düşünüyoruz. Bu değişimi, bir tipoloji olarak ofis yapıları üzerinden nasıl değerlendiriyorsunuz?

		Ofis projeleri bizim uzun zamandır üzerinde çalıştığımız, çözüm ürettiğimiz bir konu. Özellikle İstanbul’daki ofis stoku iş merkezleri olarak planlanıyor. Burada yerli ve yabancı işverenler de dahil olmak üzere şöyle bir tablo var karşımızda: Ofis binaları ya kullanıcısının kim olduğu önceden bilinmeyen, aynen bir apartman binası gibi bir yatırımcı tarafından yapılan, sonra satılan ya da kiralanan alanlara sahip binalar, ya da kullanıcısının önceden belli olduğu, kendi kullanımı için bir alan ayırdığı ve bu alana bir bina yaptırmak üzere bizimle temas ettiği binalar. Bu anlamda ofis yapıları ikiye ayrılıyor.

		İstanbul’da araziler çok kıymetli olduğu için ofis binalarının büyük çoğunluğu esasen dikey binalardır. Örneğin Maslak’ta, zamanında yüksekliklerin serbest bırakılmasıyla birlikte ciddi bir ofis bölgesi oluştu. Biz bu ofislerin içinde birçok yeri projelendirdik, uygulamasını da yaptık. Çeşitli firmaların bu yapıların içinde bir yer tuttuklarında nelere ihtiyaçları olduğu, hangi programlarla buraya yerleşecekleri, çalışan sayısının ne olduğu, toplantı odaları sayısının ne olması gerektiği gibi iç düzenleme konuları hakkında bilgi edindik. Bir yandan da bizzat bir ofis binasını mimari proje anlamında projelendirirken de mal sahibinin, işverenin neler düşündüğünü ya da bu binayı yapıp da satacak olanın beklentilerini anlamaya başladık.

		Tüm bu projeler arasında da birtakım farklar var tabii. Örneğin bazı müşterilerin ihtiyaçları için tek bir kat yeterli olabiliyor. Şu anda mevcut ofis yapıları genellikle 800-1000 m2 arasında kat alanına sahip yapılar, maksimum 1000-1200 m2’de kendi ihtiyacını karşılayacak olan firmalar gelip buralardan birer kat tutuyor. Ama Procter & Gamble firması için yaptığımız projede gördük ki, onların ihtiyacı 9 kat. Bina isterse 20 katlı olsun, önemli değil. 9 katın içine bu programı yerleştirmek bazı fedakârlıkları gerektiriyor. Yangın merdivenleri, şaftlar, asansörler gibi her katta bulunması gereken şeyler bu durumda alan kaybına neden oluyor. Ayrıca iç iletişimde sürekli bir düşey sirkülasyon içinde olmak da çok sevimli bir şey değil. Zaman içerisinde yaptığımız projelerde bu tür ihtiyaç farklılaşmalarını gözlemleme fırsatı bulduk.
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			Flatofis, İstanbul, 2008.


		

		Bu bağlamda “Flatofis” projesi farklı bir tipolojiye sahip. Bu farklı yaklaşım nasıl oluştu?

		Evet, tüm bunlara karşıtlık içeren bir projemizdir Flatofis projesi. Flatofis projesinin mimarisi bize aittir denebilir. Bayrampaşa, Eyüp’te bulunan 100.000 m2 kapalı alana sahip bir bina kaba inşaat halinde el değiştirdi. Alışveriş merkezi olarak kurgulanmış ve projesi buna göre hazırlanmıştı.

		Yani bina alışveriş merkezi olarak planlanmış, çizilmiş ve inşa edilmişti. Peki, ofis projesi nasıl ortaya çıktı?

		İnşaatta el değişimi söz konusu olunca yeni mal sahipleri ki kendileri de bir inşaat grubudur, yapının bir alışveriş merkezi olarak iş yapıp yapamayacağıyla ilgili endişeler üretmeye başlamışlar. Birtakım bağımsız araştırma kuruluşlarına da bazı etütler yaptırmışlar. Bütün İstanbul genelinde de zaten çok sayıda alışveriş merkezi açılmış, bir kısmının da inşaatları devam ediyor. Bunun üzerine içinde bizim de olduğumuz 4-5 mimarlık ofisine konuyu açıp mini bir yarışma düzenlediler. Bedeli karşılığında söz konusu yapının ne gibi işlevlere uygun olduğuna ilişkin bir fikir projesi talep ettiler; yani konu serbestti. Bu binadan ne olsun? Soru buydu.
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			Redbull Türkiye Ofisi, İstanbul, 2010.

		

		Bir inşaat firmasının kendi yatırım fikirlerine değil, mimarların fikirlerine öncelik vermesi oldukça olumlu ve pek görülmedik bir tutum.

		Evet, bence de. Tabii söyleşiye başlarken söylediğinize benzer biçimde; bu soru kent ölçeğinde de yansımaları olan ve buradaki meselelere de dokunması gereken bir cevap içeriyor. Ama bir de binanın kendi gerçekleri var. Biz projeyi alıp inceledik. Elimizde yatayda her bir katı 15.000-20.000 m2’ler arasında değişen bir alan var; ufak bir alan değil. Bugün 20.000 m2’yi düşeyde ele alacak olursanız aşağı yukarı 20 kat yapıyor, böyle bir şeyi siz yatayda yakalıyorsunuz. Aynı zamanda en önemli husus, burayı işlevsel olarak dönüştürürken mevcut merdivenleri, şaftları, asansörleri, kolon kirişleri saymıyorum bile, bütün bunları muhafaza etmeniz gerekiyor. Yoksa zaten şöyle bir cevapla çıkılması lazımdı müşterinin karşısına: “Siz bu 100.000 m2’yi yıkın, biz bu arsaya harika bir şey önerelim”. Bunun da açıkçası pek anlamı olmazdı. Tahminim, diğer gruplar arasında da kimse böyle bir şey demeye cesaret etmedi. Yapıyı AVM olarak yeniden kurgulayan projeler olduğunu da biliyorum.

		Biz şöyle bir öneride bulunduk: “Burayı karma kullanımlı bir hale getirelim, ama ana fonksiyonu ofis olmalı”. Burada başta bahsettiğim büyük metrajlı yer arayan iş sahiplerinin alanlarını düşeyde değil, yatayda çözebilecek bir potansiyelle karşı karşıya olduğumuzu gördük. Ancak proje, kolay kolay kabul edeceklerini tahmin etmediğim çok radikal önerilerimizle müşterinin önüne gitti ve sunuldu.

		Projeyi incelerken yatırımcının kabul etmesine şaşırdığım bazı şeyler vardı; ışıklıklar, geniş iç avlular gibi. Bunlardan mı bahsediyorsunuz?

		Şimdi proje biliyorsunuz bir AVM projesinde olduğu gibi tamamen dışarıya kapalı. Genellikle AVM projelerinde binayı bir dikdörtgen olarak düşünürsek, uzun kenara paralel bir iç boşluk, bu iç boşluğun etrafında bir dolaşım hattı, sonra da dükkânlar yer alır. Dükkânların da çok fazla derinliği yoktur. Üstelik bu dükkânların dışarıya cephesi olmakla beraber sağırdır bunlar, yani ışık alınan bir cephe yoktur.

		Aslında bu şema açıkçası ofisle hiç de uyuşan bir şema değil. Biz tam tersine ışık almak istiyoruz, ofisi de ince uzun hallerden kurtarmak istiyoruz. Yapabileceğimiz bir tek şey vardı, onu yaptık. Ortadaki o uzun kenara paralel büyük iç boşluğu kapadık, doldurduk. Üstündeki ışıklığın da bir anlamı kalmadı. Fakat buna alternatif bu sefer kısa kenara paralel üç tane geniş ışık vadisi açtık. Yani binayı bir nevi diklemesine kesen yarıklar açtık ve bu yarıkları açarken burada eğer varsa döşemelerin ve kirişlerin kaldırılmasını istedik. Taşıyıcı sistemi en az zedeleyecek şekliyle bunların yerlerini bulduk ve bu açılan ışık vadilerinin birden fazla da fonksiyonu oldu projede. Bunlardan en önemlisi ışık, yukarıdan ışık alıyordu. Dolayısıyla iç cepheleri buraya yönlendirmeye başladık. Artık iç cepheler neredeyse birer dış cephe haline gelmeye başladı.
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			Deposite AVM İstanbul, 2012.

		

		Dış cepheyi hiç kullanmadınız mı peki?

		Dışarıyla ilişkimizi kurabildiğimiz her yerde yırttık dış cepheyi, ama perdeler var, dokunamazsınız. Merdivenler dışarıda, yük asansörleri dışarıda, başka foksiyonlar da var dışarıda, dokunamazsınız onların hiçbirine. Yani dış cephe ışık alma konusunda açıkçası zaten yetmeyecekti, o belliydi. Bir de binanın derinliğini de göz önüne aldığınızda, dediğim gibi 100 metre uzunluğa varan koridor var, dışarının her tarafı camekân olsa ne olacak yani? Tüm bu anlattıklarım yeniliklerdi, binada yeniden inşa edilmesi gereken önerilerdi ve sonuçta bizim önerimiz kabul gördü.

		Fonksiyon açısından da farklı çözümleriniz var, anladığım kadarıyla bir kat neredeyse ortak sosyal alan olarak çözülmüş.

		Tabii böylesine bir binanın yaşantısını destekleyecek iç fonksiyonlar ya da yan fonksiyonlar da binaya tarafımızdan eklendi. Şu anda binanın en üst katında bir spor salonu var. Aslında genellikle spor salonları alt katlara sıkıştırılır. Fakat işveren, düzgün, uygun ebatlara sahip bir yüzme havuzu konulmasını istemişti bu spor salonunun içine, kolonların sayısı azaldığı için yüzme havuzunu en rahat konumlandırabileceğimiz yer de üst kattı. Gerekli statik kontroller de yapıldı tabii.

		Biliyorsunuz toplantı odası da hep kayıp alandır ofislerde, kullanılmadığı anlarda boş kalan yerlerdir. Bu projede toplantı odalarını kendi ofisinde kullanmak istemeyenlerin ya da daha büyük toplantı odasına ihtiyaç duyanların ihtiyaçlarına göre oda kiralayabilecekleri bir toplantı merkezimiz var üst katta.

		Binada kalabalık çalışan nüfüsun gündelik ihtiyaçlarını karşılamak adına kuaför, berber, lostra salonu gibi dükkânlar da var. Yeme-içme alanları var, bu binada toplamda öğlenleri 5.000 kişi hiç değişmeden yemek yer. Şimdi bu büyük bir köy gibi bakın, 5.000 kişi her öğlen bu binada çalışan sıfatıyla çıkıp yemek yemek durumunda. Binanın gündelik trafiği, dışarıdan gelen ziyaretçilerle birlikte 7.000-10.000 arasıdır. Neredeyse bir köy nüfusunu tek bir çatı altında topluyorsunuz, yönlendiriyorsunuz ve hizmet veriyorsunuz. O bakımdan binanın bizim düşündüğümüz işlevleri karşıladığını ve bunlara uygun yaşadığını, projeyle yaşantının birbiriyle örtüştüğünü söyleyebiliriz.

		En iyi keyif verici olan kısmı da bu sanırım, değil mi? Projenin yaşadığını ve beklentileri karşıladığını görmek…

		Çok önemli bir durum o, çünkü projeyi biz mimarlar önce kendimiz beğenmek durumundayız. Artık son çıkan dijital yöntemlerle müşterinin beğenisi de daha kolay sağlanıyor. Ama son merhale kullanıcının beğenmesi, benimsemesi, bu da ancak içindeki yaşantıyla mümkün. O bakımdan Flatofis dikey ofis tipolojisine karşı yatay bir çözüm önerisi olarak çok iyi bir cevap oldu diyebilirim.
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				Saygılı Rulman İzmir Ofisi, 2013.
			
			

		

		Flatofis’ten yola çıkarak ofis binalarının kent ile kurduğu ilişkiye de değinebiliriz. Bu projenin bulunduğu bölge aslında kentsel açıdan problemli bir bölge, çok planlı ve tanımlı olmayan bir alan. Başlangıçtaki tasarımı nedeniyle de dışa kapalı olduğu izlenimi veren bu binayı çevresi ile ilişkilendirmek için, çevresine de katkı sunmasını sağlamak için nelere dikkat ettiniz? Ya da tasarımı yaparken bu parametreyi ne kadar hesaba kattınız?

		Aslında tam da bu nedenle çevre verilerini dikkate almaktan ziyade bu yapının çevreye katacakları üzerinde durduk, burasının yapıldıktan sonra çevreyi etkileyecek bir yapı ve yaşantı getireceğini öngördük. Çünkü bu boyutta, bu büyüklükte ve de içindeki yaşantının böylesine iddialı olabildiği bir binada herkesin o civarda oturuyor olmasını, yürüyerek gelmesini bekleyemezsiniz. Bölgenin dokusu tam da söylediğiniz gibi aslında bir hayli gelişigüzel oluşmuş, düşünülmeden ve planlanmadan kimin canı ne isterse onu yaptığı ve ona göre kullandığı bir kaotik yapı söz konusu. Projenin ta Haliç’ten başlayan bir yenilenme ve dönüşüm geleceğine sahip bir bölgede olduğunu göz önüne aldığımızda; çevresine yön verici, biraz da örnek teşkil edici halinin farkındaydık. Bu anlamda o bölgenin önümüzdeki 5-10 senelik geleceğini de göz önünde bulundurduğumuzda Flatofis ebadında olmasa bile bu tür binalarla çevrenin biraz daha dönüşüme uğrayacağını tahmin etmek çok zor değil. Flatofis bunu başlattı demek doğru olmaz, tek bir binanın böyle bir gücü asla olamaz. Ama başlayacak bu tür bir yenilenmenin içinde öncü olarak rol aldığını söyleyebilirim.

		Flatofis’te şu anda iki yeni projemiz daha var. Bunlardan bir tanesi, Flatofis’in kendi etrafını bir yaya yoluyla çevrilebilir, dolaşılabilir hale getirmek. Bu arada bu yeni işlevi teşvik edici birtakım etkinlikleri de kurguluyoruz. Bisiklet ve kaykay yollarıyla, oturma dinlenme alanlarıyla, anlık yeme-içme noktalarıyla ve belli bir miktar da yeşillendirerek, işin içine eğlenceyi katarak, bazı yerlerde çeşitli oyun alanları koyarak Flatofis’in içindeki çok katmanlı yaşantıyı çevreye de katkı sağlayacak şekilde dışarı taşımayı düşünüyoruz. Bununla ilgili yaptığımız proje şu anda uygulama aşamasında.
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			Blok Ofis Dönüşüm Projesi, İstanbul, 2013.

		

		Peki, buradan şu noktaya gelebilir miyiz: Maslak’tan konuşmamızın girişinde bahsettik, o bölgenin genel olarak ofis yapılarıyla şekillenen bir bölge haline geldiğini biliyoruz. Genel planlama ilkelerine göre standart olarak bildiğimiz bir şey vardır; önce bir üst plan yapılmalıdır, alana bütün olarak bakıp işlevler de buna göre belirlenmelidir. Tabii bizde bu yaklaşım pek uygulanmıyor, kentlerimiz kendiliğinden, gelişigüzel gelişiyor. Flatofis gibi projelerde de benzer bir durum var, bu tür binalar çevresiyle birlikte değerlendirilerek, çevre ihtiyaçları gözetilerek yapım kararı alınmış ya da planlanmış binalar değil. Dolayısıyla çevre ve bu çevrede yaşayanlar yine kendi kaderine terk edilmiş oluyor. Planlama ve mimarlık disiplinini bir arada ele alarak, bu konuda nasıl bir yaklaşım geliştirmek gerekir sizce?

		O konuyla ilgili fikrim şöyle: Sizin söylediklerinizin hepsi son derece haklı durum tespitleri. İstanbul’un çıkmazı bu. Ama İstanbul’un bugün geldiği noktada bütün İstanbul’u kapsayacak bir planlama yapmanın artık olanağı kalmadığını düşünüyorum. Şehir olmuş on beş milyon, birçok ülkeden daha kalabalık, üstelik de coğrafi olarak kuzeyinde deniz, güneyinde deniz, arada da Boğaz olduğu için daha çok hatta sadece doğu-batı ekseninde gelişebilmiş ender şehirlerden birisi. Bu anlamda İstanbul özel bir yerde, özel bir konumda ama tam da bahsettiğimiz gibi kim canı nerede ne isterse onu yapmış durumda. Şehirden bahsettiğimiz zaman içine çok fazla katman giriyor, fiziki ve sosyal koşullar giriyor, kültürel hatta politik etkenler giriyor, o kadar çok şey giriyor ki, bunu önceden planlamaya çalışmak her zaman mümkün olmuyor. Burada büyük bir metropolden bahsediyoruz. Bu metropolde yaşayanların hem o anın aktüel gereklerine göre, hem de kendi yapılarına ve düşüncelerine göre spontane bir biçimde gelişmesi şehre bir zenginlik, bir dinamizm katıyor aslında. Ben bütün dünyayı gezip gördüğümü söyleyemem, ama ne kadar eleştirsek de, İstanbul kadar büyüleyici, gizemli, keşfedilmeye hazır bekleyen bir ikinci şehir bilmiyorum. Estetik açıdan, aldığımız eğitim nedeniyle durumdan pek hoşnut değiliz, haklı olarak da hoşnut değiliz. Mesela İstanbul’u gece gezmek daha güzel çünkü gece çirkinlikleri örtüyor.

		Bugün Avrupa şehirlerinin büyük çoğunluğu kendi mimarları ve entelektüelleri tarafından dev birer müze olarak tanımlanıyor. Bu anlamda kendi kendilerine eleştirileri var Batılıların. Dolayısıyla öyle bir konumdayız ki, şişenin yarısı dolu, yarısı boş. İstersek burada İstanbul’u alıp sabaha kadar övebilir ya da diğer taraftan bakıp şehrin bu kötü gelişimini, görsel kaosu, fiziki açıdan rahatsızlık verici yönlerini anlatabiliriz. Bu sonuncusu bir dereceye kadar düzeltilebilir belki de. Yine de ben İstanbul’da planlama fırsatını kaçırdığımız inancındayım. Bu saatten sonra ancak belli yerlerde Akupunktur noktaları oluşturulabilir kanımca. Planlama yapılmalı mı, yapılmamalı mı, bu noktadan sonra ondan da çok emin değilim, ama bir konuyu çok önemsiyorum, o da çıkar çevrelerine karşı sosyo-ekonomik, kültürel ve fiziksel bileşenleri gözeten önlemler alınması. Ekonomik, sosyal ve çevresel düzenlemeler konusunda dengeyi sağlayarak bundan sonrası halka bırakılsa, gerisi halkın kendi dinamikleriyle, sosyal katmanların kendi dinamikleriyle gitse fena mı olur.

		Başta da dediğimiz gibi ofis yapılarına dair parametreler değişiyor, ihtiyaçlar değişiyor. Bu genel olarak bütünüyle bir ofis yapısını ya da iç mekânda bir ofisi tasarlamayı nasıl etkiliyor? Artık ofis olarak özelleşen yapılar da yapılıyor ve buna dönük ihtiyaçlar ne kadar doğru belirlenebiliyor? Örneğin daha önce değindiğimiz kullanıcı faktörü işin içine ne kadar katılıyor?

		Bence iki soru birbirine bağlı ve de birtakım değişim sinyalleri aldığımız, hatta sinyallerin ötesinde bunların cevabını da arayıp bulduğumuz bir noktada bu sorular anlamlı hale geliyor. Örneğin binalarla ilgili nasıl, iç mekânlarla ilgili nasıl dediniz? Gerçekten ikisi de ayrı ayrı birtakım yeni taleplerin peşinde. Öncelikle binalardan bahsedeyim. Çünkü neticede mimarlık yapıyoruz ve bizim en sevdiğimiz konu önümüze boş bir arazinin gelmesi ve bizim bunun üzerine proje çalışıyor olmamızdır. İstanbul’da biliyorsunuz inşaat kullanım alanları artıyor. Ofis binalarında da artan KAKS sayıları/ inşaat emsal oranlarıyla birtakım eklemeler ve eklentiler yapılıyor. Biz şu anda böyle birkaç proje üzerinde çalışıyoruz. Altta mevcut bir bina var, biz bu binanın üstüne x sayıda kat çıkıyoruz. Bu x sayıda katı çıkmanın en kolay yolu alttaki bina neyse aynını yapmaktır, değil mi? Ama o zaman bana ihtiyaç yok zaten, kat planını açarlar, derler ki, bu kat planıyla biz bugüne kadar 4 kat yapmışız, hadi bir 4 kat daha yapalım. Zaten asansörü belli, merdiveni belli, sadece bunları yükseltmek kâfi gelir. Fakat bizim yaklaşımımız bu değil. Şu anda elimizdeki projelerde aşağıdaki mevcut yapıyı da biraz daha zenginleştirmek ya da düzeltmekle işe başlıyoruz. Ancak bu noktada belirtmek istediğim bir şey var, biz burada müdahale izni olan bir yapıdan bahsediyoruz, korunma değerleri olan bir yapı değil burada sözü edilen.

		Burada yıkıp yeniden yapmaktan bahsetmiyorsunuz değil mi?

		Hayır, hiçbir yıkım yok. Bunun üstüne yeni bir şey getirip oturtmak niyetindeyiz. Ben sanki alttaki kütleyi bir arsa gibi kullandığımı varsayıyorum. Bu kütle benim arsam, ben bu arsanın üzerine sıfırdan yapsaydım, yeni yapsaydım ne yapardım diye düşünüyorum. Toprağın altını nasıl pek dikkate almıyorsam o binayı da çok fazla dikkate almayayım dediğim zamanlar oluyor. Elbet kolonları, şaftları ya da birtakım düşey hatları ve ritmi fiziki olarak devam ettirmek gerekiyor. Birkaç şeye önem veriyoruz artık eskisinden biraz daha farklı olarak. Birincisi, binaların yeni yapılan kısımlarında kaçıncı katta olursa olsun iç-dış beraberliğini önemsiyoruz. Örneğin çalışanlara nefes alacakları açık alanlar yaratalım ve bu açık alanlar sigara içenlere olduğu kadar sigara içmeyenlere de birer yeşil alan olarak hizmet versin diye düşünüyoruz. Dolayısıyla kaçıncı katta olduğuna bakılmaksızın binaların içinde bir anlamda yeşil nişler yerleştirmek gibi bir durumla önümüzdeki günlerde mimarlar daha çok uğraşacaklar gibi geliyor bana. 

		Tabii yatırımcıları da bunun bir alan kaybı olmadığına ikna etmek gerekir.

		Yatırımcıları bu konuda bazen çok kolay ikna ediyoruz. Bu bir alan kaybı değil, çünkü bizim elimizde eğer taban alanı kullanım katsayısıyla kat alanı kullanım katsayısı belediye tarafından belirlendiyse ya da her kimse o belirleyici, benim kapalı alanlarımı hesap ediyorsa, bu yatırımcı alan kaybetmiyor demektir. “Benim kapalı alanlarımı hesap et” diyorum, projeyi veriyorum, açık alanlar hesaba girmiyor ise, tamam, problem yok. Sizin dediğiniz şöyle doğru, bazı bölgelerde böyle bir şey yok, kat sınırlaması var. Mesela diyor ki, 6 kat ya da işte yükseklik 20 metreden fazla yapamazsın. Tabii yükseklik 20 metreden fazla yapamazsın denildiğinde onun içini tam doldurmak daha fazla alan kullanmak anlamına gelir. Bunu ayrı bir başlık olarak ele almak lazım.

		Ama biz bütün projelerimizde kamusal alanları artırmaya gayret ediyoruz. Şimdi mimar olarak biz kamusal alanları artırmaya çalışırken karşımıza çıkan birkaç engeli aşmamız gerekiyor. Bunlardan biri işveren, işvereni ikna etmelisiniz. İkinci engel, belediye. Birçok belediyenin bu husustaki yaklaşımı çok olumlu, çünkü onlar da kamusal alanların artırılmasını teşvik eder nitelikte tavır alıyorlar. Politik tavır da bunu gerektiriyor. Eğer belediyeyle biz beraber olursak zaten işveren daha kolay ikna oluyor. Belediye diyor ki, “bu proje çok güzel, bize bu projeyi yapın getirin, biz her türlü kolaylığı size gösterelim, proje hemen, hızla hayata geçsin”. Belediyeyle bu konuda bizim bir anlamda görüş birliğimiz oluşuyor. Biz güzel şeyleri, çok kişinin kullanabileceği, yararlanabileceği alanları o projenin içine monte etmeye çalışıyoruz. İşvereni o zaman ikna etmek daha kolay olabiliyor. Bu sorduğunuz sorunun binalarla ilgili kısmı, daha fazla yeşil alan, daha fazla açık alan, daha fazla kamusal alan, ama bunun ustaca, mimari anlamda çözülmesi şartıyla…

		İkinci konu, içerisiyle ilgili sorunuz. “Müşterilerinizin ya da işverenlerin bu konudaki eğilimleri ne ve siz nasıl düşünüyorsunuz? “ diye sormuştunuz. O da önemli bir husus, biz içerileri yaparken aslında insanoğlunun istekleri çok da değişmiyor. İsteklerden kastım, biraz önce bahsettiğim gibi, binayı biz gene çalışanlar için yapmıyor muyduk? İçeride bir şirket geldiği zaman bize,” işte şu kadar metrekarelik bir alanımız var, genel müdürlüğümüz var, elimizdekiler bunlar, bunu planlayın”, dediğinde biz biliyoruz ki, orada çalışacak olanların yine buna benzer ihtiyaçları, buna benzeyen istek ve talepleri olacak. Bugünün trendi biraz şu: Ofislerle ilgili konuşursak, birileri farklı, çarpıcı, iyi bir şey yapınca o örnek oluşturuyor, öncü oluyor, herkes onu takip ediyor. O birileri genellikle şirketleri konuştuğumuza göre dev şirketler, büyük şirketler, herkesin hani bir anlamda gözünü, kulağını çevirdiği şirketler diye görecek olursak…
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			Konsept proje çalışması.
		
		Mesela, Google firmasının ofis örneği gibi…

		Google ofis örneğini vermeniz çok doğru; Google ofis örneği böyle bir örnektir. Bunun benzerleri de var, ama şirketlerin çalışanını memnun etmek için, etkin pozisyonlarda çalışanların yaş ortalamasının da düştüğünü varsayarsak, bu yönde birtakım adımları somut olarak attıklarını söyleyebiliriz. Yani özellikle bu son yıllarda gene bilgisayar teknolojisi, home ofisler, isterseniz vapurda giderken dizüstü bilgisayarınızla yapabileceğiniz çalışmalar, mailler, sunumlar gibi çalışma alanının tanımı da bir parça değişime uğradı. Hani daha küçük ölçekte baktığınızda mutlaka bir masa, sandalye olmaktan çıktı artık iş. Çalışanların gündelik performansını artırmanın yollarından biri de onların bir nebze hareket etmesini, monotonluğun içinden çıkmasını gerektiriyor, çalışan memnuniyeti önemli artık şirketler için. Çalışanların yaratıcı olmaları, yeni fikirlerle ortaya çıkmaları, bu fikirleri benimseyip, bunları geliştirmeleri bekleniyor. İşte Google, Microsoft, Red Bull, Coca Cola gibi firmalar da bunun peşinden gidiyor. Birçok firma kendi çalışanına eskisinden çok daha çağdaş, eski alışkanlıklarının çok daha dışında ofis ortamları sunmak istiyor. Bu ofis ortamları çalışanın orayla olan bağını güçlendiren, aidiyet duygusunu artıran, hani neredeyse, eve tercih edecekleri, burası daha iyi, dedirtecek bir ortam sağlamaya yönelik.

		Bir de psikolojik etkilerin var olduğunu düşünüyorum ve biz bugün projelerimizde, tamamen bunların üzerinde çalışıyoruz. Red Bull Genel Müdürlüğü’nü yaptık, yaş ortalaması 27, bundan birkaç sene önce bitti. Genel müdür toplantılara kalabalık bir çalışma ekibi ile girer ve herkesin konuşmasına fırsat verirdi. Nasıl binalarda sosyal alanları, kamusal alanları artırıyorsak biz bugün normal bir ofisin içinde de insanların birbirleriyle karşılaşma ortamlarını artıracak mekânlar yaratıyoruz. Bunu Toyota Genel Müdürlüğü’nde de yaptık. Yani siz çayınızı, kahvenizi alıp, iş arası verdiğinizde gidip oradaki bir kafede yahut da daha ismi konulmamış açık bir alanda bunu yaparken birileriyle karşılıklı oturabilir, görüşebilir ve fikir alışverişinde bulunabilirsiniz. Çünkü büyük ofislerin sıkıntılarından biri, bölümler arasındaki ilişkinin zayıflığıdır; var olan rekabet şirket bütünlüğünü zedeler boyutlara ulaşabiliyor. Bu nedenle şirketler çalışanlarının birbirleriyle tanışmasına, dostluk geliştirmesine yönelik dış etkinliklere dünya kadar da para harcarlar. O zaman neden bunu ofisin içinde yapmayalım ki? Bu daha akıllıca değil mi?

		Peki, tüm bu konuştuklarımız bağlamında ofis yapılarının, ofis mekânlarının geleceği hakkında ne düşünüyorsunuz? Yani ofis yaşamı, ihtiyaçları ve buna bağlı olarak tasarım anlayışı nereye doğru gidiyor?

		İşveren tarafı artık iyi yetişmiş elemanla çalışmak istiyor, en iyilerin kendisine başvurmasını önemsiyor. Ancak şirketinizin tercih edilen bir şirket olmasını istiyorsanız sadece yüksek ücret vererek sağlıyamıyorsunuz bunu. Bulunduğunuz fiziki ortamı da tercih edilir bir hale getirmeniz lazım. Şirketler yıllarca işe aldıkları personeli çeşitli titrler vererek bir anlamda olduklarından farklı bir konumda hissettirerek motive etmeye çalıştılar. Tüm saygınlıklarına rağmen mesleklerin ismi değişti, yıllarca kullandığımız “tezgâhtar” kelimesi, “pazarlama uzmanına” dönüştü vb... Bence bugün yeni bir farklılık üzerine işveren tarafı yoğunlaşıyor: “Bizim ofisimizde çalışanlar en parlak, en zeki, en yaratıcı olanlardır” şeklinde. Dolayısıyla siz oraya başvurup kabul edildiğinizde kendinizde birden bire bir değerlilik duygusu hissedeceksiniz. Neredeyse alacağınız maaş bile önemini kaybedecek sırf şirketten öyle söz ediliyor diye, diyelim ki Google’da, çalışmaktan mutluluk duyacaksınız. Onların çalıştığı ortamlar, yani bizim tasarladığımız yerler, bakıldığında evet, böyle bir yerde de ancak en iyiler çalışır inancı veriyor. Tabii bu aslında bizim işimizi çok kolaylaştırıyor. Çünkü işverenin gelişmeyi teşvik edici bakış açısı elbette ki tasarımcıların arayıp da bulamadıkları şey. Biz de sıkıldık, işte yan yana 100 masa, 100 masanın yanında neredeyse aynı giyimli 100 adam ya da kadın, aynı işi yapar vaziyetteler... Biliyorsunuz 20. yüzyılın başından beri çalışılan kişisel mekânın özelleştirilmesi bir hedefti. Artık çalışılan mekânın özelleştirilmesi kadar neredeyse o çalışılan ofisin de özelleştirilmesi, herkesten farklı olması hedefleniyor. Ama bu duvarın rengiyle ya da tavandaki lambanın şekliyle değil de, buradaki işlevlerle, buradaki davranış biçimiyle yapılıyor. Öğlen isterseniz yatabildiğiniz yahut bir odaya girip perdelerini kapatıp müzik dinleyebildiğiniz, kulaklıkla bangır bangır Play Station oynayabildiğiniz bir ortam düşünün. Geleceğin ofislerinde istikamet oraya doğru; biz bunu birebir görüyoruz çünkü planlıyoruz.

		Kurtul Bey, bize zaman ayırdığınız için çok teşekkür ederiz.

		
			Bazı Ofis Projeleri:

			Koluman Gaziantep Ofis Binası (2014)

			Enocta Ofis Projesi (2014)

			D Blok Ofis Dönüşüm Projesi (2013)

			Saygılı Rulman İzmir Ofisi (2013)

			Deposite AVM (2012)

			MCD Genel Müdürlük (2012)

			Redbull Türkiye Ofisi (2010)

			Microsoft Ankara Ofisi (2009)

			Teknosel Genel Müdürlüğü (2009)

			Turkcell Genel Müdürlüğü (2009)

			Flat Ofis (2009)

			Toyota Genel Müdürlüğü (2008)

			JP Morgan Türkiye Ofisi (2007)

			Tbank Genel Müdürlüğü (2007)

			TTNET Genel Müdürlüğü (2006)

			Deloitte Genel Müdürlüğü (2006)

			Glencore Madencilik Türkiye Ofisi (2006)

			P&G Genel Müdürlüğü (2006)

			Akbank Operasyon Merkezi (2004)

			Akyatırım Genel Müdürlük Binası (2003)

			Ekin Maden Ofisi (2003)

			Dünya Denizcilik Genel Müdürlüğü (2002)

			Piramit Reklam Ajansı Ofisi (2001)

			Sun Microsystems Akdeniz Bölge Müdürlüğü/ Yunanistan (2000)

			BTR Bank Şubeleri/ Romanya (1999)

			HSBC Genel Müdürlüğü (1998)

			Arap-Türk Bankası Genel Müdürlüğü (1997)

			…

		

		
			Kurtul Erkmen:
“We Have to Design more Green Area and more Public Space in Office Buildings”

			Especially the office space in Istanbul has been planned as business centers...

			Since of the high value of the lands in Istanbul is extremely high, majority of office buildings are high rise structures.

			In this context, Flatofis Project has a different typology.

			We came up with such a suggestion: “Let us turn this place in to a mix use, but main function must be office.

			We have two more projects in Flatofis. One of them is to make Flatofis accessible by a walkway all around and the second to encourage the use of bicycle.

			As a matter of fact, in all our projects, we struggle to increase public spaces. As an architect, we are facing a lot of obstacles in that process. One of them is the employer, you have to convince them. The second one is the municipality.

			One other dimension of the office design is to deal with psychological aspects of the space and currently we are working on these problems in all projects...

			The main problem, the large offices are facing today is lack of communications between the departments, this fact causes lots of damages within the corporate networks. That is the reason why firms spend every year so much money on organizing socials events where office workers can interact together, so why not do it in the office environment?

		

	

	
		
			EĞİTİM
			

		
		Işık Gölge Arayüzünde: Bir Sayısal Tasarım ve Üretim Sürecini Öğrencilerle DeneyimlemekNeşe Çakıcı Alp - Miray Baş Yıldırım - Aslı Aydın

		Teknolojinin yaygınlaşması mimarlıkta hem üretim süresini kısaltarak maliyeti düşürmüş hem de yeni arkitektonik yaklaşımlara olanak sağlamıştır. Bu nedenle, endüstrinin geneline yayılan dijital tasarım ve üretim araçları son dönemde mimarlık çalışma pratiğine de etki etmektedir. Endüstrideki bu gelişim, mimarlık eğitiminde dijital araçları sadece ileri düzeyde bir araştırma konusu olmaktan çıkarıp çalışma alanını genişletmiştir. Bu amaçla da özellikle son dönemde lisans mimarlık eğitimi teknoloji bağlamında bir geçiş sürecine girmiştir. Dijital araçların eğitimdeki yeri ve rolü sorgulanmaya başlanmıştır (Gül vd, 2013).

		Dijital tasarım süreçleri artık sadece tasarımların dijital temsili olarak görülmemekte, tasarım sürecinde, sürecin hesaplamalı olarak tanımlanması ve üretken sistemlerin oluşturulması üzerinde yoğunlaşılmaktadır. Bu yaklaşımlar üzerinden ilginin artık form üretimi çalışmalarından form bulma çalışmalarına kaydığından bahsedilmektedir (Kolarevic, 2003). Bu bağlamda, Kolarevic (2000) dijital olarak yönlendirilmiş tasarım süreçlerinin dinamik ve açık uçlu olduğundan bahsederken, tutarlı dönüşümlerle farklı arkitektonik olasılıkların üretimini ortaya koymaktadır. Bu olasılıkların üretiminde, parametrik tasarım, üretken sistemler ve evrimsel sistemler gibi çalışma alanlarından bahsetmek mümkün olmaktadır.

		Dijital üretim ise standart üretim yöntemlerinden farklı olarak doğrudan dijital tasarımdan bilgisini almaktadır. Bu yaklaşım da üretimde standart olmayan ürünlerin ortaya çıkmasını sağlamaktadır. Dijital üretim teknolojileri, endüstride yarım yüzyıldan uzun süredir kullanılmasına rağmen bu teknolojilerin mimarlık pratiğinde kullanımı daha önce de belirtilen dijital temsil boyutunu geçtikten sonraya rastlamaktadır. Bu sürecin başlangıcında projeye özgün uygulamalar ve üretim yöntemlerinin geliştirildiği görülürken bugün 3B yazıcı, lazer kesici ve CNC frezenin bu teknolojilerin standardını oluşturduğu gözlemlenmektedir (Iwamoto, 2009). Bu alandaki araştırmalar robotik alanında yapılan çalışmalarla devam etmektedir (Web 1, Web 2, Web 3).

		Dijital tasarım ve üretim araçlarının ve teknolojilerinin mimarlık lisans eğitimine entegrasyonu ise çoğunlukla çalıştaylar (Web 4, Web 5, Web 6 vb) üzerinden ilerlemektedir. Bu çalıştayların kısa süre zarfında yoğun süreci deneyimleme açısından verimli olduğu düşünülmektedir.

		Bu makale, 14-18 Mart 2013 tarihlerinde gerçekleştirilmiş olan “Sayısal Tasarla Üret: Işık Gölge Arayüzünde” adlı çalıştayda yaşanan deneyimleri aktarmak üzere kurgulanmıştır. Çalıştay, Kocaeli Üniversitesi ve Gebze Yüksek Teknoloji Enstitüsü ortaklığıyla gerçekleştirilmiştir.

		Çalıştayın amacı, öğrencilerin, mimarlıkta sayısal tasarım ve üretim yöntemleriyle tanışmaları ve deneyim kazanmalarını sağlamaktır. Bununla beraber, öğrencilerin kendi tasarım deneyimleri içerisinde sürece odaklı tasarımın mantıksal ve matematiksel yöntemlerini de kullanabilme öngörüsü edinmeleri hedeflenmiştir.

		Tüm bu hedefler doğrultusunda öğrencilerin, 1:1 ölçekli üretim yapabilecekleri bir aydınlatma elamanını sayısal tasarım aracı olan Rhinoceros bilgisayar programı (Web 7) ve buna bağlı parametrik tasarım eklentisi olan Grasshopper kullanarak tasarlamaları istenmiştir (Web 8). Tasarlanan elemanlar, 3B yazıcı olan Dimension sst 1200es ile üretilmiştir (Web 9).

		
			[image: gorsel-156]
			Resim 1. Çalışma süreci.
		
		2. Süreç ve Yöntem

		Çalıştay, mimarlık lisans eğitiminin ikinci yılına devam eden ve daha önce sayısal tasarım alanında herhangi bir deneyimi olmayan Kocaeli Üniversitesi, Mimari Tasarım II Stüdyosu’ndan 9 öğrenci ve Gebze Yüksek Teknoloji Enstitüsü, Mimarlıkta Sayısal Tasarım isimli seçmeli dersinden 5 öğrencinin katılımıyla gerçekleştirilmiştir.

		Çalıştay süreci, zaman faktörü ve öğretilmesi amaçlanan program ve yaklaşımların yoğunluğu göz önünde bulundurularak detaylı olarak önceden hazırlanmış, verilen tasarım probleminin kısıtları ve girdileri, süreci karmaşıklaştırmaması amaçlanarak çalıştay başında tanımlanmıştır. Çalışmaya dair süreç ve kullanılan yöntemler Resim 1’de özetlenmiştir.

		2.1. Kısıtlamalar

		Çalıştayda, sürenin sınırlı olması ve 3B yazıcının fiziksel sınırları doğrultusunda birtakım kısıtlamalar ortaya çıkmıştır. Tasarım kısıtlamaları içinde, çalışma alanının boyutları, kule algoritması ve simetri grupları yer almaktadır.

		
			[image: gorsel-157]
			Resim 2. Çalışma alanı.
		
		Çalışma alanının boyutları, 3B yazıcının üretim yaptığı alanın ölçüleri dolayısıyla, aydınlatma elemanının 10x10x20 cm boyutları içinde çözülmesine karar verilmiştir. Bu sayede tek seferde dört aydınlatma elemanı üretilebilme imkânı bulunmuştur. Üretilen aydınlatma elemanın, 10x10 cm ebatlarında, ortasında halojen lamba bulunan mdf altlık üzerine yerleştirilmesi öngörülmüştür (Resim 2). Ayrıca, aydınlatma elemanının et kalınlığı üretim süresini doğrudan etkilediğinden süreçte bu kalınlığın da 2 mm olması sınırlaması getirilmiştir.

		
			
				[image: gorsel-158]
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			Resim 3 a-b. Birinci gün çalışmaları.

		

		Kule algoritması çalıştaydan önce yürütücüler tarafından kurgulanmış ve çalıştay sırasında öğrencilere aşama aşama aktarılmıştır. Bu algoritma üzerinden öğrencilerin farklı parametrik değerleri kullanarak varyasyonlar üretmeleri istenmiştir. Bazı öğrenciler algoritmalarda tasarım yaklaşımlarına uygun olarak değişiklikler yapmak istemiş, yürütücüler bu değişikliklerin yapılmasında öğrencilere yardımcı olmuşlardır.

		
			[image: gorsel-160]
			Resim 4. Kule algoritması ve Rhinoceros programında görsel temsili.
		
		Öğrencilerin oluşturacakları örüntünün kule bütününde devamlılığını sağlamaları için simetri grupları konusunda bilgilendirme yapılmış ve bu grupları kullanmaları istenmiştir (Web 10). 

		2.2. Çalıştay Günlüğü

		Atölye çalışmasında ilk gün parametrik ve algoritmik tasarım kavramları üzerinden tartışmalar yapılmış, öğrencilerin bu doğrultudaki düşüncelerini ortaya koymaları istenmiştir. Daha sonra, çalışma konusu olan aydınlatma elemanı verilmiş ve tasarımlarını etkileyecek birtakım kavramlar öğrencilerle beraber ortaya atılmıştır. Ortaya atılan bu kavramlardan bazıları, ışık, gölge, geçirgenlik, etkileşim, doluluk/boşluk, renk, süreklilik/akışkanlık, ışığın gücü/açısıdır. Aynı günün ikinci yarısında, Rhinoceros programına genel bir giriş yapılmıştır (Resim 3).

		
			[image: gorsel-161]
			Resim 5. Simetri grupları.
		
		Çalıştayın ikinci gününde, Rhinoceros programı üzerinde çalışan Grasshopper eklentisi bir kule algoritması oluşturularak anlatılmıştır (Resim 4). Günün ikinci yarısında 17 simetri grubu ve bu simetri gruplarının nasıl oluşturuldukları gösterilmiştir (Resim 5). Sonrasında, öğrencilerden gösterilen bu simetri gruplarından birini seçerek kendi örüntülerini oluşturmaları istenmiştir.
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			Resim 6 a-b. Örüntüde kesişim hataları.

		

		Üçüncü Gün, örüntülerin tasarlanan kuleye aktarılması, boşlukların oluşturulması ve ilk ürünlerin 3B yazıcıya gönderilmesi çalışmalarını kapsamıştır. Ürünleri yazıcıya gönderilen öğrenciler posterler üzerinde çalışmışlardır. İlk aşamada, dört öğrencinin ürünü yazıcıya gönderilmiştir. Diğer öğrenciler ise çalışmalarına devam etmiştir. Yazıcı ile ilgili üretim sürecinde çıkan problemler kısıtlar bölümünde değerlendirilmiştir.

		
			[image: gorsel-164]
			Resim 7. 3B yazıcı içinde tahribata uğramış ürün.
		
		Çalıştayın son günü, henüz bitirilmemiş projeler üzerinden genel bir değerlendirme yapılmıştır. Çalıştayın bitiminden sonra, hazırlanmış dosyalardan iki ay boyunca 3B yazıcıdan ürünler üretilmeye devam edilmiştir.

		
			[image: gorsel-165]
			Resim 8. Üretilen aydınlatma elemanları.
		
		2.3. Karşılaşılan Zorluklar

		Tasarım ve imalat esnasında aşağıda belirtilen zorluklarla karşılaşılmıştır. Tasarım aşamasında öğrencilerin karşılaştıkları zorluklardan bahsedilirken, imalat aşamasında yürütücülerin, yazıcının kısıtlarına ve çözüm bulunması gerektiğini düşündükleri sorunlarına dair gözlemleri aktarılmaktadır.

		Öğrencilerin bir kısmı, tasarım aşamasında, simetri gruplarını kesişimsiz uygulamada, örüntü içindeki doluluk-boşlukları ifade etmede ve kapalı model oluşturmada zorluklar yaşamışlardır (Resim 6). Bu zorlukların, tasarımla malzeme ilişkisinin öğrenciler tarafından belki de ilk defa göz önünde bulundurulmasından kaynaklandığı düşünülmektedir.

		3B yazıcı, imalat esnasında yazıcı içinde meydana gelen herhangi bir hatayı algılayamamakta ve prototiplemeye devam etmektedir. Bu durumda 30 saatlik bir çalışma süresinin herhangi bir saatinde meydana gelebilecek bir hatada büyük zaman kaybı oluşmaktadır. 3B yazıcının ortaya çıkan hataları algılayamadığı durumlar aşağıdaki gibi sıralanabilir;

		
				Destek ve model malzemeyi akıtan uçlarının tıkanması,

				Çok ince prototiplerin üretimi esnasında makinenin içerisindeki ısı dolayısıyla modelin tahribata uğraması (Resim 7),

				Elektrik kesintisi sonrasında prototipin yarım kalması.

		

		2.4. Ürünler

		İki aylık imalat sürecinin sonunda üretimi tamamlanan 12 adet aydınlatma elemanı Resim 8’de görünmektedir.

		3. Değerlendirme

		Mimarlıkta dijital platform, ilk yıllarda mimari ürünün temsili için kullanılmaya başlanmış, ancak son 20 yılda mimari tasarım yapma ve üretme aşamasına gelmiş ve süreç teknolojinin gelişmesiyle ilerlemeye devam etmektedir. Dijital platformun kullanımına dair örnekleri mimari tasarım lisans eğitimi seviyesinde yurtdışında Princeton University - Princeton (Web 11), Massachusetts Institute of Technology - Boston (Web 12, Web 13, Web 14), Carnegie Mellon University - Pittsburgh (Web 15) vb mimarlık okullarında görmekteyiz. Ülkemizde ise dijital platformun tasarımda kullanımı, son dönemde ve birkaç üniversitenin [Bilgi Üniversitesi - İstanbul (Web 16), Orta Doğu Teknik Üniversitesi - Ankara (Web 17, Web 18) vb] eğitim programlarına dahil edilmeye başlanmıştır.

		Bu atölye çalışması da, mimarlık eğitimine dijital yöntemlerin entegre olması adına küçük bir örneği temsil etmektedir. Öğrencilerin, ilerleyen teknolojilerle birlikte dijital tasarımı kontrollü bir süreçte deneyimleyebilmesi sağlanmıştır.

		Öğrencilerin bu atölyedeki en önemli kazanımları, öncelikle parametrik tasarım, sayısal tasarım, bilgisayar destekli tasarım ve üretim farkındalığının oluşması; sonrasında da dijital araçların sadece mimarlığın temsili için kullanılan araçlar olmadığı, aynı zamanda dijital ortamın tasarım ve üretim amacıyla da kullanılabilecek bir ortağa dönüşebileceği vizyonunun edinilmesidir.

		Atölye çalışmasında öğrenciler dijital ortamda tasarladıkları ürünlerin fiziksel çıktılarını görebilme imkanı bulmuştur. Buna bağlı olarak, tasarım ve üretimin birbirinden ayrılamayacağı, devamlılık ve döngüsellik arz eden süreçler oldukları öğrenciler tarafından gözlemlenmiştir. Örneğin, öğrencilerin üretecekleri aydınlatma elemanının kalınlığına karar vermeleri, modelin boyutlarına, malzemesine, üretim süresine ve gözeneklerin fazlalığına göre gerçekleşmiştir.

		Tüm bu deneyimler öğrencilerin yaparak öğrenmesine katkı sağlamış, dijital model ve fiziksel model arasında ilişki kurmalarına olanak sağlamıştır. Bu ilişkinin farkında olmalarının daha sonraki çalışmalarında dijital tasarımı ortaya koyarken fizikselinin öngörülmesini olumlu etkileyeceği düşünülmektedir.

		Benzer olarak, bu atölyenin öğrenci açısından diğer bir kazanımı ise dijital tasarımla beraber sonuçtan çok sürece önem vermektir.

		Yürütücüler, kısıtlı süre içerisinde tanımlı problemlerle tariflenmiş atölye çalışması deneyiminin eğitim açısından yararlı olduğu gözlemlemişlerdir. Çalıştay sonucunda çıkan ürünlerin de belli bir olgunluğa sahip olması öğrenciler ve yürütücüler için tatmin edici olmuştur. Yürütücüler, sonuçların tatmin edici olmasının öğrencilerin istekli çalışmalarından kaynaklandığını belirtmişlerdir. Öğrencilerin istek ve ilgi düzeyinin yüksek tutulması, çalışmanın yoğun ve kesintisiz dört günlük bir sürede gerçekleştirilmesiyle mümkün olmuştur.

		Bilgisayar destekli üretim teknolojilerinin ucuzlayıp yaygınlaşacağı öngörüldüğünde dijital tasarım yaklaşımlarının daha yoğun olarak kullanılacağı düşünülmektedir. Böyle bir ortamda sürece dahil olabilecek tasarımcıların eğitilmesi ve farkındalık kazandırılması konusunda bu çalıştayların önemli bir rol oynadığını düşünmekteyiz.

		Çalıştay ürünleri ve posterleri, Gebze Yüksek Teknoloji Enstitüsü (22-24 Mayıs 2013), Kocaeli Üniversitesi (28 Mayıs 2013) ve İstanbul Teknik Üniversitesi’nde (27-28 Haziran 2013) sergilenmiştir (Resim 9-10).
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				Resim 9 abcd - 10. GYTE Mimarlık Fakültesinde gerçekleştirilen sergiden görüntü.
			
		

		4. Geleceğe Yönelik Çalışmalar

		Geleceğe yönelik çalışmalar kapsamında, yeni çağın sürekli farklılaşan tasarım ve üretim yöntemlerine ayak uydurabilecek tasarımlar ve üretimler yapmaya olanak sağlayan çalışmalar hedeflenmektedir. Yukarıda belirtildiği gibi bu teknolojiler yaygınlaştıkça ve ucuzlaştıkça bu tür çalışmaların önemi ve yaygınlığı da artacaktır.

		Bu amaçla yürütücü ekip gelecekte de lisans düzeyinde çalıştaylarına devam edecektir. Gelecekte yapılacak çalışmalarla, farklı tasarım problemlerinin farklı ölçeklerde ve imalat tekniklerinde üretimine yönelik yeni çalışmalar bir atölye dizisi oluşturacak şekilde eklenerek çoğalacaktır.

		Teşekkürler

		Çalıştayın gerçekleştirilmesinde ve prototip laboratuarının çalıştay kapsamında kullanıma açılmasından dolayı Kocaeli Üniversitesi Mimarlık ve Tasarım Fakültesi Dekanlığı’na, Mimarlık Bölüm Başkanlığı’na ve işbirliğinden dolayı GYTE Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölüm Başkanlığı’na çok teşekkür ederiz. Ayrıca, mimarlık lisans öğrencileri Büşra Ketenci, Derya Kargı, Dilara Kalkan, Fatih Yüzer, Hatice Savaş, Merve Sezer, Meryem Kazıcı, Sibel Fıstık, Turgut Aydın, Zeynep Gür (Kocaeli Üniversitesi); Soner Zontul, Pelin Altan, Melis Toprak, Orhan Çakır, Mirpenç Tekin’e (Gebze Yüksek Teknoloji Enstitüsü) ayrı ayrı teşekkür ederiz. 

		Neşe Çakıcı Alp, Yrd. Doç. Dr., Kocaeli Üniversitesi Mimarlık ve Tasarım Fakültesi Mimarlık Bölümü, nesecakici@gmail.com
Miray Baş Yıldırım, Öğr. Gör., Gebze Yüksek Teknoloji Enstitüsü, Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü, miraybas@gmail.com
Aslı Aydın, Araş. Gör., Gebze Yüksek Teknoloji Enstitüsü, Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü, asliaydin87@gmail.com
		
			Not: Çalıştayla ilgili daha fazla bilgiye aşağıdaki adresten ulaşmak mümkündür:
http://sayisaltasarlauret.wordpress.com
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			In Light and Shadow Interface: An Experience of Parametric Digital Design and Fabrication Process with Students

			This article presents first time experience of fourteen students of Departments of Architecture in Kocaeli University and Gebze Institute of Technology in digital design, fabrication processes and technologies in a four-day workshop environment with three lecturers. The workshop, “In Light and Shadow Interface”, took place in Department of Architecture of Kocaeli University’s computer and prototype laboratory between March 14th and 18th, 2013. The aim of the workshop was to introduce parametric digital design approaches and fabrication technologies to participants who encounter with both realms for the first time. While Rhinoceros, 3d modeling software, and Grasshopper, parametric plug-in for Rhinoceros, were used in digital design process, Dimension sst 1200 es, rapid prototyper, was used for digital fabrication. At the end of the workshop, each student fabricated a lighting item and produced a poster presentation reflecting on his/her process. For the first time, students had the opportunity to see their designs come to physical existence and to experience a file-to-factory production process. The workshop, in this sense, is an attempt to integrate digital technologies in undergraduate studies in architecture.
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		Kentlerin Gelişiminin Modellenmesi ve İstanbul Boğaziçi ÖrneğiBerna Dikçınar Sel

		Kent ve kentleşme ile ilgili en önemli sorunlardan biri kentlerin hızlı ve kontrolsüz büyümesidir. Küreselleşme süreciyle birlikte, “kentsel yayılma” olarak tarifleyebileceğimiz bu sorunun karşı karşıya olduğu kentlerin sayısını ise giderek artırmaktadır. Özellikle ekonomik hareketliliği yüksek ve güçlü ekonomiye sahip kentler, kentsel yayılmanın tehtidi altındadır. Avrupa Birliği Çevre Ajansı’nın 2006 yılında yayımladığı “Kentsel Yayılma; İhmal Edilmiş Sorun” başlıklı raporda, “... yayılma hem kentsel, hem de kırsal alanlara sosyal ve ekonomik olarak yansıdığı ve Avrupa’nın gerçek kültürünü tehdit ettiği görülmektedir. Üstüne üstlük kentsel yayılma küresel iklim değişikliğini de körüklemektedir.” ifadeleri ile sorunun önemi vurgulanmıştır (EEA Report, 2006).

		Kentleri ve kent kültürünü giderek daha fazla tehdit eden kentsel yayılmanın; kontrol altına alınabilmesi, kentlerin büyümesinin planlı olarak yönlendirilebilmesi için kent planlama yöntem ve tekniklerinin seçimi önemli olmaktadır. Bilgi teknolojileri ve bu teknolojilerle desteklenen kent ve planlama modelleri; sorun ve sorun kaynaklarının doğru tespit edilmesi, zaman ve emek kazancının sağlanması, ileriye yönelik tahmin ve kestirimlerin yapılmasındaki performansları ile giderek daha yoğun tercih edilmektedirler. Bu tür modeller özellikle de kentlerin büyümesi, yayılması, gelişimi, gelişim yönleri ve bununla ilgili sorunlar, kentsel gelişimin yönlendirilmesi ve farklı gelişim senaryolarının oluşturulması gibi konularda önemli katkılar sağlamaktadır.

		Makalede kentsel yayılma sorununun tespiti ve çözümünde hücresel otomat modelleme yöntemi İstanbul Kenti Boğaziçi kentsel mekânı örneği üzerinde irdelenmektedir. Makale iki ana bölümden oluşmaktadır. Birinci bölümde; kentsel büyüme bağlamında kentsel yayılma sorununun tespit ve tanımlaması doğrultusunda İstanbul kenti irdelenmektedir. İkinci bölümde; kentsel büyüme modelleri, kentsel büyüme modellerinin kentsel yayılma sorunu kapsamında ele alınması paralelinde SLEUTH hücresel otomat kentsel büyüme modeli, İstanbul Boğaziçi Alanı örneğinde tartışılmaktadır.

		Kentsel Büyüme-Yayılma ve İstanbul Metropoliten Alanı

		Büyüme ve gelişme kavramları kent planlamada zaman zaman birbirinin yerine kullanılmakla birlikte farklı içeriklere sahiptirler. Sözlük1 karşılıklarında; “büyümek” kavramı niceliksel bir artışı, “gelişmek” kavramı ise ilerlemek, olgunlaşmak gibi niteliksel ve aynı zamanda olumlu bir değişimi ifade etmektedir. Kentsel alandaki büyüme ve/veya gelişim süreçleri birarada veya bağımsız olarak meydana geldiği gibi birinin diğerini tetiklediği durumlar da söz konusu olmaktadır. Kentsel büyüme (urban growht) ve/veya kentsel gelişim (urban development) süreçlerinde ortaya çıkan en büyük problem ise her iki sürecin de planlanandan farklı ve denetlenemez duruma gelmesidir.

		Günümüzde kentlerin büyüme ve gelişim süreçlerini, küresel sosyo ekonomik güçler ve yerel dinamiklerin etkileşimi tanımlamaktadır. Kentsel yayılma (urban sprawl) bu süreçte, kentin makroformunda plansız ve kontrolsüz değişim olarak ortaya çıkmaktadır. Makro ve mikro sosyo-ekonomik eğilimlerin etkisi ile ulaşım, arazi fiyatları, bağımsız konut tercihleri, nüfus eğilimleri, kültürel gelenekler, kısıtlamalar, mevcut kentsel alanın çekicilikleri, çeşitli yatırım projeleri, planlama politikaları, plansız desantrilize edilen gelişmenin hakim olması gibi etkiler kentsel yayılmayı meydana getiren nedenler olarak sıralanabilir.

		Kentsel yayılma ile birlikte, kent makroformu ve kentsel arazi kullanımı farklılaşmaktadır. Kompakt kentler yerine düşük yoğunluklu karma arazi kullanımın hakim olduğu, ulaşım aksları ve kıyı alanları boyunca yayılan kent makroformları oluşmakta ve kentler nüfus artış hızlarının kat kat üstünde alanların eklemlenmesiyle büyümelerini sürdürmektedirler. Son 50 yılda Doğu ve Batı Avrupa’da yapılaşmış alanlar %20 oranında artarken, nüfus artışının sadece %6 oranında gerçekleşmiş olması, kentsel yayılmanın boyutları hakkında bir fikir vermektedir (EEA Report, 2006). Bu durum yapılaşma sürecinin, artan nüfusun mekân talebinin ötesindeki değişkenler aracılığı ile yönlendirildiğinin bir göstergesi olarak karşımıza çıkmaktadır. Nüfusun kentsel alandaki başta konut alanları olmak üzere kullanım alanları tercihlerinin farklılaşması, özellikle gelişmiş ulaşım ağları ve artan bireysel hareketlilik nedenleri ile şehir merkezinden uzakta ama şehrin tüm avantajlarına sahip olma arzusu, kentsel yayılmayı hızlandıran etkilerdendir.

		Avrupa Birliği Çevre Ajansı “Kentsel Yayılma” Raporu (2006) Kentsel yayılma nedenlerini şöyle özetlemektedir (EEA Report, 2006: 17):

		
				Makroekonomik faktörler; ekonomik büyüme, küreselleşme,

				Mikroekonomik faktörler; yaşam standartlarının yükselmesi, arazi fiyatları, tarımsal arazilerin ucuz elde edilebilmesi, yerel yönetimler arası rekabet,

				Demografik faktörler; nüfusun artması, hane halkı yapısındaki farklılaşmalar,

				Konut alanı tercihleri; kişi başına daha fazla alan, farklılaşan konut tipi tercihleri,

				Kent içindeki sorunlar; hava kirliliği, gürültü, küçük apartman daireleri, sosyal problemler, açık yeşil alanların azalması/yok edilmesi, eğitim yapıları kalitesindeki farklılıklar,

				Ulaşım; özel araba sahipliliği, yeni ulaşım kararları, toplu taşımadaki sorunlar,

				Diğer; planların yetersizliği, yatay ve düşey koordinasyon ve işbirliğindeki eksiklikler.

		

		Kentlerin büyümesi/yayılması sürecinde kente eklemlenen alanların nüfus ve yapı yoğunluğunun düşük olması, kent çeperlerindeki kırsal alanların giderek daha yoğun bir şekilde kentsel alanlara dahil edilmesini beraberinde getirmektedir. Bir başka deyişle kentler, tarım alanları ve orman alanlarını tüketerek büyümektedirler. Gerçekten de 1990-2000 arasındaki on yıllık dönem boyunca kentsel alanların büyümesi ve ilgili altyapı, tüm Avrupa’da 8000 km2 den fazla alanı tüketmiştir (%5,4’lük artış), bu alan Lüksemburg’un topraklarına eşittir ve %0,25’i tarım, orman ve doğal alanlardır (EEA Report, 2006: 10). Kentlerin tarım alanları, orman alanları gibi doğal alanları tüketerek yayılması, doğal alanların hızla yok olması ve küresel ısınmayı artırıcı bir etken olmaktadır. Ayrıca tarım alanlarının giderek kentsel alanlar haline gelmesi ise artan nüfusun beslenmesine yönelik bir başka küresel problemi işaret etmektedir. Bunların yanısıra; kentin altyapı ve ulaşım maliyetlerinin artması, yayılarak büyüyen kentte gerekli hizmetlerin götürülmesine ilişkin sorunlar, tercih edilen yaşam biçiminin ortaya çıkardığı kapalı siteler ve beraberinde gelen toplumsal ayrışma olgusu ve plansız gelişme gibi pek çok sorun ortaya çıkmaktadır. Tüm bu olumsuzlukların karşısında ise sürdürülebilir ve daha kompakt planlı bir kentsel gelişmenin gerçekleştirilmesi bir gereklilik olarak karşımıza çıkmaktadır. 

		Akıllı büyüme (smart growth), yeni kent (new urbanism), yeşil kent (green urbanism), kompakt şehir kavramları; kentlerin kontrolsüz büyümesi pararlelinde oraya çıkan sorunları çözmeye yönelik yöntem ve yaklaşımları tariflemektedirler. Günümüz şehircilik ve planlama anlayışındaki değişimi gösteren bu yaklaşımlar, özellikle sorun çözümüne yönelik yöntem ve modelleri açısından dikkat çekmektedir.

		Kentsel yayılma ülkemiz kentlerinin de karşıkarşıya olduğu önemli sorunlardandır ve İstanbul, gerek nüfus, gerekse ekonomik açıdan çekim merkezi olması nedeniyle saçaklanarak büyüyen kentlerin başında gelmektedir. Kent 1950’li yıllardan bu yana batıda Tekirdağ ilinden, doğuda Gebze- Kocaeli iline kadar Marmara kıyıları boyunca kesintisiz olarak büyümüş, günümüzde de büyümesini kuzeydeki orman alanları ve Karadeniz kıyısı yönünde devam ettirmektedir.

		İstanbul kenti; Avrupa Birliği’ne üye statüsünde olan toplam 29 ülkenin 20’sinden daha fazla nüfus barındıran ve Türkiye’deki 37 ilin toplam nüfusuna karşılık gelen nüfus büyüklüğü ile ülkenin en kalabalık kentidir (İÇD Plan Raporu, 2006: 22). 2000 yılı verilerine göre Türkiye nüfusunun %14,78’i, Marmara Bölgesi’ndeki nüfusun da %56,67’si İstanbul’da yaşamaktadır. Gelişmişlik göstergeleri açısından bir değerlendirme yapıldığında da kent; kentleşme oranının %90 olması ile nüfus yoğunluğu açısından 81 il içerisinde 1. sırada ve yıllık ortalama nüfus artış hızı açısından 3. sırada gelmektedir. Nüfus artışı ve yoğunluğunun yüksek olması, kentin sosyal ve teknik altyapı açısından gelişmişliğini olumsuz yönde etkilemektedir. 2003 verilerine göre kent, on bin kişiye düşen hastane yatağı sayısında 81 il içerisinde 7., lise okullaşma oranı ile 19. ve yeterli içme suyu götürülen nüfus oranında ise 78. sırada yer almaktadır (SEGE, 2003). Bu göstergeler kentin nüfus, yoğunluk ve makroform olarak saçaklanarak yaygınlaşmış bir kent olması; eğitim, sağlık ve altyapı açısından gerekli hizmetin sağlanmadığı, yaşam kalitesi ölçütlerine uygun olmayan kentsel mekânların ipuçlarını vermektedir. 

		Avrupa Çevre Ajansı’nın Raporunda (2006) Avrupa’nın en sınırındaki büyük şehir olarak tanımlanan İstanbul’un nüfus büyümesinin, 2020 yılındaki fiziksel formunu şekillendirecek anahtar güç olduğu belirtilmektedir. %25 büyümenin İstanbul’a ilave 2,5 milyon nüfus olduğu ifade edilmekte ve bunun Roma’nın toplam nüfusuna eşit olduğu vurgulanmaktadır. 

		İstanbul’un mekânsal gelişimi de nüfus ve yoğunluk değerleri ile doğru orantılı olarak düzensiz ve plansız şekilde gerçekleşmektedir. İstanbul’da yapı inşaat izni (ruhsat) almadan ve plansız olarak gelişmiş olan konut alanları, bugün 25 bin hektarlık bir alana yayılmış ve orman alanlarını, içme suyu havzalarını işgal etmiştir (İÇD Plan Raporu, 2006: 135). Kentin hızlı ve kontrolsüz büyümesi-yayılması; trafik sıkışıklığı, hava ve su kirliliği, plansız, altyapısız ve yaşam kalitesi düşük konut alanları, çevre koşullarının giderek kısıtlanması, doğal kaynakların tüketilmesi ve yetersiz altyapı gibi önemli sorunlara yol açmaktadır.

		İstanbul kentinin makroformunu; 1950’lerden 1970’lerin sonlarına kadar, merkezden çevreye doğru saçaklanma şeklinde dağılan farklı ölçekteki sanayiler ve bu sanayilerin çevrelerinde yerleşmiş geniş gecekondu alanları biçimlendirmiştir. Kentin büyümesi sürecinde orta sınıfın konut alanı tercihi ise Marmara Denizi kıyılarındaki eski sayfiye yerleşmelerini, daimi konut alanına dönüştürmek olarak ifade edilebilir. Sayfiyelerin kalıcı yerleşmeler haline gelmesiyle birlikte, merkezle eski sayfiye yerleşimleri arasındaki boşluklar da kısa zamanda yerleşime açılmaya başlanmıştır. Bu süreç, Marmara kıyılarının kesintisiz şekilde kalıcı konut alanına dönüşmesine neden olmuş, kent Marmara Kıyıları ve E-5 ana ulaşım aksı boyunca doğrusal olarak bir yağ lekesi şeklinde bir makroforma ulaşmıştır.

		1980’li yıllardan itibaren değişen ekonomi politikalarıyla kentsel yatırımların bir gelişme sektörü olarak desteklenmesi ve birikim sürecinin yeni aktörlerinin sahneye çıkması, yeni mekânsal dinamikler olarak makroformu biçimlendirmeye başlamıştır. Bu dönemin başında yağ lekesi görünümünde olan kentin makroformu; Metropoliten Alan’ın çeperindeki araziler, ikinci köprü ve bağlantı yolları (TEM) ile bir yandan yeni gecekondu yerleşmeleri, diğer yandan büyük sermaye yatırımları ile gerçekleşen geniş ölçekli alt kentlerin oluşumuyla değişmeye başlamıştır (Kurtuluş; 2005b). 

		Mevzi imar planları ile yapılaşmaya açılan ve yeni altkentleşmeyi tanımlayan alanlar özellikle 1990’lı yıllardan sonra kentin makroformunun belirleyicisi olmuşlardır. 1999 depremi ile hızlanan bu süreçte kuzeye doğru büyümeye başlayan kentte, orman alanları ve su havzaları gerek yasal gerekse yasal olmayan konut alanlarına dönüşmeye başlamıştır.

		Kentin kuzeye doğru olan gelişimi, orman alanları ve havzalar çevresinde orta- üst ve üst gelir grubunun konut alanları ile şekillenirken, kıyı ve kıyı arkasında ikinci konut, belirleyici bir unsur olarak ön plana çıkmaktadır. Yeni gelişme alanlarına ve kent merkezlerine olan talep, kuzeyde de orman alanlarına ve iç kısımlara doğru yönelirken, kentin makroformunu da hızla değiştirmektedir. Anadolu Yakası’nda Karadeniz kıyıları orman alanları ve su havzalarının çevresi ve Ümraniye’nin kuzey kısımları ‘Yeni İstanbul’u oluşturmuştur. Bu mekânsal gelişim süreci içinde İstanbul saldırgan bir şekilde büyümeye devam ederken, günümüzde merkezi yönetimin müdehaleleri ile 3. köprü, 3. Havaalanı ve milyonluk yeni kentler projelerinin tamamı kentin kuzeyinde yer seçmiştir. Marmara kıyıları boyunca saçaklanarak büyüyen kent, artık kuzeydeki doğal alanları yok ederek büyümesini sürdürmektedir.

		Bugün kentin saçaklanarak büyümesi sorununun çözümünün yanı sıra “mega” projelerin kentin doğal ve fiziksel yapısına etkilerinin en aza indirilmesi sorunu da plancıların çözüm aradıkları sorunların başında yer almaktadır.

		Kentsel Büyümenin Modellenmesi

		Genel anlamda model; gerçek bir durumun en önemli özelliklerinin genellenmesi, soyut hale dönüştürülmesidir. Modeller yardımıyla sistemlerin nasıl çalıştığı denenerek, çeşitli etkenler karşısında uğrayacağı değişiklikler tahmin edilebilmektedir.

		Kent planlamada modeller, karmaşık kent yapılarının basitleştirilerek tanımlanması amacıyla kullanılmaya başlanmıştır. İlk örnekleri 1930’lu yıllarda Şikago Okulu tarafından geliştirilen kentsel büyüme modelleridir. 1950’li yıllarla birlikte sistematik karar vermeye yönelik pozitivizim ve rasyonalizmin öne çıkması pararlelinde, kent planlama alanında da rasyonel planlama ve sistem yaklaşım hakim olmaya başlamıştır. Şehrin bir sistem olarak ele alınması koşutunda, çözümlemeyi kolaylaştırmak ve planlama süreci ile ilişkiler kurmayı sağlamak amacıyla modelleme çalışmaları yapılmıştır (Klosterman, 1994). Bu dönemde yapılan modelleme çalışmalarından bazılarını şöyle sıralamak mümkündür; Lowry Modeli (1968), Harris (1968), Killbridge, Oblock ve Teplitz (1969), Brown, Ginn, James, Kain ve Straszheim (1972) ve Lee (1973) (Başlık, 2008: 33-35).

		1960’lı yıllarla birlikte modellerin desteklenmesi için enformasyon sistemleri ya da başka bir deyişle bilgi teknolojileri kullanılmaya başlanmış ve bu durum günümüze kadar giderek artan bir şekilde devam etmiştir. Başlangıçta modellere basit bir şekilde eklemlenen enformasyon sistemleri, sonrasında özellikle de coğrafi bilgi sistemlerinin gelişimiyle birlikte modellerin temel bileşeni haline gelmiştir. 

		1980’li yıllarda ise bilgisayar teknolojisinde meydana gelen önemli gelişmelerle birlikte mekânsal verileri işleyen ve analiz eden coğrafi bilgi sistemleri teknolojisinde de ilerlemeler kaydedilmiş ve coğrafi bilgi sistemleri, kent modelleme çalışmalarının yeni platformu haline gelmiştir. Modeller daha şeffaf, yeni bir konsepte ve yeni teknolojiyle gelişme göstermektedirler. Bu tarz modeller arasında en popüler olanları hücresel otomat, fraktallar, yapay sinir ağları, paralel işlem ve genetik algoritmalardır (Başlık, 2008: 33-35). Bu yöntemlerden kentlerin büyümesinin modellenmesinde en yoğun olarak kullanılanların başında hücresel otomat gelmektedir.

		Hücresel Otomat ilk olarak Von Neuman tarafından organizmaların kendi kendini üretmesinin modeli olarak ortaya atılmıştır. Hücresel otomat en basit hali ile benzer yapıdaki hücrelerin oluşturduğu bir dizi olarak tanımlanabilir. Herbir zaman noktasında hücreler, belli bir duruma sahiptirler ve hücrelerin durumları zamanın ilerlemesi ve tanımlanan kurallar doğrultusunda komşularına bağlı olarak değişmektedir. Önceleri fizikçiler ve biyologlar tarafından üzerinde çalışılan bir konu olan hücresel otomat, günümüzde kent planlama alanında da kullanılan modeller için önemli bir yöntem haline gelmiştir (Sarkar, 2000: 80).

		
			[image: gorsel-171]
			Şekil 1. Hücresel Otomat’ın genel yapısı
		
		Hücresel Otomat ile kent birbirine komşu hücrelerden oluşan bir ızgara sistem ile tanımlanmaktadır2. Hücrelerden oluşan ızgara sistemin kent mekânı olduğunu varsaydığımızda, her bir hücre belli büyüklükteki bir kent parçasını tanımlamaktadır (Şekil 1). Her bir hücrede meydana gelen değişiklikler ise komşu hücreleri etkilemektedir. Hücrelerde ve komşuluğundaki hücrelerde meydana gelecek değişimler, belirli kurallara bağlı olarak gerçekleşmektedir. Bu kurallar ise kentsel sistemin özelliklerinin basite ingirgenerek tanımlanmış şeklidir. Başka bir deyişle hücrelerin durumları–nitelikleri ve özellikleri, basit kuralları tekrarlayan uygulamalar aracılığıyla tanımlanmaktadır. Bir hücrenin mevcut durumundaki değişimini kurallar ve komşuluğundaki hücrelerde meydana gelen olaylar tanımlamaktadır. Bir hücrenin durumu onun komşuluğundaki hücrelerde değişimin olması veya olmaması ile belirlenmektedir (Batty, 1997).

		Eğer; bir hücrenin komşusunda bir şeyler olursa,

		Hücrede bazı-diğer şeyler olur.

		Kentsel büyümenin modellendiği hücresel otomat yönteminde, bir hücrenin durumundaki değişiklikler; gelişme, mevcut durumunu devam ettirme, gelişmenin olmaması veya boşalma durumu olarak üç şekilde tanımlanmaktadır. Bir hücrede meydana gelecek üç türdeki değişimin koşulları ise Tablo 1’de tanımlanmıştır;

		
			Tablo 1. Hücrelerde Meydana Gelen Değişimler ve Değişim Kuralları. (Batty, M., Cellular Automata and Urban Form: A Primer)
			
					
					Değişim kuralı
					Değişim Şekli
			

			
					KOŞUL 1
					komşu, bitişik 8 hücre içinde gelişen 3 hücre varsa
					GELİŞME
			

			
					KOŞUL 2
					komşulukta 2 veya 3 hücre gelişmiş ise
					MEVCUT DURUMU DEVAM ETTİRME
			

			
					KOŞUL 3
					gelişme 2 veya 3 hücreden az ise
					BOŞALMA
			

		

		
			
				[image: gorsel-172]
				a. Moore Komşuluğu.
			
			
				[image: gorsel-173]
				b. Von Neuman Komşuluğu.
			
			

			Şekil 2. Hücresel Komşuluklar. Kaynak: Batty, M., Cellular Automata and Urban Form: A Primer.

		

		Yukarıda tanımlanan hücrelerin durumlarının değişimini belirleyen kurallar, modeli oluşturulan gerçek sistemin özelliklerine göre pek çok şekilde ayrıntılandırılabilir ya da başka bir deyişle pek çok kural, koşul (If-then kuralı) tanımlanabilmektedir. Örneğin ulaşılabilirlik kentsel büyümenin en temel belirleyicilerinden biridir. Bir hücrenin komşu hücrelerinden geçen bir ulaşım aksı; hücre eğer yerleşik alansa yoğunluğunu arttırıcı, eğer yerleşik alan değilse de yerleşik alan haline geleceğini işaret etmektedir. Kentsel sistemi tanımlayan bu ve benzeri kurallar, hücresel otomatın kurallarını işleyiş koşullarını başka bir deyişle kentin en küçük parçası olarak tanımladığımız hücrenin durumundaki değişikliğin koşullarını oluşturmaktadır.

		Hücresel otomat yönteminde kentin en küçük parçasını tanımlayan hücrenin değişimini yukarıda da belirtildiği gibi komşu hücreler belirlemektedir. Bu kapsamda hücrenin komşularının tanımlanması, yani “en küçük komşuluk biriminin” tanımlanması önemlidir. Komşuluk birimi için iki temel yaklaşım bulunmaktadır. Bunlardan birincisi Moore tarafından tanımlanmıştır ve hücreyi çevreleyen 8 hücre komşu hücreler olarak belirlenmiştir (Şekil 2a). Von Neuman’ın tanımladığı komşuluk biriminde ise hücrenin sadece dört tarafında aynı sınırı paylaştığı dört hücre komşu olarak belirlenmektedir (Şekil 2b).

		Modelin mekânla olan bağlantısı, kentin hücreler ve komşuluklar ile tanımlanıyor olması ve model kapsamında farklı özelliklerdeki kentlerin tanımlanmasını sağlayan esnek yapısı tercih edilmesinin en önemli nedenlerindendir. Ayrıca kentin farklı özelliklerinin katmanlarla ifade edilebilir olması, katmanlar ve hücreler arasındaki ilişkilerin kuralarının tanımlanabilmesi de karmaşık kent sisteminin modellenmesinde kolaylık sağlamaktadır.

		SLEUTH3: Hücresel Otomat Tabanlı
Kentsel Gelişim Modeli

		Kentsel gelişmenin dinamik yapısını modellemek için tasarlanan Hücresel Otomat tabanlı modellerden biri olan SLEUTH, kentleşme süreci ve toprak kullanımındaki değişikliklerin modellenmesi amacıyla geliştirilmiştir.

		
			[image: gorsel-174]
			Şekil 3. SLEUTH modeli çalışma yapısı, Kaynak: Büyükşehir Alanlarının öz Düzenlemeli Dinamik Ağlar ile Modellenmesi, Planlanması ve İstanbul’a Uygulanması, TUBİTAK MAG Proje 106M541, Proje Raporu-2010.
		
		SLEUTH yardımıyla kentin gelişimi modellenirken sistem dört aşamalı olarak çalışmaktadır (Şekil 3). Birinci aşama sisteme veri girişinin yapıldığı aşamadır. İkinci aşamada kentsel büyümeyi tanımlayan parametreler belirlenmektedir. Gelişim katsayıları olarak tanımlanan parametreler üçüncü aşamadaki kentin büyüme şekil ve senaryolarını yönlendirmektedir. Üçüncü aşama kentin büyümesini tanımlayan kuralların parametreler doğrultusunda tanımlanarak büyümeye ilişkin hesaplamaların yapıldığı modülden oluşmaktadır. Son aşamada ise sonuç ürünler resim çıktıları halinde alınmasıdır.

		Başlangıç olarak birinci aşamada kentin mevcut durumuna ait veriler sisteme girilmektedir. Veri girişi kentin minimum dört farklı zamanına ait arazi kullanımını gösterir fotoğrafların sisteme aktarılması ile gerçekleştirilmektedir. Aktarım her bir hücrenin arazi kullanım verisinin tanımlanması içeriklidir. Yapılan işlemle kentin dört farklı zaman kesitinde nasıl bir gelişim gösterdiği saptanarak, süreç içindeki eğilimlerin sisteme aktarılması sağlanmaktadır.

		Birinci aşamada ayrıca, kentin gelişimini yönlendiren ve kısıtlayan unsurların sisteme tanımlaması yapılmaktadır. Aslında bu unsurlar kentsel gelişimle ilgili genel ilkelerdir ve her kentin özelinde farklılaşmaktadır. Burada tanımlanan özellikler; topoğrafya ve arazi röliyefi kentsel makroformun en temel belirleyicilerindendir. Öte yandan bir arada olan (çeken) veya olamayan (iten) fonksiyonlar ve kapladıkları alanlar, kentsel gelişim açısından en önemli ateşleyici unsurlar olarak ele alınmaktadır. Afet riski olan alanlar, koruma altındaki doğal ve kültürel varlıklar gibi tanımlamalar ise kentsel gelişim dışında tutulması gereken alanlar olarak değerlendirilmektedir. Son olarak da ulaşım ağları gelişim yönlerini tanımlayan kanal mekânlar olarak dikkate alınmaktadır (Benek, 2005). Birinci aşamanın sonunda; sistemde kentin mevcut durumu, gelişim eğilimleri ve bu eğilimleri yönlendiren unsurlar tanımlanmış bulunmaktadır. Bu durum kentsel gelişimi yönlendiren ilke ve kuralların modellenen kent özelinde tanımlanması anlamına gelmektedir.

		Modelleme sürecinin ikinci aşamasında farklı gelişim türlerinin kentte gerçekleşme durumlarını tanımlayan gelişim katsayıları (parametreler) belirlenmektedir. Gelişim katsayıları; dağılım katsayısı (dispersion-diffussion coefficent), üreme katsayısı (breed_coefficent), yayılma katsayısı (spread_coefficient), eğim katsayısı (slope_coefficient), yol-çekim katsayısıdır (road_gravity_coefficient). Bu katsayılar kentlerin özellikleri doğrultusunda farklı değerler alabilmekte ve bu değerler de sistemde dört şekilde tanımlanmış büyüme şekillerini yönlendirmektedir.

		
				
				Rastlantısal büyüme; herhangibir toprak parçası üzerinde rastlantısal olarak gerçekleşen yerleşimi ifade etmektedir (Şekil 4a). Şekilde etrafı koyu olarak gösterilen hücrelerden ayrı yerde gelişen hücre, ratlantısal büyümeyi ifade etmektedir.
				
					[image: gorsel-175]
					Şekil 4a. Rastlantısal Büyüme.
				
			

				
				Yeni merkezden yayılım; yerleşik alan haline gelen bir hücrenin, yayılım merkezi olup olmayacağına karar verilir. Buna göre kentin gelişimi, o hücreyi merkez alarak komşu hücrelere doğru genişler (Şekil 4b). Rastlantısal büyüme gösteren bir hücrenin, bir sonraki adımda büyüme merkezi olarak etrafında gelişimlerin olup olmayacağı kararının üretilmesi durumu, yeni merkezden yayılımdır.
				
					[image: gorsel-176]
					Şekil 4b. Yeni Merkezden yayılım.
				
			

				
				Köşesel yayılım; mevcut yayılım merkezlerinden kaynaklanan yayılımdır. Bir önceki adımdaki yeni yayılım merkezlerinin bu adımda oluşmasını ve daha önceden oluşan merkezlerin yayılımını sağlar (Şekil 4c). Rastlantısal olarak gelişmiş bir hücrenin yeni yayılım merkezi olma durumudur.
				
					[image: gorsel-177]
					Şekil 4c. Köşesel Yayılım.
				
			

				
				Yol etkisiyle yayılım; Ulaşım aksı çevresindeki hücrelerin yerleşik alan haline gelmesi eğilimidir (Şekil 4d). Örneğin İstanbul kentinin, iki köprü ve çevre yolları etkisiyle kuzeye doğru gelişim göstermesi bu kapsamda değerlendirilebilir. Ayrıca kentsel yayılma sorunsalının en önemli belirleyicisi de ulaşım aksları boyunca gelişen şehirler olmaktadır.
				
					[image: gorsel-178]
					Şekil 4d. Yol Etkisiyle Yayılım.
Kaynak: Benek, B.; Cellular Automata Kullanarak Bir Bölgedeki Şehirleşmenin Modellenmesi.
				
			

		

		Kentlerin özellikleri ve özgünlükleri bu büyüme türlerinden hangisi veya hangilerinin model kapsamında kullanılacağını belirlemektedir.

		SLEUTH modeli işleyişinde kentin hücresel büyüme mozaiğinin oluşturulması, eşiklerin belirlenmesi, büyüme şekil ve türlerinin belirlenmesi tanımlamalarıyla sona ermektedir. Son aşama ise programın çalıştırılarak büyüme desenini tanımlayacak görsel ürünlerin elde edilmesidir. Program son aşamada başlangıç yılı ile mevcut durum arasındaki büyümeyi modelledikten sonra, ileriki yıllara ait tahmini büyüme desenlerini üretmektedir.

		Kentsel Yayılmanın Modellenmesi ve
İstanbul-Boğaziçi Örneği

		Bu bölümde 2010 yılında tamamlanan “Büyükşehir Ağlarının Öz Düzenlemeli Dinamik Ağlar ile Modellenmesi-Planlanması” başlıklı araştırma projesi4 kapsamında yapılan çalışma, kentsel yayılma sorunu bağlamında değerlendirilecektir.

		Projenin amacı; İstanbul’un gelişimini modellemek ve bu model aracılığıyla da ileriye yönelik büyüme yönlerine ilişkin öngörülerde bulunabilmektedir. Belirlenen amaç doğrultusunda hücresel otomat modeli olarak geliştirilmiş öz düzenlemeli dinamik ağ modeli olan SLEUTH uygulama modeli olarak seçilmiştir. Projede hizmet alımı bütçesi olmadığı için özellikle veri elde edilmesi aşamasında sorunlar yaşanmış ve model arşiv taraması sonucu elde edilen haritaların derlenmesi ile gerçekleştirilmek zorunda kalmıştır. İstanbul Büyükşehir Belediyesi web sitesinden elde edilen 1946, 1966, 1982 ve 2005 yılına ait uydu fotoğrafları ile modelin temel veri altyapısı oluşturulmuştur.
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				a. 1946
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				b. 1966

			
			

			
				[image: gorsel-181]
				c. 1982
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				d. 2005

			
			

			Şekil 5. Çalışmada girdi olarak kullanılan a. 1946, b. 1966, c. 1982 ved. 2005 yıllarına ait uydu görüntüleri.
Kaynak.Büyükşehir Alanlarının öz Düzenlemeli Dinamik Ağlar ile Modellenmesi, Planlanması ve İstanbul’a Uygulanması, TUBİTAK MAG Proje 106M541, Proje Raporu-2010.

		

		Değişkenler ve parametreler;

		1. 1946, 1966, 1982 ve 2005 yıllarına ait fotoğraflardan (Şekil 5) yararlanılarak bu yıllara ait grid sistem resim dosyaları oluşturulmuştur. Bu resim dosyaları iki renkli olarak üretilmiş, 500x500 piksel büyüklüğündeki hücrelerde yerleşmenin varlığı ve yokluğu ifade edilmiştir (Şekil 6a). Bu işlem SLEUTH modelinin arazi kullanım tanımlamasına karşılık gelmektedir.

		2. 1946, 1966, 1982 ve 2005 yıllarına ait karayolu ulaşım ağı grid sistemde oluşturulmuştur. Bu işlemle modelin ulaşım (transportation) tanımlaması yapılmıştır (Şekil 6c). 

		3. Bu aşama SLEUTH modelinde dışlanmış bölgeler (excluded) yani yerleşme dışında tutulacak bölgelerle ilgili grid verilerin oluşturulmasıdır. Boğaz, göller, parklar, sit alanları ve ormanlık alanlar yerleşme dışı kalacak alanlar olarak belirlenmiştir (Şekil 6b).

		4. Eğim ve topoğrafya (lope-hillshade) tanımlamasında ise İstanbul Boğaziçi topoğrafyasının özgün yapısı ve yerleşme ilişkisinin bir kriter belirlemede güçlük yaratması nedeniyle modelde tüm alan eğim açısından yerleşilebilir olarak tanımlanmıştır.

		Veri girişleri yapıldıktan sonra 1946 yılı başlangıç olmak üzere, 2005 yılına kadar her yıl için Boğaziçi yerleşik alanının gelişimini gösterir resimler üretmiştir (Şekil 7). Modelin ürettiği yerleşik alan deseninin doğruluğunun test edilmesi için ise 1989 ve 2000 yılına ait mevcut arazi kullanımı gösterir haritalarla, bu yıllara ait model resimleri karşılaştırılmıştır. Karşılaştırma sonucunda ise modelin tanımladığı yerleşik alan deseninin mevcut durumdan daha büyük olduğu saptanmıştır (Şekil 8).
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			Şekil 6a.Yerleşik alan (1946) 6b. Dışlanmış bölgeler 6c. Ulaşım (1946) Kaynak. Büyükşehir Alanlarının öz Düzenlemeli Dinamik Ağlar ile Modellenmesi, Planlanması ve İstanbul’a Uygulanması, TUBİTAK MAG Proje 106M541, Proje Raporu-2010.

		

		Model ve gerçek durum arasındaki farkın nedenlerinin araştırılması aşamasında veri girişi sürecinde etkisiz eleman olarak tanımlanan eğim parametresi ile ilgili çalışmalar yapılmıştır. Sonuç olarak özellikle %15 üzerindeki eğimli alanların gerçekte yerleşilmemiş alan olduğunu modelin ise bu bölgeleri yerleşik alan olarak tanımladığı saptanmıştır. 
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			Şekil 7. Modelin ürettiği yerleşik alan görsellerinden örnekler.
Kaynak. Büyükşehir Alanlarının öz Düzenlemeli Dinamik Ağlar ile Modellenmesi, Planlanması ve İstanbul’a Uygulanması, TUBİTAK MAG Proje 106M541, Proje Raporu-2010.

		

		Ancak günümüzde bu alanların yerleşik hale dönüştüğü dikkate alındığında model sonuçlarının zamanlama açısından sapma göstermekle birlikte doğru tahminler olduğu dikkate alınmalıdır. Özellikle kentin doğu yakasında 2. Köprü ve Anadolu Hisarı - E80 bağlantı yolu boyunca modelin 2000 yılı görselinde tanımladığı yerleşik alan deseninin Elmalı Havzası ve hemen komşuluğundaki orman alanı dışında aynen oluştuğu görülmektedir. Bu bölgedeki gelişme modelin ulaşım ağına bağlı “yol etkisiyle yayılım” gelişim şekline örnek teşkil etmektedir. Boğaziçi sırtlarında meydana gelen bu yeni gelişimler, mevzi planlar ve plansız gelişen konut alanları ile şekillenmektedir. Bu bölgedeki gelişimi 2. Köprü ve çevre yolları tetiklemiştir. Benzer bir modelleme çalışmasının 3. Köprü ve bağlantı yolları için yapılması bu bölgelerde gelişimin olasılıklarının belirlenmesi ve gerekli önlemlerin alınması açısından yol gösterici olacaktır (Şekil 9).
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			Şekil 8. Mevcut durumu gösterir haritalar ile modelin ürettiği haritaların çakıştırılması.

		

		Model ve gerçek durum arasındaki bir başka uyumsuzluk ise yerleşme dışı olarak tanımlanmış alanların gerçekte yerleşilmiş olmasıdır. Bu durum özellikle bazı orman alanlarının özel statüler ve mevzi planlarla yerleşmeye açılması ve doğal sit alanlarının değişikliğe uğraması ile açıklanabilmektedir.

		
			
				[image: gorsel-192]
				1989
			
			
				[image: gorsel-193]
				2000
			
			Şekil 9. Mevcut durum ve modelin üretimi arasındaki farklar. Kaynak: Büyükşehir Alanlarının öz Düzenlemeli Dinamik Ağlar ile Modellenmesi, Planlanması ve İstanbul’a Uygulanması, TUBİTAK MAG Proje 106M541, Proje Raporu-2010.

		

		Sonuç ve Değerlendirme

		İstanbul Boğaziçi altbölgesinin SLEUTH hücresel otomat yöntemi ile yapılan modelleme çalışması, kentin konut alanlarının saçaklanarak büyüdüğünü göstermektedir. Özellikle de üst gelir grubunun konut tercihini kapalı sitelerden yana kullanmaya başlamasıyla birlikte; İstanbul ve Boğaziçi’nde önceden yerleşilemez veya yerleşilmemesi gerekli alan olarak tanımlanmış bazı bölgeler için yerleşilebilirlik ölçütleri aşılmıştır. Bu da berababerinde yerleşilemez alanların süreç içinde yerleşilebilir hale gelerek, kentin yayılmasını hızlandırmıştır. Çalışma İstanbul Boğaziçi Altbölgesi örneğinde, kentin hızlı ve doğal alanları yok eder şekilde yayılıyor olduğunu hücresel otomat modelleme yöntemini kullanarak bir kez daha gözler önüne sermiştir. Bu tür modelleme çalışmaları özellikle ileriye yönelik yapılan öngörülerin değerlendirilmesi ve alınacak önlemlerin belirlenmesi ve planlamaya yansıtılması açısından önemli araçlardır. Bu bağlamda İstanbul için ivedilikle kentin kuzeyi için öngörülen ve bir bölümünün yapımına başlanan ulaşım ve yeni yerleşme yatırımlarının etkisinin saptanacağı modelleme çalışmalarını yapmak ve sonuçlarını değerlendirmek bir gereklilik olarak karşımıza çıkmaktadır.

		Bu örnek çalışmanın da ortaya koyduğu gibi kentsel yayılma sorunu karmaşık olmakla birlikte modelllenerek çalışılması uygun bir problemdir. Özellikle de hücresel otomat yöntemi, yapısındaki hücre ve komşuluk ilişkisi mantığı ile kentin gelişiminin tariflenmesi açısından başarılı sonuçlar doğurmaktadır.

		Yapılan çalışma ileriye yönelik kentsel yayılma tehdidi altında olan bölgeleri işaret etmesi açısından modelin başarısını ortaya koymaktadır. Kentsel yayılmayı önleyici stratejilerin geliştirilmesi, hangi alanların tehdit altında olduğunun bilinmesi ile ancak gerçekleştirilebilir. Böylelikle plan kararları ile kentin gelişimini doğru yönlendirebilmek açısından gerekli önlemler alınabilecek ve hatta önemli yatırımların kentin gelişim yönüne etkileri saptanabilecektir.

		Ancak, modelleme çalışmaları, sağlam ve güvenilir bir veri altyapısının varlığı ile planlama sürecine girdi verebilecek çalışmalardır. Ülkemizde bu anlamda veri altyapısı tam olarak oluşturulamamış olması, veri elde etme süreçlerinin uzun ve zahmetli olması, yapılacak çalışmaya göre hazır kullanılacak verilerin varolmaması gibi nedenlerden ötürü modelleme çalışmaları uzun ve zahmetli süreçler olarak görülmekte ve ihmal edilmekte veya sadece akademik boyutta gerçekleştirilmektedir. Kentsel büyümenin modellendiği çalışmaların hızla büyüyen kentlerimizin planlama sürecine yapacağı katkı önemli olacaktır.

		Berna Dikçına Sel, YTÜ Şehir ve Bölge Planlama Bölümü
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			Urban Development Modeling and Istanbul Bosphorus Case

			One of the most significant problems related to city and urbanization is the rapid and uncontrolled growth of cities. In the course of globalization process; number of cities that encounter such problem, which can be defined as “urban expansion/ urban sprawl”, has been gradually increasing. The purpose of this study is to examine the contribution of methods, aided by information technologies, to determination and solution of urban sprawl problem within conditions of Turkey.

			Information technologies in general sense and cellular automata method in urban development modeling in specific sense are discussed in this study. Findings of the study conducted within the scope of a TÜBİTAK project entitled “Modeling and Planning of Metropolitan Areas with Self-Regulated Dynamic Networks and Its Implementation in Istanbul” between 2007 and 2010 were re-evaluated in the context of urban sprawl problem. In the first part of the study; general information on conceptual issues related to the subjects of urban sprawl and urban development modeling is provided. In the second part; the discussion is made on the basis of a modeling study specific to Istanbul city. Conclusion part includes evaluations regarding the subject and our country.

			This study once again displays by means of cellular automata method in Bosphorus sub-region of Istanbul city that the city is expanding by rapidly destructing natural areas. Such modeling studies are important devices in terms of evaluation of prospective predictions and determination and planning of measures to be taken particularly. In this context; conducting modeling studies, in which effects of significant investments- some of which have already been commenced to be constructed - urgently anticipated for the northern part of the Istanbul such as transportation and new cities are determined, and assessing their consequences stand before us as a requirement for the city.

		

	
	
		1. TDK (http://www.tdk.gov.tr); sözlüğü büyümek, gelişmek.
		2. Bu ızgara sistemin başlangıç durumu (t=0) tanımlanmakta ve kurallar (t=t+1) anındaki hücrelerin durumlarındaki dönüşümleri ve dönüşüm şekillerini de komşuları belirlemektedir.
		3. SLEUTH:Modeli ismini kentsel büyümeyi yönlendiren parametreler olarak tanımladığı Slope-Eğim, Land-Arazi, Exclusion-Hariç, Urban-Kent, Transportation-Ulaşım ve Hillshade-Topoğrafya kelimelerinin baş harflerinin biraraya gelmesiyle almıştır.
		4. TUBİTAK MAG proje 106M541, Büyükşehir Ağlarının Öz Düzenlemeli Dinamik Ağlar ile Modellenmesi Planlanması projesi 2007 ve 2010 yılları arasında gerçekleştirilen disiplinlerarası bir çalışmadır. Proje TUBİTAK ve Uluslararası İşbirliği programı tarafından desteklenmiştir. Projenin Türkiye tarafında İTÜ-Elektronik ve Haberleşme Mühendisliği, YTÜ Şehir ve Bölge Planlama Bölümü, İtalya tarafında ise Catania Üniversitesi Elektrik-Elektronik ve Sistem Mühendisliği Bölümü ve Mimarlık Bölümlerinden öğretim üyeleri bulunmaktadır. Proje kapsamında Hücresel Otomat tabanlı bir modelleme tekniği ve bu bazda geliştirilmiş olan açık kaynak kodlu SLEUTH adlı program yardımıyla; İstanbul, Boğaziçi Altbölgesindeki yerleşik alanının modellemesi yapılmıştır. Model ile 1947 yılından 2004 yılına kadar olan zaman içindeki yıllara ait yerleşik alan haritaları elde edilmiştir. 1989 ve 2000 yıllarına ait arazi kullanım ile modelin ürettiği haritalar karşılaştırılarak modelin güvenilirliği test edilmiş ve modelin sonuçları iki uluslararası konferansda sunulmuştur.
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		İstanbul’daki Mesire Alanlarında Özgün Kullanım ve Erişilebilirliğinin DeğişimiTöre Seçilmişler - M. Doruk Özügül - Bora Yerliyurt

		İnsanoğlu üzerinde yaşadığı doğal ortamı ihtiyaçları doğrultusunda şekillendirmiştir. Bu şekillendirme geçmişte daha basit ihtiyaçlardan hareketle günümüzde ise karmaşık toplumsal yapının gereksinimleri doğrultusunda devam etmektedir. İnsanlığın ilk dönemlerinde hayatta kalma olgusuyla doğrudan ilişkili barınak bulmak/kurmak, tarım yapmak gibi hedefler yönünde düzenlenen doğa, toplumların geçirdikleri değişimlere koşut olarak bireyin fiziki ve psikolojik yenilenmesi amacını da içerecek biçimde ele alınır hale gelmiştir. Böylelikle başta Avrupa kentlerinde olmak üzere meydanlar, yeşil alan kullanımı çerçevesinde parklar vb işlevler kentlerde görülmeye başlanmıştır. Bu gelişmenin Osmanlı kentlerindeki yansımalarından biri de mesirelerdir.

		Toplumlar doğal nedenlerden ötürü ya da değişen toplumsal yapının ihtiyaçlarını karşılamak için fizik mekânı yeniden üretmektedir. Bu süreçte önceki dönemlerin kanıtı olan öğeler ki günümüzde bu öğeler “kültürel miras” olarak nitelenmekte olup, geçmişle günün ihtiyaçları arasındaki çatışma ortamında yitirilmekte ya da başkalaşmaktadır. Yapılı çevre içerisinde düzenlenmiş/doğal peyzajlar olan mesire alanları incelendiğinde benzer bir süreçle karşı karşıya kalındığı görülmektedir. Buradan hareketle çalışmanın amacı mesire alanlarının geçirdiği değişimin sonuçlarını paylaşmaktır. Bu bağlamda açıklamada İstanbul’daki mesire alanları çerçevesinde ele alınan örnekler, kesit analizi kullanılarak erişilebilirlikte ve kullanım amacındaki değişim ortaya konulacaktır.

		Mesire Kavramı, Mesirelerin Özgün Kullanımı ve Erişilebilirliği

		Mesire kavramı Türk Dil Kurumu’nun yayını olan Büyük Türkçe Sözlük’te “gezinti yeri, gezilecek yer” olarak tanımlanmaktadır (http://www.tdk.gov.tr, 2013). Ancak kelime anlamını ifade eden bu tanım mesire alanlarında gerçekleştirilen işlevler incelendiğinde yetersiz kalmaktadır.

		Evliya Çelebi Kâğıthane Deresi’nin kenarında yer alan İmrahor Mesiresi’nde padişaha ait atların çayıra çıkarıldıklarından, Kâğıthane Mesiresi’nde dönemin kuyumcu esnafının, kırk yılda bir olmak üzere, yirmi gün için beş-altı bin çadır kurduğundan bahsetmektedir. Bunun yanı sıra saraçlar loncasının yirmi senede bir Kâğıthane Mesiresi’nde gezinti yaptığını, her sene şaban ayının başından sonuna kadar ramazan ayının yaklaşması nedeniyle çadırlar kurup hoşça vakit geçirdiklerini dile getirmektedir. Kâğıthane Mesiresi’nde muhtelif at oyunları tertip edildiği, top ve ek atış talimleri ile gösterilerin yapıldığı anlatılmaktadır (Eldem, 1977).

		Mesirelerde grup halinde eğlenme, İstanbul esnafının loncaları tarafından belirlenen zamanlarda Kâğıthane, Alibeyköy, Florya, Fenerbahçe, Haydarpaşa, Göksu, Beykoz gibi çayır ve mesirelere giderek çadırlar kurup bir hafta on gün boyunca eğlencelerin düzenlenmesi, âdet halini alan atların çayıra çıkarılması, çayır mevsiminin başlangıcı ve bitiminde ziyafetler verilmesi, padişahın halk için çadırlar kurdurması, suyun bulunduğu mesirelerde kayıkla gezme gibi eylemlerin gerçekleştirildiği anlaşılmaktadır (Aktaş, 2011). Bu noktada loncaların esnafı örgütlediği ya da padişahın çayıra çıkarılan atları seyretmeye gelen topluluklar için mesirelerin bazı tarihler için organize edildiği, yani mesireleri çekici kılan etkinliklerin, halkın toplanıp eğlenebileceği sürecin düzenlendiği ifade edilebilir (Evyapan, 1972). Buradan hareketle “mesire” kavramına bir oluşum süreci ya da gerçekleştirilen eylemlerin tümü olarak bakmak gerekir. Dolayısıyla mesire amacıyla kullanılacak olan alanının yere özgü niteliklerinin vurgulanması, yapılan düzenlemelerle rekreasyon eylemlerinde (insanların toplu halde manzarayı seyretme, gezinti, toplu yemekler, sohbet ve müzikli eğlenceler, spor faaliyetleri, törenler, ibadetlerini gerçekleştirme vb çeşitli eylemler) bulunulması hususlarının vurgulanması, mesire kavramının doğru bir şekilde kavramsallaştırılmasına katkı vermektedir (Cerasi, 2001).

		Mesire alanları farklı birçok etkinliğin eş zamanlı olarak sürdürülmesinin mümkün olduğu, esnek kurgulara sahiptir. Mesirelerin genelde doğal yapısına müdahale edilmemiştir. Tam anlamıyla düzenli bahçeler olmamasına rağmen doğal yapısına müdahale edilen mesire alanları da bulunmaktadır. Buna ek olarak mesireler doğal özellikleri ile inanç bağlamından hareketle kullanımına göre de farklılaşmaktadır. Ayrıca kamuya açık ya da kapalı mesireler de bulunmaktadır. Kâğıthane Mesiresi bu duruma örnektir. Dolayısıyla mesire alanlarında, yere ait özelliklere bağlı olarak kimi işlevler ve tercihlerin daha ön plana çıkması da mümkündür. Buradan hareketle bu üç genel özellik çerçevesinde mesireler üç farklı grupta ele alınabilir.

		
			i. Doğal Özelliklerine ve Kullanım Çeşitliliğine Göre Mesireler: Osmanlı döneminde mesireler, sahip oldukları farklı doğal değerlere bağlı olarak, farklı çekim alanları oluşturmuştur. Mesirelerin bazılarına şifalı suları, bazılarına manzarası vb nitelikleri için gidildiği ifade edilmektedir. Rekreasyon eylemlerinden özellikle gezintilerin çayırlarda, akarsu kıyısında ve deniz kenarında yapıldığı aktarılmaktadır (Göktaş, 1993-1994; Cerasi, 2001; Gürbüz, 2009).

			ii. Kullanıcısına Göre Mesireler: Mesireler her ne kadar kamusal niteliğe sahip olsa da, yalnızca belirli bir grubun kullandığı mesireler de mevcuttur. Kullanıcı özelliğine göre mesireler üç grupta ele alınabilir. Bunlar, özel kullanıcı grubunun kullandığı mesire alanları (padişahın ve saray erkânının kullandığı saray bahçeleri, has bahçeler, kasırlar, yazlık köşkler, av köşklerine ait bahçeler, bağlar, meyvelikler, kıyı köşklerine ait bahçeler vb mesire alanları), kamusal niteliğe sahip mesireler ve hem belirli bir grubun hem de kamusal kullanıcıların (padişaha ait bazı mesirelerin belirlenen günlerde kamu kullanımına açılmasıyla ortaya çıkan durum) birlikte kullandıkları mesirelerdir.

			iii. Doğal Yapısına Müdahale Edilmesine Göre Mesireler: Mesire ve çayırlar kapladıkları alanın topografyasına uyumlu olarak düzenlenmiştir. Doğal yapıya saygıyı içeren bu tutum, İstanbul’un topografik yapısının bazı alanlardaki durumu nedeniyle, her zaman uygulama şansı bulamamıştır. Mesire olarak kullanılan alanlardan birkaçında rekreasyon işlevinin farklı kotlarda kurgulanmasıyla kullanıcıya sunulması zorunluluğunu doğmuştur. Bu durum setli ya da kademeli mesire alanlarını ortaya çıkarmıştır (Eldem, 1977).
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				Doğal özelliklerine ve kullanım çeşitliliğine göre mesire örneği, Kâğıthane Mesiresi (Aktaş, 2011).
			
		

		Mesire kavramı 16. yüzyılda ilk olarak II. Bayezid döneminde Beşiktaş Bahçesi’nin mesire olarak kullanılması ile karşımıza çıkan bir olgudur. Bunu Kâğıthane’nin Kanuni Sultan Süleyman döneminde Hasbahçe’ye katılması bu tarihten itibaren mesire alanı olarak kullanılması izlemektedir (Yıldızcı, 1977; Aktaş, 2011). 19. yüzyılda ise Osmanlı toplumsal ve ekonomik yapısında ortaya çıkan değişim sürecinin yansımalarından biri de sayfiye alışkanlığının gelişmesidir. Adalar ve Boğaziçi başta olmak üzere İstanbul’un yakın çevresinde sayfiye amaçlı yerleşimler gelişir. Osmanlı döneminde ekonomik refahı yüksek ailelerin adalar ve Boğaziçi’nde konutları bulunurken, gelir seviyesi düşük olan kitlenin artan dinlence ve eğlence gereksinimlerine bağlı olarak çayırlar rekreasyon alanı olarak, yani mesire şeklinde kullanılmışlardır (Koraltürk, 2007). 
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			Şekil 1. Şirket-i Hayriye iskeleleri ile mesire alanları arasındaki ilişki.
		
		İstanbul’da gerek yüksek gelir seviyesine sahip bireylerin sayfiye alışkanlığı gerekse düşük gelirli kitlelerin mesireleri kullanmaları noktasında erişilebilirliğin sağlanması amacıyla atılan ilk adım Şirket-i Hayriye’nin 1851 yılında kurulmasıdır. Yoğunlaşan rekreasyon eylemlerinin gerçekleştiği mesire alanlarının özgün konumları incelendiğinde Boğaziçi, adalar ile Üsküdar ve Kadıköy civarında yoğunlaştığı görülmektedir. Şirket-i Hayriye iskelelerinin bu mesire alanlarının bulunduğu konumlarda yer alması kent merkezi ile rekreasyon eylemlerinin gerçekleştirildiği alanlara erişilebilirliği artırma çabasıdır (Koraltürk, 2007). Bu durum Boğaziçi’ndeki mesire alanları ile Şirket-i Hayriye iskeleleri içeren Şekil 1’den izlenebilir. 

		Şirket-i Hayriye’nin kurulmasına ek olarak 1871 yılında atlı tramvayların, 1914 yılında elektrikli tramvayların, deniz ulaşımını karayolundan destekleyen unsurlar olarak kullanıma sokulduğu anlaşılmaktadır. Böylelikle gerek karayolu açısından atlı araba vb, gerekse deniz ulaşımı açısından kayık kiralama gibi halkın tamamının ulaşamadığı imkânların yerine tüm İstanbulluların yararlanabileceği bir ulaşım ağı kurma hedefine ulaşılması amaçlandığı saptanmaktadır. Buradan hareketle mesirelere halkın yalnızca refah düzeyi yüksek grupları değil aynı zamanda dezavantajlı grupların da ulaşabildiği bir ulaşım ağının oluştuğu ifade edilebilir. Böylelikle özellikle dezavantajlı grupların kentsel yaşama katılması ve toplumla bütünleşmesi sağlanarak toplumun tamamının mesireleri ziyaret etme, rekreatif amaçlı aktivitelerde bulunabilme imkânına kavuştuğu ifade edilebilir. 

		Osmanlıda yukarıda belirtilen değişim çerçevesinde rekreasyon alanları ile kent merkezi arasında, özellikle düşük gelir seviyesine sahip kitlelerin mesirelere erişiminin sağlanabilmesi için, bir ulaşım ağının bulunması gerekliliği ortaya çıkmıştır. Bu gerekliliği yorumlamak için “erişilebilirlik” olgusu anahtar kavram olarak karşımıza çıkmaktadır. Kentsel çalışmalar açısından erişilebilirlik fizik mekân içerisinde bulunulan noktadan varılmak istenen noktaya makul sürede, ekonomik, güvenli ve konforlu bir şekilde gidebilmek olarak tanımlanabilir (Kuntay, 2006). Bunu izleyen kısımda mesirelerin kullanım amacı ve erişilebilirliğindeki değişimi bu perspektifte tartışmaya geçmeden önce üç konuyu vurgulamak, sonraki bölümde verilen mesajların doğru okunabilmesi açısından gerekli görülmüştür. İlk olarak mesirelere (Kuntay’ın tanımladığı geniş anlamıyla) erişimi sağlamak/artırmak bireylerin rekreatif eylemlerde bulunarak yenilenmesi ve mesirelerin kullanım sıklığının artmasında başlıca etken olarak kabul edilmiştir. İkinci olarak, bu durum, gerek Osmanlı gerekse Cumhuriyet döneminde toplumsal yaşamda ve devlet aygıtında yaşanan değişimler ile bu değişimlere paralel olarak oluşturulan yasal/yönetsel mevzuat çerçevesinde, giderek olumsuz bir biçimde değişerek günümüze ulaşmıştır. Üçüncü olarak olumsuz anlam yüklemesi “değişim olgusu”na yönelik değil, değişimin niteliği ve sonuçlarına yöneliktir.

		Mesirelerin Kullanım Amacında ve Erişilebilirliğinde Yaşanan Değişim

		Mesireler spor, eğlenme, dinlenme, hobi, oyun vb etkinlikler çerçevesinde rekreatif amaçlı kullanılan alanlardır. Ancak bu alanların kullanımı Osmanlı İmparatorluğu’nda 18. yüzyılda başlayan ve günümüzde halen devam etmekte olan Batılılaşma süreciyle birlikte değişe gelmiştir. Bu değişim mesirelerin bazı durumlarda tamamıyla yok olmasıyla (Okmeydanı Mesiresi’nde olduğu gibi) ya da başkalaşmasıyla (Fenerbahçe Mesiresi’nin kısmen Fenerbahçe Parkı’na dönüşmesi gibi) sonuçlanmıştır. Bu sonucun oluşmasında iki temel kırılma noktası bulunmaktadır. Bunlardan birincisi toplumsal değişim, ikincisi ise devlet yapısındaki değişimdir. Bağlantılı olarak karşımıza iki ölçek çıkmaktadır. Bunlardan ilki İstanbul ölçeği, diğeri ise devlet bütünündeki boyutudur. 

		Mesire alanları Osmanlı İmparatorluğu’nun yaşadığı toplumsal değişim süreciyle birlikte çekiciliğini yitirmeye başlamıştır. Bu zaman diliminde halkın özellikle sosyoekonomik ölçütler bağlamında önde gelenlerinin Avrupa uygarlığı normlarını sahiplenerek farklı bir yaşam tarzını benimsemeleri toplumun bir bölümünün mesirelerde vakit geçirmemesine neden olmuştur. Bu topluluk için rekreasyon kültürü değişmiş olup Beyoğlu (Pera) bölgesinde açılan mağazalar, kahvehaneler, tiyatrolar, pastaneler ve eğlence yerleri mesire alanlarına tercih edilmiştir. Bunun yanı sıra devlet örgütünün batılılaşma çabalarıyla “belediye parkları” şeklinde isimlendirilen yeşil alanlar düzenlenmeye başlanmış ve bakımı belediyece yüklenilmiş olan bir dizi mekân meydana getirilmiştir. Bunların ilki, Abdülaziz devrinde Büyük Çamlıca’da halka açılan parktır. Ayrıca 19. yüzyılın sonlarında Sultanahmet Belediye Bahçesi, Tepebaşı Belediye Bahçesi, Taksim Belediye Bahçesi, Bakırköy Belediye Bahçesi, Tophanelioğlu Belediye Bahçesi de kullanıma açılmıştır (Evyapan, 1972).

		Osmanlı İmparatorluğu’nun Türkiye Cumhuriyeti’ne dönüşme sürecinde devletin yönetim şeklindeki değişim özellikle İstanbul özelinde köklü değişimlere neden olmuştur. Zira her şeyden önce İstanbul bir imparatorluğun başkenti iken cumhuriyetle birlikte yerel yönetim eliyle yönetilen kente dönüşmüştür. Bu noktada hanedana ait saraylar, ahırlar vb açık ve kapalı mekânların statüsü de değişmiştir. Mesire alanları da bu statü değişikliği ile yüzleşmiş bir işlevdir. 

		Mesire alanlarına ilişkin bir diğer dönüm noktası Türkiye’de 1950’li yıllarda yaşanan sosyoekonomik dönüşüm neticesinde ülke içindeki göç hareketine bağlı yasadışı konut kullanımı, sanayi, liman gibi tesislerin inşası, buna paralel olarak İstanbul’un altyapısında (ulaşım vb) yaşanan değişim (ulaşım arterlerinin açılması vb) neticesinde mesire alanı miktarının azalmasıdır. 1950’lilerde başlayan İstanbul’un önemli mesire alanlarının çoğu yoğun nüfus ve yapılaşma nedeniyle yok olmuş, bazılarının ufak bir parçası parka dönüştürülebilmiştir (Evyapan, 1972; Eldem, 1977).

		Gerek toplumsal gerekse yasal süreçlerden hareketle azalan ya da günümüzde var olmayan bazı mesirelerin kullanım amacındaki değişiklik Eldem’in (1977) ve Aktaş’ın (2011) verdiği örneklerden hareketle aşağıda sunulmuştur. 

		i. Yoğurtçu Deresi, Kuşdili Çayırı, Kurbağlıdere 19. yüzyılda revaçta olan mesirelerinden olup, sandallarla gezilebilen, çayırlarda orta oyunları ve tiyatro kumpanyalarının yer aldığı vb kullanımların gerçekleştiği alan genelde gecekondulara terk edilmiş ve sıhhi olmayan alanlara dönüşmüştür. 

		ii. Göksu ve Küçüksu derelerinin meydana getirdikleri bir birine paralel iki vadi ve aralarındaki çayır ile Kâğıthane mesiresi literatürde üzerinde en fazla durulan mesire alanları olarak karşımıza çıkmaktadır. Aynı doğa ve topografya mevcut olmakla beraber, zamanla bu mesire alanları yerini sanayi alanları ve gecekondulara bırakmıştır. Günümüzde bu alanda eğitim, bilişim ve teknoloji alanları, ticaret alanları ve turizm fonksiyonuna doğru bir dönüşüm sürmektedir.

		iii. Yalıköyü, Beykoz ve Tokat çayırlarından başlayan ve kilometrelerce içeriye doğru uzanan mesireleri bir arada toplayan bu çayır ve ormanlık alan, aynı zamanda sularıyla da tanınmıştır. Akbaba, Dereseki, Karakulak, Sırmakeş sularının kaynaklandığı coğrafyadır. Tokat Deresi 19. yüzyıl sonlarına kadar sandallara da açıktı. Günümüzde çoğu sırt ve düzlükler gecekonduların istilasına uğramış, yer yer fabrikalar sahil kısımlarında konumlanmıştır. (Bu sanayi tesisleri giderek kültür ve turizm fonksiyonlarına dönüşmektedir.) 

		iv. Okmeydanı Mesiresi İstanbul’un önemli spor meydanlarından birisidir. Geçmişte Haliç’e kadar uzanan bu mesire alanının sahil kesiminde zamanla Tersane ve Tersane Sarayı yapılmıştır. Bugün gecekondu ile dolmuş, nişan taşlarının büyük kısmı kaybolmuştur. Okmeydanı’ndaki gecekonduların ticaret ve konut fonksiyonlarına dönüşümüne yönelik güncel bir proje bulunmaktadır. 

		v. Ihlamur Mesiresi’nin bulunduğu alan padişahların ve halkın severek gittiği bir mesireye dönüşür. Padişahların dinlenmek, spor talimi, avcılık ve atıcılık yapmak için tercih ettikleri mesirelerin başında gelmektedir. Ihlamur Mesiresi, etrafındaki yapılaşma ve açılan yollar nedeniyle oldukça küçülse de, günümüz İstanbul’unun önemli yeşil alanlarından birisidir.

		vi. Uzun Çayır Kadıköy’ün en büyük çayırıdır. Günümüzde E-5 olarak da isimlendirilen Ankara Asfaltı’nın geçtiği alandır.


		Günümüzde mesire alanlarını etkileyen temel faktörlerden biri de yasal ve yönetsel hususlardır. Bu hususlar içine mevzuat ve bölge ya da yerleşme ölçeğinde planlama olguları girmektedir. Günümüzde mesire alanlarına yönelik mevzuat incelendiğinde 6831 sayılı Orman Kanunu, Mesire Yerleri Yönetmeliği ile Mesire Yerleri Uygulama Tebliği başlıklı yasal belgeler çerçevesinde mesire yerlerine ilişkin uygulama yapılmaktadır. Bir diğer yasal belge ise 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı’dır. İstanbul İl Çevre Düzeni Planı il bütününde kentin gelişimini yönlendiren üst ölçek kararların ifade edildiği bir dokümandır. 

		6831 sayılı Orman Kanunu’nun milli park statüsündeki alanlara yönelik olan 25. maddesinde Orman Genel Müdürlüğü’ne gerekli gördüğü takdirde ormanları ve orman rejimine giren alanları bilimsel amaçlı kullanıma izin verme, toplumun çeşitli spor ve dinlenme ihtiyaçlarını karşılama, turistik hareketlere imkân vermek maksadıyla, milli parklar, tabiat parkları, tabiat anıtları, tabiatı koruma sahaları ve orman mesire yerleri olarak ayırmaya, düzenlemeye, yönetmeye ve gerektiğinde işletmeye veya işlettirmeye yetkili kılınmıştır. 
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			Kullanıcısına ve doğal yapısına müdahale edilmesine göre mesire örneği, Beylerbeyi Sarayı Mesiresi. Resim Sedat Hakkı Eldem’in Türk Bahçeleri eserinden alınmış olup, Boğaziçi Köprüsü yapımından önceki tarihlidir (Eldem, 1977).
		
		“Mesire” kelimesi geçmeyen, ancak mesire alanlarını doğrudan ilgilendiren kanunun ek 8. maddesinde Milli Parklar Kanununa tabi alanlar üzerinde bulunan yapı ve tesislerin yirmi dokuz yıla kadar kiraya verilebileceği ifade edilmektedir (http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.3.6831.pdf, 2013). 

		Bu kanun çerçevesinde ele alınan 5.3.2013 tarihli Mesire Yerleri Yönetmeliği’nde mesire alanları A, B, C ve D tipi mesireler olarak dört başlık altında sınıflandırılmıştır. A tipi mesireler diğer mesirelerden günübirlik kullanımın yanında gecelemeye de imkân sağlayan çadır, karavan, kır evi, kır lokantası gibi çok katlı olmayan doğa ile uyumlu yapı ve tesislerin oluşumuna olanak tanımasıyla ayırt edilmektedir. B tipi mesirelerin yerleşim merkezlerinin çevresinde konumlandıkları ya da rekreasyonel kaynak değerine ve yüksek ziyaretçi potansiyeline sahip bir işlev yüklendikleri, yalnızca günübirlik kullanıma uygunluklarıyla karakterize oldukları anlaşılmaktadır. C tipi mesireler insanların boş zamanlarında, eğlence ve spor amacı ile gönüllü olarak katıldıkları etkinliklerin gerçekleşmesi için orta ve düşük yoğunlukta günübirlik mahalli ihtiyaçlarını karşılamayı hedeflemesiyle farklılaşmaktadır. D tipi mesireler ise kent (şehir) ormanı biçiminde isimlendirilmiştir. Bu alanların sağlık, spor, estetik, kültürel ve sosyal fonksiyonlar bağlamında halkın hizmetine sunulması amaçlanmaktadır. Buna ek olarak kır lokantası, kır kahvesi, kültür evleri, yöresel ürün sergi ve satış yeri, amfi tiyatro, çeşitli mini spor alanları ve diğer rekreasyonel yapı ve tesisleri ihtiva edilmesine izin verilmesiyle diğer mesire alanlarından ayrılmaktadır. 

		Aynı yönetmeliğin mesire yerinin iptali başlığını açıklayan 9. maddesinde mevcut mesire yerlerinden kiraya verilmeyen, ziyaretçi potansiyeli yetersiz ve kullanım özelliğini kaybetmiş olanların mesire alanından çıkarılabileceği, mesire yerlerinin tamamı veya bir bölümü, kamu yararı kapsamında ve gerekli görüldüğünde Orman Kanunu hükümlerine göre başka amaçlarla tahsis edilebileceği ifade edilmektedir. Ayrıca yönetmeliğin 10. maddesinin b bendinde mesire yerlerinin yirmi dokuz yıl kiraya verilebileceğine ilişkin hüküm bulunmaktadır (http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/03/20130305-9.htm, 2013). 

		1.4.2013 tarihli Mesire Yerleri Uygulama Tebliği’nde mesire alanlarında yapılabilecek tesisler tanımlanmıştır. A, B, C, D tipi mesire alanlarında bazı değişiklikler olmakla birlikte genel olarak giriş kontrol binası, personel binası, idare binası, bekçi evi, depo, kır lokantası, kır kahvesi, alışveriş ünitesi, yöresel ürünler sergi ve satış yeri, büfe, spor tesisleri destek binası, macera parkı, paintball alanı, bisiklet parkuru, doğal ve suni kayak yeri, çadırlı kamp ünitesi, motorhom ve karavan ünitesi, kır evi (bungalov), amfi tiyatro, manzara seyir terası, gözlem kulesi, ormancılık uygulamaları tanıtım alanı, kameriye, yağmur barınağı, pergola, otopark, yaya gezinti yolu, doğal gezinti köprüsü, patika, araç yolu, tuvalet, çeşme, sıhhi tesis kompleksi, çocuk oyun alanı, mini spor alanları, serbest oyun alanı, piknik üniteleri, su deposu, ocak, soyunma kabini, duş, ibadethane, teleski ve teleferik hattı, paraşüt atlama ve iniş yeri, fosseptik, harici aydınlatma, çevre ihata, doğal ve yapay su göletleri, süs havuzları vb, ayrıca mesire yerinin özellikleri ve ziyaretçi talepleri doğrultusunda, talep edilecek diğer yapı, tesis ve faaliyetler için Orman Mesire Yerleri Yönetmeliğine uygun olarak işlem yapılacağı ifade edilmektedir (http://www.ogm.gov.tr/ekutuphane/Tebligler/Mesire %20Yerleri%20Uygulama%20Tebli%C4%9Fi.pdf, 2013). Aynı tebliğde sıralı mevzuat gereği mesire alanlarının 29 yıllığına kiraya verilebileceği, bunun yanı sıra kanun ve yönetmelikte belirtildiği üzere işletme hakkı devrinin yapılabileceğine ilişkin hükümler yer almaktadır. Oysa Sakaoğlu’nun (2010) da belirttiği gibi Osmanlı döneminde orman içerisindeki mesire alanlarının kiralanması mümkün değildir. İlgili mevzuatın içeriği İstanbul mesirelerinin özelliklerinin sunulduğu bölümdeki mesire kavramının taşıdığı içerikle karşılaştırıldığında, mesire olgusunun Osmanlı dönemindeki anlamsal ve işlevsel karşılığından uzaklaştığı görülmektedir.

		Yukarıda ele alınan mevzuat çerçevesinde A, B, C, D şeklinde sınıflanan mesirelerin kullanım potansiyelleri göz önüne alınarak, tasnif edildiği ifade edilebilir. Bununla birlikte mevzuattan hareketle tüm mesirelerin kamunun kullanımından çok ticari kullanıma konu edilebileceği anlaşılmaktadır.

		İstanbul İl Çevre Düzeni incelendiğinde mesire alanlarına ilişkin İstanbul il bütünü için sayısal değerler tanımladığı görülmektedir. Bu bağlamda İstanbul il sınırları içinde bulunan tescilli 35 adet A ve B tipi orman içi mesire alanların 2831,21 ha’lık alanı kapladığı ifade edilmektedir. Bunların dışında, İstanbul İli Orman Alanlarında yer alan 5 işletme müdürlüğünde 24.1.2007 tarihi itibariyle onaylı 51 adet kaynak değeri ve ziyaretçi potansiyeli oldukça sınırlı, genelde yerel ihtiyaçları karşılamak için oluşturulan ve günübirlik piknik imkânı veren C ve D tipi mesire yeri bulunmaktadır. Onaylı C ve D tipi mesire yerlerinin toplam 331,35 ha’lık bir alanı kapladığı anlaşılmaktadır. Buna ek olarak mesire alanlarının kentsel kimliğin güçlenmesinde ve turizm sektörüne olumlu katkı verdiği değerlendirmesi yapılmaktadır. Buradan hareketle 1/100.000 ölçekli İstanbul İl ÇDP’nin mesire alanlarını turizm gibi sektörlerin gelişmesine katkı veren ticari bir unsur olarak tanımladığı düşünülebilir. Bu durum mesire alanların tarihsel süreçteki özgün anlam ve işlevsel yapısını ortadan kaldırmaktadır.
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			Şekil 2. Günümüzde İstanbul’daki mesire alanlarının konumları. (Şekil 1 ve Şekil 2 https://maps.google.com/ adresinden elde edilen haritalara Şirket-i Hayriye iskeleleri, özgün mesire alanları ile günümüz mesire alanlarının konumları Orman Genel Müdürlüğü internet sayfasında yer alan mesire alanlarının işaretlendiği e-haritada incelenerek oluşturulmuştur.)
		
		Günümüzde İstanbul’da mesire olarak nitelendirilen alanların erişilebilirliği ise özellikle dezavantajlı gruplar açısından oldukça sınırlıdır. Orman Genel Müdürlüğü’nün internet sayfasında yayınladığı haritadan hareketle oluşturulan Şekil 2’de görüldüğü üzere mesireler kentin çeperlerine ötelenmiştir. Halbuki Şekil 1’de anlaşılacağı üzere mesireler özgün halinde kentle birlikte yaşayan, dezavantajlı grupların toplu ulaşımla rahatlıkla ulaşabildiği bir rekreasyon alanı olarak karşımıza çıkmaktadır. Dolayısıyla içinde bulunduğumuz zaman diliminde TÜİK verilerine göre yaklaşık 14 milyon nüfuslu bir kentte rekreasyon amacıyla toplu ulaşımla bir mesire alanına konforlu bir biçimde, makul olmayan bir zaman harcamadan ulaşmak imkânsızdır. Dolayısıyla bugün özellikle hafta sonlarında kimi İstanbullular rekreasyon aktiviteleri için ikamet ettikleri yaşam alanlarına yakın yol kenarları, refüj gibi pasif yeşil kullanım özelliğine sahip yerleri kullanmaktadır. Bu durum, 21. yüzyıl metropolü olan İstanbul’un kent yaşamının bir parçası halini almıştır.

		Sonuç

		Mesire alanları işlevsel açıdan irdelendiğinde rekreasyon kavramı ile ön plana çıktıkları görülmektedir. Mesireler spor, eğlence, dinlenme, konaklama vb işlevlerin tamamına yanıt veren bir yeşil alan niteliğindedir. Bu alanlar özgün konumlarında kent içerisinde erişimi yüksek ve yoğun olarak kullanılmaktadır.

		Mesire alanlarına ilişkin değişimin çok sayıda sebebi bulunmaktadır. Bunlardan birincisi geçmişte mesire alanlarının içerisinde görülen çoklu kullanımların her biri için kent mekânında farklı birer mekânsal karşılığın oluşturulmasıdır. (Örneğin mesire alanlarında ortaoyunu gibi performanslar sergilenirken günümüz kentinde tiyatro, opera, bale gibi sahne sanatları için özellikli donatı alanları bulunmaktadır. Benzer değişimleri yeşil alan ve parklar, spor alanları, çocuk oyun alanları, geçici konaklama eylemi, şarkılı eğlence aktiviteleri üzerinden örneklemek de mümkündür.)

		İkinci değişim mesire alanlarının kent içerisinde konumlanışına ilişkindir. Günümüzde mesirelerin kent çeperinde konumlandığı izlenmektedir. Bu değişimin nedenlerinin başında kent içerisindeki alanların değer kazanması, üzerlerindeki yapılaşma baskısının artması gelmektedir. Bu durumda toplu ulaşım imkânlarını kullanan dezavantajlı grupların mesire alanlarına konforlu ve hızlı bir şekilde erişmesinin güçleştiği ifade edilebilir.

		Üçüncü olarak ilişkili yasal düzenlemeler de bazı değişimleri beraberinde getirmektedir. Sözgelimi artık 4 tip mesire alanı tanımlanmakta ve bu kapsamda mesire alanlarında yer alacak fonksiyonların da farklılaştığı anlaşılmaktadır. Mevzuatta mesire alanlarına yapılabilecek yapıların tanımlarına bakıldığında bu alanlar için daha çok büyük ölçekli oyun parklarının kurulması gündeme gelmektedir. Osmanlıda bedelsiz olarak kullanılan mesireler içerik değişiminin yanı sıra ticari alanlar olarak karşımıza çıkmakta ve çoğu durumda ücretlendirilmektedir. Ayrıca mesirelere ilişkin mevzuatla birlikte bazı konut projeleri içinde mesire alanlarının da yer aldığı görülmekte, orman alanları, milli parklar gibi kentin/toplumun bütününe hizmet etmesi gereken alanların kiralanabilir olmasının önü açılmaktadır. Böylelikle özellikle dezavantajlı gruplar açısından mesirelerin kullanımı kısıtlanmış bulunmaktadır.

		Sonuçta İstanbul’un özgün mesirelerinin büyük bir kısmı yapılaşarak yitirilmiştir. Bunun paralelinde bu tür kamusal kullanım alanlarının eksikliği giderek kendisini daha fazla hissettirmekte ve kentte patolojik bazı dışavurumlarla gündelik yaşamımıza damgasını vurmaktadır. Sözgelimi karayolu kenarlarındaki refüjlerin rekreasyon eylemleri için kullanılması, doğal kıyıları dönüştürerek elde edilen dolgu alanlarının spor ve gezinti amaçlı artan kullanımı aynı eksikliğin giderilmesine yönelik olarak sırasıyla kendiliğinden ve kurumsal yolla üretilen birer çözüm örneği olarak karşımıza çıkmaktadır. Öyleyse temel tartışma ekseni, değişen toplumsal ve yönetsel yapının beraberinde gündeme taşıdığı değişim olgusundan çok, oluşturulan yeni gerçekliğin, yani “bir öncekinin yerine koyduğumuzun” ne ölçüde sağlıklı olduğu sorusunun yörüngesinde şekillenmelidir.
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			Changes of Authentic Uses and Accessibility in Istanbul’s Mesire Areas

			Since their first settlement historical cities have been changing due to both natural and social conditions. These changes also have reflections on cities’ physical structures where they could be entirely traced.

			There are plenty conserved, changed and lost physical components in the old Ottoman capital Istanbul in time. It is known that several spatial elements, such as the residential buildings, public buildings, were either collapsed or lost. Mesires are also within these lost elements which represent information on Istanbul’s recreation culture and green areas in the Ottoman Era. Thus, the aim of this study is to examine the change of use and accessibility of mesire areas of Ottoman culture. Ottoman period, changes in Mesires are exemplified relating to some significant milestones and classified. In methodological terms, changes in Mesires are read by comparing Ottoman period with todays’ mesires in Istanbul according to uses and accessibility. Consequently, it is emphasized that Mesire culture and areas, which are inherited from Ottomans to today’s Istanbul society, have changed and/or lost.
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		Taksim Cumhuriyet Meydanını AnlamakZekiye Yenen - Ali Kılıç - Ebru Erdönmez1

		Taksim Cumhuriyet Meydanı İstanbul büyükşehir olduğundan bu yana düzenlenmesi sıklıkla gündeme gelen bir kent parçasıdır. Bu durum bir yandan kent yaşamının gereklerine karşılık aramakla, diğer yandan kentin en çok ziyaret edilen köşesinin simgesel özelliklerini sürdürmek ya da değiştirmekle ilgilidir. Birinci durum kentin süreç içindeki gelişimi koşutunda makul karşılanabilir ancak noktasal müdahaleler nedeniyle bütünselliğin bozulması söz konusu olduğunda konu farklı inceleme gerektirir. İkinci durum var oluşundan itibaren kentin temsil ettiği uygarlığın kent yaşamına ve geleceğe bırakacakları konusuna düğümlenir.

		Taksim Cumhuriyet Meydanı ile ilgili tarihsel, sosyopolitik ve fiziksel düşünce aktarımları arasında bu çalışma ichle konuya iki farklı ölçekte bakılmıştır. Bu doğrultuda, İstanbul’un Haliç’in kuzeyindeki kesimine bütüncül yaklaşılması ve Taksim Cumhuriyet Meydanı ile yakın çevresinin kentsel tasarım disiplini çerçevesinde incelenmesi tercih edilmiştir. Bu yaklaşım, yazarların birikimleri doğrultusunda Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın anlamlandırılmasını, biçimsel özelliklerinin kentsel tasarım disiplini çerçevesinde irdelenmesini ve bu çerçevede bir değerlendirmeyi içermektedir.

		Tarihsel Sürecin İfade Ettikleri

		Osmanlı Devleti’nin fethettiği İstanbul özünde günümüzde “tarihi yarımada” olarak nitelendirdiğimiz kısımdır. Başkentin tüm yönetim, ticaret, iletişim, denetim işlevleri ile sakinlerinin konut alanları ve tüm gereksinimlerin karşılandığı hizmet yapıları ve donatı alanları Roma ve Bizans dönemi surları ile çevrili sur içindedir. Kent Haliç’in sonlandığı noktada Eyüp, Sarayburnu’nun karşısında Üsküdar, Haliç’in kuzeyinde önceki dönem Ceneviz kolonisi Galata liman kenti ve Galata’nın batısında tersane alanı ile çevrilidir.

		Taksim mevkii Osmanlı İmparatorluğu döneminde konulan kurallar gereği İstanbul’da konumlanmalarına izin verilmeyen Müslüman olmayan devletlerin yabancı elçiliklerinin Haliç’in kuzeyinde gayrimüslim nüfusun yoğunlaştığı eski koloni kentinin sınırlarını zorlayarak yer seçmeleriyle kent makroformuna eklemlenen Pera’nın kuzeydoğu sınırıdır. Taksim adını Haliç’in kuzeyinde gelişen yerleşmelere su dağıtımı için 18. yüzyılda inşa edilen ‘maksem’den alır.

		Sanayileşen Batılı ülkelerin etkisinde 19. yüzyılda ülkede yaşanan ekonomik, teknolojik, politik, sosyal ve mekânsal değişimle yabancı uyruklular ve Galata’da işyeri sahibi Osmanlı uyruğundaki gayrimüslim nüfus ile Levanten Pera’da yerleşen elçilik yapıları, yabancı misyon okulları ve kentsel donatılar odaklı olarak konut edinmişler, Osmanlı bürokratlarının da desteğinde kentin bu yeni kesiminde sosyal ve kültürel açıdan Batı tarzı yaşamı egemen kılmışlardır. 

		Sur içindeki kentin çevre alanlarda yayılması/genişlemesi salt bu nedenle bağlantılı değildir. Osmanlı sarayının kent içinde yer değiştirerek Haliç’in kuzeyinde konumlanması, Tanzimat Fermanı ile Osmanlı uyruğundaki azınlıkların haklarının teslimi, örneğin yerleşme kısıtlarının hafifletilmesi, yeni mevzuat gereği kent toprağında özel mülkiyetin tanınması, devlet yönetimindeki ve askeri alandaki ıslahat hareketlerinin gerektirdiği fiziksel değişim, kent yönetiminde kurumsal ve altyapı yapılanması, İntizam-ı Şehir ve Islahat-ı Turuk komisyonlarının faaliyetleri, Şehremaneti İdaresi kapsamındaki yegâne belediye dairesinin Beyoğlu’nda (Tepebaşı’nda) kurulması, Galata surlarının yıkılması, duvarların yerinde yeni yollar açılması, Haliç’in Eminönü ve Galata arasında köprüler ile aşılması ile İstanbul’un merkezinin karşı yakasındaki liman yerleşmesinin merkezi ile bütünleşmesi, bu durumun kuzeydeki merkezin gelişimini teşvik etmesi, liman ve rıhtımların konumları, yakalar arasında şehir hatları vapurlarının işletilmesi, Tünel’in inşası, demiryolu hatlarının banliyö olarak da hizmet vermesiyle sayfiye yerleşmelerinin gelişmesi, tramvay güzergâhları… İstanbul’un makroformunu etkileyen faktörlerdir.2

		Belirtmek gerekir ki bu faktörler sonucu ortaya çıkan kent biçimi (makroformu) planlı bir yapılanmanın sonucu değildir. Galata ve Pera çevresinde oluşan biçimlenme, sahilde Fatih döneminden itibaren savaş malzemesi üretim alanı olan Tophane’den Karaköy üzerinden Ortaköy’e, Taksim’den Şişli’ye ve Yıldız’daki kışlık saray ile Boğaz kıyısındaki sahil saraylarından iç kesimlere (Teşvikiye-Nişantaşı) uzanan eksenler şeklinde ifade edilebilir.3 Sözü edilen bu yeni yerleşim alanları aynı zamanda kentin bu kesiminin prestij alanlarıdır. Prestij alanları her zaman dönemin toplumsal yapısındaki yansımalara işaret eder.4 Ordunun yapılanması sürecinde 19. yüzyılda toplumsal yapıda yeniden bir prestij grubu olan askerlerin barınması ve eğitimi için yerleşim alanının çeperlerindeki arazide konumlandırılan, boşlukta inşa edildikleri ve anıtsal ölçüleri nedeniyle kent görünümünde egemen olan askeri kışlalar (karayolu ile de erişilebilir kılındıklarından) çevrelerinde yerleşilmesini tetiklemişlerdir.

		Özetlenen bu genişlemede kentin Boğaz-içi’nde ve Marmara Denizi kıyı alanlarında denizyolu ulaşımına bağlı olarak sahile koşut gelişmesinden farklı olan, yerleşim alanlarının yamaçlarda yoğunlaşması, sırtlara uzanmasıdır. Bu durum karayolu ulaşımını gerektiren, karayolu ile erişime bağlı bir durum5 olup denizyolu (şehir hatları vapurları, iskeleler), raylı sistem (Tünel, tramvay, banliyö hatları) ve karayolu ulaşımı için altyapı yatırımı gerçekleştiği ölçüde kent biçimini etkilemiştir. İzleyen paragraflar Galata ve kuzeyindeki gelişmelerin biraz daha ayrıntılı açıklamasıdır.

		Galata Haliç kıyısından başlayan, üzerinde Ceneviz yapısı Galata Kulesi’nin (Büyük Kule) yer aldığı, Galata Kapısı’nda sonlanan bir akstan ve bu aksa açılan sokaklardan oluşan bir liman kentidir, arazi kullanışı buna göre belirlenmiştir: liman faaliyetleri, ilgili işkollarına dönük dükkânlar, ticarethaneler, hanlar, depolar, finans kurumları, meyhane vb eğlence yerleri. Pera ise bu eski kentin Galata Kapısı önünden –ancak deniz seviyesinden epey yüksekten– başlayan, Galatasaray’a değin kuzey yönünde yükselen, bu noktada yön değiştirerek Taksim’e uzanan uzun bir aks ile bu aksa bağlanan, genellikle yokuş aşağı inen sokaklardan oluşmaktadır.6 Altıncı Daire-i Belediye (şimdi Beyoğlu Belediyesi) Haliç yönündeki İstanbul manzaralı, çok işlevli bir prestij alanında, Yüksek Kaldırım’ın komşuluğunda (Şişhane’de) konumlandırılmış, arkasında deniz seviyesindeki Karaköy iskele ve rıhtımını bu tepe noktaya bağlayan Tünel yerleştirilmiştir. Pera’nın çevresinde geliştiği ana aks olan La Grande Rue de Péra (Cadde-i Kebir, günümüzde İstiklal Caddesi) Galata Mevle-vihanesi’nin de bulunduğu bu noktadan başlamakta, Galatasaray Lisesi - Galata Kulesi civarında elçilikler ile anlam yüklenerek bir yanda –şimdiki adlarıyla– Kasımpaşa, Dolapdere, diğer yanda Tophane ve Cihangir’in yer aldığı yamaçları ayıran sırt üzerinden makseme uzanmaktadır (Şekil 1). Bu mahalde Osmanlı ordusunun yeniden yapılandırılması sürecinde İstanbul’un yerleşik alanının çeperlerinde yaptırılan ve “İmparatorluğu ayakta tutacağı varsayılan ordunun her şeyin üstünde görülen önemini simgesel olarak işaretleyen”7 kışlalardan biri olan Topçu Kışlası (1812) ile talim alanı da bulunmaktadır.8 Alanın mimari kimliğini tanımlayan bu yapılanma sosyal yaşantının biçimlenmesinin ve Taksim’in meydan ve tören alanı kimliğinin temellerini atmıştır. Kışla işlevi alanın kullanımında ideolojik tercihi ve bu ideolojinin egemenliğini görünür kılmıştır. 

		Yabancıların, gayrimüslim azınlıkların ve yeni Osmanlı burjuva sınıfının ‘modern’ yaşam tarzına hizmet sunan mağazalar, tiyatro ve kabare salonları, pastane, kahve ve ‘restaurant’lar, konaklama yapıları, hanlar, pasajlar, avukat büroları, hastaneler, doktor muayenehaneleri, cepheleri yüzyılın modası sanat akımlarının etkisinde biçimlendirilmiş gösterişli konaklar ve kâgir apartmanlar ile çevrelenen, elçilik yapıları ile prestij yüklenen, döşemesi araçlara uygun hale getirilen, çevre temizliği yapılan, kent mobilyası ile donatılan ve aydınlatılan Cadde-i Kebir kentin yeni ve aristokrat semti Beyoğlu’nun odağında yer almış, bu durum İstanbul’un işgal sürecinde devam etmiştir.

		Dünya kentlerinin en uzun ve önemli arterleri arasında yer edinen Cadde-i Kebir maksem ve Taksim Kışlası mevkiinden başlayan, –Fransa’daki uygulamalardan esinlenildiği şekliyle– iki tarafı ağaçlandırılmış Pangaltı (günümüzde Cumhuriyet) Caddesi ile Mekteb-i Harbiye’ye ve Şişli’ye bağlanmıştır. Aksın her iki tarafında yeni mahalleler oluşması, Şişli Camii’nin ve bugün tescil edilmiş bulunan sivil mimarlık ürünü apartman yapılarıyla tanımlanmış Halaskârgazi Caddesi’nin varlığı, 1913’te ilk elektrikli tramvayın Şişli-Beyoğlu arasında hizmete girmesi, Mustafa Kemal’in Birinci Dünya Savaşı’nın son döneminde henüz Osmanlı devletinin subayı iken Şişli’de, zamanın yeni yapı tipi bir apartmanda yaşamış olması… bu durumu açıklayan verilerdir. Bu gelişmelerle Taksim mevkii kentte merkezi bir konum kazanmıştır.

		Bu mamur ancak yoğun yerleşilmiş kesimin üzerinde yapılandığı ve çevresinde kalan ve Pera’nın eski sakinlerine, genellikle gayrimüslimlere ait olan mezarlıklar ise boşaltılarak, Batı’da sanayi ve hizmet kentlerinde görüldüğü üzere, park işleviyle kentsel yaşama katılmıştır. Parklardan ilki Topçu Kışlası’nın Boğaz’a bakan komşuluğundaki düzlükte, geniş gayrimüslim mezarlık alanının (Büyük Mezarlık) bir kısmında yapılmış, daha sonra bu manzaralı parkta müzikli Taksim Belediye Bahçesi hizmete girmiştir (Şekil 2). Taksim’deki park Pera’yı kullananlardan gezinti ve buluşma yeri olarak rağbet görünce Tozkoparan’daki Küçük Mezarlık alanındaki Müslüman mezarlığının bir kısmı da “Tepebaşı Bahçesi” adıyla park olarak işlevlendirilmiştir.9

		Türkiye Cumhuriyeti Devleti kurulduktan sonra tüm ülkede yeniden yapılanma ekonomik ve politik hareketi kentlerimizin imarına da yansımıştır. Osmanlı yönetiminin 19. yüzyılın son çeyreğinde yasalaştırdığı Vilayet ve Belediye Kanunu gereği (yamaçlarda gelişmiş) mevcut kentin ve kent merkezinin komşuluğunda bir park ile birlikte hükümet meydanı ve konağının, çevresinde adliye, karakol, yeni tarz okullar vd hizmet yapılarının inşa edilmesi, bu kısmı kent merkezine bağlayan –ve yapı ve yollar ile ilgili mevzuat gereği belirlenen– geometrik esaslı yol üzerinde ve ızgara dokuda yerleştirilen kâgir konutlarda ileri gelenlerin ve Levantenlerin yer seçmesi benzeri bir durum Cumhuriyet’in ilk 40 yılı boyunca kentlerde ve kasabalarda geçerli olmuştur. Şöyle ki, kentlerin 19. yüzyılda gelişen kısımlarının ve merkezlerinin komşuluğunda düz alanda törenlerin ve açık havada yapılabilecek her türlü etkinliğin düzenlenebileceği Cumhuriyet meydanı ve/veya parkı, yeni eğitim-öğretim sistemini temsil eden okullar, vali konağı, halkevi, bankalar ve diğer ilgili işlevler konumlandırılmıştır. Kentin yeni prestij alanını temsil eden bu kısımların imarı yeni kent yönetimlerinin önem verdikleri, ancak o devirde geçerli olan yol istikamet planlarının yetersiz kaldığı anlaşıldığından tasarımlarına yarışma ya da davet yolu ile elde edilen projelerle karar verilen kent parçalarıdır.10 Kuşkusuz bu tasarımlar dönemin sanat akımlarından ve kentlerin düzenlenmesi ile ilgili yaklaşımlardan etkilenmiştir: ‘Güzel Şehir’, ‘Beaux-Arts’, barok dönem yol ağı düzenlemesi olarak tüm dünyada kabul gören ‘Haussmann bulvarları’ stili... bunlardandır.
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			Şekil 1. La Grande Rue de Péra (Cadde-i Kebir, İstiklal Caddesi).
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			Şekil 2. Cumhuriyet öncesinde Taksim ve Taksim Bahçesi. Bu dönemde Taksim, Pangaltı Caddesi, Sıraselviler Caddesi, Taksim Caddesi ve İstiklal Caddesi’nin kesiştiği noktada kavşak konumunda bir genişlemeden ibarettir. Alan için tanımlı bir geometri ve düzenden söz etmek mümkün değildir. Maksem bu noktadaki en önemli yapı konumundadır. Kaynak: Taksim Meydanı Kentsel Tasarım Proje Yarışması Kitapçığı, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı, haz. Erhan İşözen.
		
		“İstiklal”, “Cumhuriyet” nitelemeleri Türkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra kentlerin yerleşik alanlarına eklemlenen ve o zamanın modern şehircilik ilkeleri, otomobil, tramvay vb kente yeni uyarlanan araçlı trafiğin gereksinimleri ve Camillo Sitte’nin (ızgara) düzenli dokuda trafik kavşakları… yaklaşımı11 ile şekillenen kent parçalarına verilen isimlerdir; bu yönleri ile kentlerimizi ilk kez ziyaret edenlerin dahi zihninde kalacak bir tarihsel süreç anahtarı işlevi de görürler.

		Cumhuriyetin kentleri imar hareketi doğrultusunda Cumhuriyet yönetiminin yeni yerleşmeler kademelenmesi sürecinde prestij yitiren, plansız büyümenin/genişlemenin de etkisiyle bazı kısımlarında köhneme tespit edilen İstanbul’a ünlü fizik mekân düzenleyicileri davet edilmiştir.

		İstanbul’un ‘güzelleştirilmesi’, ‘modernleştirilmesi’ için uzun yıllar (1936-1951) plan, proje ve uygulamalar ile ilgili çalışan H. Prost ‘master plan’ (Le Plan Directeur) çalışmasının raporunda, Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın genişletilerek, etrafında kültür ve eğlence alanlarının olması gerektiğini ifade etmiştir. Prost, İstanbul Hakkındaki Notlarında, Taksim’den Maçka’ya doğru batı kısmın yapılaştığını, doğu kısmın ise Taksim Kışlası, Harbiye Okulu ve Ermeni Mezarlığı dolayısıyla gelişemediğini, seyyahlar için Dolma-bahçe’de inşa edilmek istenen iskeleye kadar devam eden bu alanın düzenlenerek “Bois de Boulogne” benzeri bir koruluk oluşturmanın mümkün olduğunu yazmıştır. Müellif Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın imarının kentin Haliç’in kuzeyinde kalan yakasının yüksek bölgelerinin imarının anahtarı olduğunu, nâzım planda bu meydanın ölçeğinin büyütülmesi ve etrafında –modern mimarinin görkemli bir yansıması olarak– birbirleriyle ilişkilendirilen kamuya açık binaların yapılması gerektiğini belirtmiştir. Bu doğrultuda Prost’un çalışmasının, kendi deyişiyle, “Haliç’in sol yakası” (Beyoğlu Ciheti) için hazırlanmış kısmında, “alt korniş” (sahil yolu) ile “takriben” 60 rakımı arasında bulunan yerde, Maçka, Harbiye, Taksim ve Dolmabahçe arasında yaklaşık 20 hektarlık geniş bir park öngörülmüştür.12
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			Şekil 3. Taksim Cumhuriyet Meydanı, Taksim’de başlayan ve Boğaz’da Dolmabahçe Meydanı ile sonlanan İki Numaralı Park’ın giriş kapısı konumundadır.
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			Resim 1. 1930’lu yıllarda Taksim Cumhuriyet Meydanı.
Kaynak: Ş. Özler (der.), Cumhuriyet Dönemi İstanbul Planlama Raporları 1934-1995, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, 2007, s. 118.
		
		Burada müellifin yaklaşımı, sırtların ve yamaçların yüksek kotlardaki kısımlarının gelişme konut alanlarına ayrılması, vadinin derin yerlerinde ve bu kısımlara yönelen iki yamacında kentliler için park ve spor alanları tesisidir. Nitekim İki Numaralı Park, Taksim Cumhuriyet Meydanı ile birlikte gelişmekte olan “yeni ve modern mahalle”nin dinlenme ve eğlenme alanı olarak düşünülmüştür. “Kültür Vadisi”, İnönü Gezisi ile başlamakta, Açıkhava Tiyatrosu, Spor ve Sergi Sarayı ile ilişkilendirilerek Dolmabahçe Sarayı yanında (denizyolu ile gelen) önemli konukların karşılandığı bir meydana kavuşmakta, türlü spor müsabakalarının düzenlenebileceği geniş yeşil alanlarla Harbiye’ye kadar devam eden 2 km kadar uzunlukta yaya gezinti yolunu da içermektedir.13 Buna göre, Taksim Cumhuriyet Meydanı ve Dolmabahçe Meydanı, kültür, spor ve dinlenme gibi birbirleriyle ilişkili farklı işlevleri ve odakları bir bütünlük içinde barındıran, kent için çok önemli bir parkın kapılarını oluşturmaktadır (Şekil 3).14

		Prost’un çalışmaları uyarınca; Haliç’in kuzey yakasında gerçekleştirilen işlerden çalışma raporunda “5 sayılı iş” olarak adlandırılan uygulama ile Taksim’i Dolmabahçe’ye bağlayan yokuş –Boğaziçi manzaralı yerleri muhafaza etmek ve ulaşımı kolaylaştırmak üzere– genişleterek iyileştirilmiş, yolun iki tarafı ve Yüksek Mühendis Mektebi’nin (İTÜ) önündeki eğimli saha ağaçlandırılmış, bu yokuşun alt başlangıcında Dolmabahçe Sarayı’nın batısındaki meydanın batı köşesini teşkil eden binanın da yıkılması –görüş ferahlığı sağlamak amaçlı– önerilmiştir.

		Dolmabahçe Sarayı, raporda, kentin Taksim ile kıyı arasındaki taraflarına karakter veren bina olarak tanımlanmakta, orta parkı aşağıda ahır yapılarının, yukarıda Maçka Kışlası’nın sınırladığı belirtilerek yeşil alan içinde Dolmabahçe’ye ve denize doğru “gayet nefis manzaralı” bir teraslı kahve yapıldığı bildirilmektedir.15 Bu park ile –bir anlamda bütünleşik olarak– 1939’da İtalya’dan davet edilen ve bu konuda uzmanlığı bulunan dünyaca ünlü stadyum mimarı P. V. Violi, mimar F. Aysu ve mimar Ş. Şahingiray tarafından Dolmabahçe Sarayı’nın eski has ahırlarının bulunduğu yere bir stadyum planı hazırlanmıştır. Burada İstanbul’un ilk tiyatro binası olarak 1859 yılında Abdülmecid tarafından yaptırılmış bulunan Dolmabahçe Saray Tiyatrosu daha önce yıkılmış, adı Mithat Paşa, Dolmabahçe ve İnönü olarak değişen stadyum gazhane tesislerinin güneyinde inşa edilmiştir (1939-1947).16

		Bu imar faaliyetinin Taksim mevkiindeki diğer ayağı ülkemizdeki Cumhuriyet meydanı düzenlemelerinin ilk örneklerindendir. İstanbul’daki uygulamada İstiklal Caddesi’nin başlangıcı/bitişinin yakınına, maksemin önüne, adı Cumhuriyet Caddesi olarak değiştirilen ağaçlıklı Pangaltı Caddesi’nin aksında Cumhuriyet Anıtı (Cumhuriyet Abidesi) yerleştirilmiştir (8 Ağustos 1928). İtalyan heykeltıraş P. Canonica ile Sabiha Hanım ve Hadi Bey tarafından Kurtuluş Savaşı’nı ve Cumhuriyetin kuruluşunu tasvir eden heykellerle tasarlanan, peyzaj düzenlemesi ziyaret, seremoni, çelenk, çiçek… sunma alanı olarak G. Mongeri tarafından dairesel düzende ve barok esinlenmeyle yapılan anıt –tören alanı kimliği ile birlikte düşünüldüğünde– Cumhuriyet ideolojisinin İstanbul’daki temsilcisidir (Resim 1).

		Bu kısım çevresindeki araçlı trafik için dairesel kavşak işlevi görmektedir. Bu dairesel kavşak; 19. yüzyılda ve savaş esnasında Haliç suyolunun köprülerle aşılması, devamında köprüler ile Galata, Beyoğlu ve devamındaki yerleşime açılan alanlar arasında erişimi olanaklı kılmak üzere açılan ya da döşenen ana yolların çevresinde düğümlendiği noktadır.17 Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın İstanbul için merkezi bir konum kazanması sürecinde kışla ve karşısındaki talim yeri işlevini yerine getiremez olmuş, kentte yeterli futbol karşılaşması sahası olmadığından kışlanın avlusu bir süre stadyum olarak dönüştürülmüş, karşısındaki eğitim alanında ızgara dokuda planlanmış Talimhane Mahallesi’nin imarı18 gerçekleştirilmiştir.

		Taksim Cumhuriyet Meydanı’nda Cumhuriyetin ilk dönemi olarak adlandırılan ve 1923 yılından İkinci Dünya Savaşı’na kadar olan süreçte diğer imar faaliyeti, Cumhuriyet Meydanı’nda, Cumhuriyet Caddesi’nin Taksim-Harbiye arasındaki orta aksında refüj olan kısmında, Taksim-Sıraserviler, Taşkışla-Dolmabahçe-Gümüşsuyu yollarında altyapı tesisi ve döşeme kaplamalarının yenilenmesi, Harbiye-Osmanbey-Şişli yolunun genişletilmesi, Dolmabahçe Meydanı’nı “daraltan ve çirkinleştiren yapıların yıkılarak Mühendis Mektebi’nin önünün açılması”,19 anıtın karşısında kültür merkezi yapımı, kent yönetimi nezdinde stadyum için alternatifler geliştirilmesi ile Topçu Kışlası’ndan dönüştürülen futbol stadının yerine –tüm büyüyen ve nüfusu artan kentlerin merkezi kısımlarında yapılmakta olduğu gibi– geniş bir park alanı tesis edilmesidir (1940). “İnönü Gezisi”20 adı verilen bu kent parkının geometrik stildeki peyzajı da dönemin mekân düzenleme akımlarının etkisinde ele alınmıştır (Harita 1). Halkın serbestçe yararlanmasına açık olarak düzenlenen İnönü Gezisi’nin kuzey kısmında –önceki Taksim Bahçesi’nden esinlenilerek– Belediye Gazinosu yapılmış (1939), evlendirme dairesi de bu kısımda hizmete sokulmuştur.

		Tüm bu bayındırlık faaliyeti, Haussmann operasyonlarıyla Paris’te başlayan, kısa sürede tüm Avrupa’da ve Yeni Dünya’da uygulama alanı bulan, neoklasik gelişmelerin etkisinde stilize edilerek barok akımı olarak anılmaya başlanan, aynı zamanda sanayileşmenin ve teknolojik gelişmenin etkisinde kentlerin yeni yaşam biçimi için donatılması idealiyle bağdaştırılan kent biçimlendirme hareket(ler)inden etkilenmiştir.21

		Prost’un İstanbul çalışmaları yaptığı dönemde kentin gelişmekte olan kesimlerinde konut alanları için planlanan açık ve yeşil alanlar ile kültürel işlev alanları, İstanbul’un uzun yıllar ülkenin en çok nüfus alan kenti olması, 1950’lerdeki yaya ölçeğinden hızla büyük ve yaygın bir kente dönüşmesi sürecinde, kentin merkezi kesiminin bir parçası olmuştur.

		İzleyen dönemlerde İki Numaralı Park ne plan düzleminde ne İstanbul’un siluet değeri olarak korunmuştur. Parkın aldığı ilk yaralardan biri 1950’li yıllarda, İnönü’nün Maçka Köşkü’nün önünde, Açıkhava Tiyatrosu yakınında Hilton Oteli’nin yapımıdır. Yapıldığı döneminin mimari tarzında geniş yatay boyutlarla ve çatısız olarak22 kentin siluetine yerleşen bu konaklama yapısı zamanla çevresine başka konaklama yapılarını çekmiştir. Maçka-Taksim-Dolmabahçe arasında kamu mülkiyetindeki alanlarda öngörülen ve 1940’lı yılların sonunda önemli ölçüde gerçekleştirilerek yakın çevre ve kent ölçeğinde kullanıcıların yararlanmasına sunulan yeşil ve açık alanlar zinciri, 1975 sonrasında, özellikle konaklama yapıları ile zedelenmeye uğramıştır. “İstanbul’un tepelerinin gökdelenlerle işaret edilmesi” (!) şeklinde kentin siluetinde de yeni bir iddia olarak beliren yaklaşımın Taksim ve çevresindeki tezahürü; İki Numaralı Park’ta yapılan Vakıflar (daha sonra Sheraton, günümüzde Ceylan Intercontinental) Oteli, İnönü Gezisi’nin karşısında meydanın doğu kısmının güneyinde yapılan Etap Marmara Oteli ile 1982 yılında çıkarılan Turizm Teşvik Yasası’na dayanarak Dolmabahçe Sarayı’nın yamaçtaki bahçesine konumlanan Swissôtel - The Bosphorus Istanbul ve Dolmabahçe’den Taksim’e tırmanan yol üzerinde Taşkışla’nın yaklaşma alanında yükselen Gökkafes ile Taşkışla’nın karşısındaki park ve kamusal kullanım alanında inşa edilen Hyatt Regency Otelidir. Harbiye Orduevi de bu yüksek yapılar kapsamında sayılmak gerekir. Turizm Teşvik Yasası ile Talimhane konut alanı da ‘turizm merkezi’ ilan edilmiş ve mevcut parsel dokusunda sekiz katlı konaklama yapılanmasına açılmıştır. Bu yapılaşma, İki Numaralı Park’ın küçülmesine, daralmasına, hava kalitesinin bozulmasına, bu kısmın yeni ulaşım yüküne maruz kalmasına, yapılaşmış alanlar - kullanıcı nüfusu - açık ve yeşil alanlar ile diğer donatı alanları arasında kurgulanmış dengenin bozulmasına, İstanbul’un Haliç’in kuzeyindeki kısmının siluet değerlerinin zedelenmesine yol açmıştır.
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			Harita 1. Henry Prost tarafından tasarlanan Gezi Parkı. Kaynak: Pervititch Haritaları.
		
		Taksim Cumhuriyet Meydanı ve çevresi bu kısa bilgilenme/anımsatma ışığında yorumlanırsa İstanbul’un bu kesiminin ifade ettikleri daha kolay anlaşılabilir.

		Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın Biçimsel Özelliklerinin Yorumlanması

		Taksim Cumhuriyet Meydanı’nı doğru tanımlayabilmek için tarihsel süreç içinde meydanın biçimlenmesine ve biçimlenmede etkili unsurlar ile meydanla ilişkilerine bütüncül bir perspektifte eğilmek gerekmektedir. Bu yöntemle ele alınan süreç incelemesi, maksem, yol dokusu, Cumhuriyet Anıtı… ile meydanın oluşumunu ve değişimini, Haliç’in kuzeyinde gelişmekte olan yerleşme alanında kurgulanan parklar kapsamında tasarlanan İnönü Gezisi ile birlikte meydanın ölçek değiştirmesini, yeniden düzenlenerek kent meydanına dönüşmesini… içermektedir.
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			Şekil 4. Cumhuriyet öncesinde (19. yüzyılın sonunda ve 20. yüzyılın hemen başlarında) Taksim Alanı.
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			Şekil 5. 1928-40 sonrası Taksim Alanı’nın Taksim Cumhuriyet Meydanı’na dönüşmesi.
1930’larda Cumhuriyet Anıtı, dairesel alandaki merkezi konumu, ana arterlerin aksları üzerinde yerleştirilmesi ve ölçeği ile Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın baskın öğesidir.
		
		Bu nedenle, çalışmanın bu bölümü meydanın ve çevreleyen öğelerin morfolojik incelemesine ayrılmıştır. İnceleme, meydan için hazırlanan ancak müellifinin de tam hâkim olmadığı “yayalaştırma projesi” gerektiği gibi kamuoyuyla ve ilgililerle paylaşılmadığından, (sadece) Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın yayalaştırmaya dönük inşaat faaliyeti başlamadan önceki fiziksel özellikleri üzerinden yapılmaktadır. Bu durumun yazıda amaçlanan öğretinin aktarımı açısından bir sakınca oluşturmadığı, yanı sıra Taksim Cumhuriyet Meydanı için bundan sonra yapılacak çalışmalar için yararlı olacağı düşünülmektedir. Süreç analizinde bütüncül yaklaşım, İstanbul Boğazı’na açılan yeşil alanlar zincirinde Taksim Cumhuriyet Meydanı ve İnönü Gezisi’nin yerinin tanımlanmasıdır.

		Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın biçimsel özelliklerinin kentsel tasarım öğretisi doğrultusunda, süreç içinde, irdelenmesi; biçim ve biçimi oluşturan öğeler (sınırlar, kapılar, baskın özellikler), algı/imaj öğeleri, işlev-biçim ilişkisi açılarından ele alınabilir. Aşağıdaki satırlar bu irdelemeye ayrılmıştır.

		19. yüzyılın ikinci yarısında ve 20. yüzyılın hemen başlarında İstiklal Caddesi, Sıraselviler Caddesi ve Taksim Caddesi’nin kesiştiği noktada, süreç içinde gelişen dokularda görüldüğü gibi, farklı kotlardan gelerek buluşan yolların kesişme noktasında bir genişleme olan Taksim Alanında maksem ve yanındaki duvar ilk algılanan belirleyici yapı olarak yer almaktadır (Şekil 4).
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			Şekil 6. 1940-56 arası Taksim Cumhuriyet Meydanı. 1940’lı yıllardan sonra Taksim Kışlası’nın ahırları ve önceki dönemde kafe ve dükkân olarak düzenlenen yapılar yıkılarak Taksim Cumhuriyet Meydanı güneydoğu yönünde büyütülmüş, daha sonra Taksim Kışlası yıkılarak yerine Prost Planı doğrultusunda bir kent parkı yapılarak Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın ölçek, sınır ve biçimi ile birlikte toplumsal anlamı da değişmiştir.
		
		Cumhuriyet Anıtı ve çevresinde yapılan düzenlemeler ile 1928 yılı sonrasında biçimi, boyutları, ölçeği değişen alan Taksim Cumhuriyet Meydanı olarak anılmaya başlanmış, farklı bir anlam yüklenmiştir. Beyoğlu’nun kentin eğlence yaşamının ve sosyal etkinliklerinin merkezi olmaya başlamasıyla farklı mahallerden ve kotlardan gelen dört ana yolun birleştiği noktada düzenlenen meydanı, kuzeyinde Kristal Gazinosu, batısında Taksim Kışlası’nın ahırlarının bulunduğu noktada oluşturulan teras biçimindeki dükkânlar, doğusunda Maksem ve yanındaki duvar, güneyinde ise İstiklal Caddesi ve Sıraselviler Caddesi girişindeki yapılar sınırlandırmaktadır. Cumhuriyet Anıtı, meydandaki merkezi konumu, ölçeği ile meydanın anlamını da etkileyen baskın öğesidir (Şekil 5).

		1940’lı yıllarda, imar hareketlerinin hızlanması ile bağlantılı olarak, meydanın sınırları ve ölçeğinde –alanın kullanımında etkili olan– değişim süreci başlamıştır. Bu dönemde, Prost Planı uygulamaya konulmuş, aynı zamanda yukarıda sözü edilen akımlardan ve dünya ölçeğinde çağın mimarlarının üzerinde uzlaştığı yaklaşımlardan esinlenilerek, anıt yapıların çevresinin boşaltılması, kentte meydanlar açılması, bu çerçevede istimlak yapılması yoğunluk kazanmıştır. Bu hareketliliğin Taksim mevkiindeki yansıması, Prost’un çalışmalarında Taksim’de (topografik olarak sırtta) tesis edilecek parktan başlayıp yamaçtan deniz kotuna alçalan ve Dolmabahçe Sarayı ve ilgili yapıları arasında mevcut Dolmabahçe Meydanı ile İstanbul Boğaz’ına açılan bir süreklilikle tasarlanan İstanbul’un İki Numaralı Parkının tesisinin başlamasıdır. Bunun ilk adımı, anıt çevresindeki ve ana yollar girişindeki tuvaletlerin kaldırılması, anıtın çevresinde ve su haznesi duvarı boyunca su öğeleri ve çiçek tarhları ile peyzaj düzenlemesi yapılması, Topçu Kışlası’nın, güneyindeki ahırların vd müştemilatın, birtakım imalathane, atölye, tamirhane, garaj ve eğlence yerleri ile teras biçimindeki kahvelerin yıkılması, bu yapıların kullandığı alanın bir kısmının meydana katılması, diğer kısmında –zamanın vali ve belediye reisi Dr. L. Kırdar’ın deyimiyle “nefes darlığı” çeken bölge için– ferah bir parkın / İnönü Gezisi’nin düzenlenmesidir.23 Bu operasyon ile Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın biçim, ölçek ve anlamı ile birlikte sınırları ve sınırlayıcıları değişmiştir. Bu değişimle ulusun “manevi varlığını temsil eden bir ziyaretgâh olan, kente gelen ecnebi şahsiyetlerin, heyetlerin, hatta seyyahların çelenk koydukları” Cumhuriyet Anıtı çevresinde “İstanbul’un mahrum bulunduğu bir tören meydanı”24 kazanılmıştır. Böylelikle, stadyuma (kışlanın iç avlusuna) girilen büyük kapının önünde caddede sıkışık düzende yapılan ulusal bayram kutlamaları için yapılan düzenleme ile Taksim’de “Cumhuriyet Meydanı” kimliği pekişmiştir.
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			Şekil 7. Taksim Cumhuriyet Meydanı ve Gezi Parkı’nı birlikte gösteren kesit.
		
		
			[image: gorsel-208]
			Şekil 8. Taksim Cumhuriyet Meydanı’ndan AKM-anıt eksenli kesit.
		
		İnönü Gezisi düzenlemesi ile 1940’lara dek kuzey-güney doğrultusunda şekillenen meydan doğu yönünde genişlemiş, kentsel öğeleri zenginleşmiş, Cumhuriyet Meydanı ile İnönü Gezisi birbirini tamamlayan açık alanlar olarak kente kazandırılmıştır. “Evvelce ayrı bir vaziyette kalmış olan Taksim Bahçesi çok cazip kavisli yollar ve merdivenlerle Gezgiye bağlanmıştır.”25 Yeniden biçimleniş alanın sınır ve ölçek bağlamında tanımlarının yanı sıra sosyal anlamını, manevi değerini de değiştirmiş,26 sosyal boyutunun önemi artarak kent ölçeğinde toplumsal işlev gören bir meydana dönüşmüştür (Şekil 6). 
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			Şekil 9. Taksim Cumhuriyet Meydanı gölgelenme durumu alandaki baskın öğelere işaret etmektedir. Kaynak: D. Yazman ve M. Demir’in Kamusal Açık Mekânların Evrimi dersi dönem ödevleri, YTÜ, Kentsel Mekân Organizasyonu Yüksek Lisans Programı, 2009.
		
		İnönü Gezisi meydanın döşeme kotundan kabaca bir kat yüksekliğinde basamaklarla çıkılan geniş bir platform üzerinde yer almaktadır. Taksim Cumhuriyet Meydanı’ndan İnönü Gezisi’ne doğru yükselen basamaklar (ve devamındaki teras), hem biçimsel özellikleri ile öne çıkan anıtsal bir park girişi işlevi görmekte hem de meydandaki devinimi, yaşananları farklı kotlardan algılamak, izlemek, örneğin resmi törenleri rahatlıkla görebilmek ve katılmak için eğimli bir platform oluşturmaktadır. İnönü Gezisi, bu yönüyle, meydanın döşeme kotunu kullananlara göre kuzeydoğu sınırını oluşturmakta, bu durum meydanın mekânsal, işlevsel, biçimsel niteliği ile birlikte algıyı da doğrudan etkilemektedir. Bu etkileşim meydan ve Gezi Parkı arasındaki ilişkiyi güçlendirmektedir.
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			Şekil 10. 1986 yılı sonrası Tarlabaşı Bulvarı’nın açılması sonrasında Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın kent meydanından ulaşım odağına dönüşmesi.
		
		Yatay düzlemin egemen olduğu 1970’lere değin süren değişiklikler sürecinde Taksim Cumhuriyet Meydanı İstanbul’da devletin temsil edildiği tören ve kutlamaların merkezindeki kamusal alan olmuştur. Mekânın bu özelliğini anıtın karşısında, Boğaz’dan yamacı tırmanan yolların meydanda buluştuğu noktada 1939 yılında inşa edilmeye başlanan ancak yapımı uzun yıllar süren ve 1970’li yılların başında hizmete giren İstanbul Operası / Atatürk Kültür Merkezi - AKM yapısı da güçlendirmiştir.
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			Şekil 11. Taksim Cumhuriyet Meydanı’na girişler (kapılar). Kaynak: D. Yazman (2009) YTÜ, Kentsel Mekân Organizasyonu Yüksek Lisans Programı, Kamusal Açık Mekânların Evrimi dersi dönem ödevi.
		
		1970’li yıllar Taksim Cumhuriyet Meydanı’nda ‘büyük’27 yapıların yer aldığı dönemdir. İşlevi gereği büyük yatay ölçülerle inşa edilen AKM’den sonra İnönü Gezisi’nin karşılıklı iki dar kenarına koşut gökdelen formatındaki Vakıf ve Marmara otellerinin yapılması ile meydanda farklı bir ölçek ortaya çıkmış, biçimlenmesinde düşey düzlemler de etkili olmaya başlamıştır. Mekânsal algılamada kullanılan ölçekler göz önünde bulundurulduğunda meydanın ölçeğinin insan ölçeğinden uzaklaştığı anlaşılmaktadır. Meydanda ‘simge’ ve ‘odak’ olan Cumhuriyet Anıtı’nın etkisini gölgeleyen, ‘yönlendirici’ ve ‘referans’ olan maksemi görünmez kılan bu durum meydanın oluşum sürecini de yadsıyan bir eğilim göstermektedir (Şekil 7-9).

		1986 yılı sonrasında Tarlabaşı Bulvarı’nın açılması28 ve alanda otobüs planktonu / ana duraklar yerleştirilmesi ile Taksim Cumhuriyet Meydanı ulaşım aktarma noktasına dönüşmüş, toplanma alanı işlevi geri plana itilmiştir. Bu oluşum meydan algısını zedelemiş, alanın Cumhuriyet döneminde yapılandırılan sosyal anlamının yitirilmesine yol açmıştır (Şekil 10). İstanbul’un ulaşım planlarında Taksim’e düğüm noktası / ulaşım odağı işlevi yüklenmesi, bunun sürdürülmesi, yönetenlerce törenlere, seremonilere, toplumsal yaşama kısıtlar konulması da bu süreci tetiklemiş, Taksim Cumhuriyet Meydanı’nda İstanbulluların toplanma işlevini yönlendiren öğeler işlevlerini yitirme noktasına getirilmiştir. Toplanma işlevi halen meydanın farklı noktalarına kaymış durumdadır.

		Günümüzdeki inşaat faaliyeti öncesi itibariyle meydanın kapıları, Tepebaşı’ndan başlayarak Taksim’e uzanan İstiklal Caddesi, Şişli’yi Taksim’e bağlayan, anıtın simetri aksında yerleştirildiği Cumhuriyet Caddesi, Dolmabahçe’de Boğaz kıyılarından başlayıp yamacı dönerek ve çevreyi seyrederek çıkan Gümüşsuyu/İnönü Caddesi, Gezi Parkı’nın kuzeyinde Taşkışla yakınında tepeye kavuşan ve Dolmabahçe’den çıkan yolun diğer kolunun (Gazhane Caddesi) devamı olan Mete Caddesi, 1984 yılı sonrasında genişletilen, yine Haliç’i Taksim’e bağlayan Tarlabaşı Bulvarı’dır. Cumhuriyet Caddesi ile anıtı üzerinde bulunduran aynı aksı tarif eden Sıraselviler Caddesi ile aynı sırada Kazancılar Yokuşu ise daha ziyade meydandan dışarıya açılan kapılardır (Şekil 11).
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			Şekil 12. Taksim Cumhuriyet Meydanı sınırları ve simetri aksları. Kaynak: D. Yazman (2009) YTÜ, Kentsel Mekân Organizasyonu Yüksek Lisans Programı, Kamusal Açık Mekânların Evrimi dersi dönem ödevi.

		

		Meydan bulunulan noktaya ve kota göre –biçimsel ve işlevsel anlamda– farklı şekillerde algılanmaktadır. Meydanın döşeme kotundan kabaca dört metre yüksekliğe değin sınırlarını -ilk çerçevede, maksem, karşısında AKM, bu iki yapısal öğenin karşılıklı iki kısa kenarını oluşturduğu dikdörtgenin simetri aksının yakınında, maksemin önünde dört yöne hitap eden konumda Cumhuriyet Anıtı, bu aksın kuzeyinde Gezi Parkı’na çıkan merdivenler ve ağaç topluluğu, güneyinde özel mülkiyet dokusu üzerinde ve değişken cephe hatları ile Marmara Oteli ve her iki yanında dar cepheli bir grup yapı oluşturmaktadır. Bu çerçeve, maksem tarafında güneyde 19. yüzyıl yapısı Aya Triada Rum Ortodoks Kilisesi’nin önündeki küçük satış birimleri ile ve maksemin kuzeybatı tarafında Cumhuriyet Caddesi - Tarlabaşı Bulvarı kesişmesinde Talimhane kesiminin özel mülkiyette yapılaşmış dokusu ile genişlemektedir. Meydana örneğin maksemin güneyinde İstiklal Caddesi tarafından bakıldığında, kuzey yönünde Cumhuriyet Caddesi nedeniyle teorik olarak bir sınırlayıcı olmayan ancak bu akstaki karşılıklı ağaç dizisinin görüş yönünde şeffaf bir sınır koyduğu, hemen hemen geometrik merkezinde anıtın bulunduğu, batıda su yapısı29 ile şenlenen, kuzeydoğuda park ile bu duyguyu pekiştiren bir alan görülmektedir. Meydan AKM’nin önünde durulup gözlendiğinde, solda otelin bulunduğu değişken cephe hattı ve değişik yükseklikteki yapılardan oluşan, iki dar sokak girişinin de bulunduğu bir hat, sağda Gezi Parkı’na çıkan merdivenler, önde ve ilerde anıt, arkasında maksem alandaki sınırları oluşturmaktadır (Şekil 12-13).
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			Şekil 13. Sınırlamanın hissedildiği alanlar. Kaynak: Kamusal Açık Mekânların Evrimi dersi dönem ödevleri, YTÜ, Kentsel Mekân Organizasyonu Yüksek Lisans Programı, 2009.
		
		Açık mekân teşkilinde yatay ve düşey biçimlenmenin ölçüleri ve insan ölçeği ile ilişkisi önemlidir. Taksim Cumhuriyet Meydanı’nda bu açıdan farklı durumlar söz konusudur. Örneğin meydanın döşeme kotundaki kullanıcı tarafından algılanan ölçeği, meydanın Gezi Parkı kotundaki kullanıcı için ölçüleri, meydanı çevreleyen yapıların üst katlarından izlenmesi durumunda biçimi farklıdır. Bu farklılık, meydanı yaya kullananların amaçlarını destekleyen bir yapılanmadır; örneğin anıt çevresindeki seremoniye katılım, kültürel etkinlik alanı ile ilgilenme, Gezi Parkı’nın merdivenlerinde oturarak/durarak bu ve benzeri eylemleri seyretme, Gezi Parkı’ndan tüm alanı ve kapılarını izleyebilme… gibi. Bu algılama ve meydandaki sosyal faaliyetlere ya da devinime katılma durumu, kullanıcı yoğunluğu, alandaki toplantılara katılım oranı, kargaşa ve bu olguların araçlı trafikle ilişkilerinden etkilenmektedir.

		Yukarıdaki süreç analizinde, Şekil 4-5 ve 6’da, Taksim Meydanı’ndan Taksim Cumhuriyet Meydanı’na ve kent meydanına geçiş sürecinde meydanın büyüklüğü ile birlikte biçiminin de değiştiği vurgulanmıştır. Bu bilgilenmeye göre, bir su dağıtım noktasından merasim, geçit resmi, kutlama, anma… etkinlikleri için toplanma alanına, kültür, eğlence, alışveriş… işlevleri için buluşma ve gezinti alanına, giderek ulaşım odağına değişim sürecinde Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın biçimi belirli bir geometrik kalıpla ifade edilememektedir. Taksim Cumhuriyet Meydanı, yedi farklı yönde binalarla sınırlanan, insanın görüş açısını esas edinmeyen, boyutları arasında doğrudan geometrik ve matematiksel ilişkiler kurulamayan, bir zaman diliminde kentsel mekân ölçülerinde iken başka bir kesitte anıtsal ölçülere erişen bir alan özelliğindedir.

		Nitekim Taksim Cumhuriyet Meydanı, meydanı çevreleyen elemanların niteliği bağlamında, meydan kotunda ‘sert zeminli bir mekân’, kuzeyindeki Gezi Parkı dolayısıyla yaklaşık 4.00 metre kotunda ‘doğal öğelerle bezenmiş bir mekân’, çevrelenme düzeyi farklı kotlara göre değişkenlik gösteren, geniş açılar ve algılamadaki farklılıklara dayalı olarak ‘serbest bir mekân’, çevreleyen elemanların çeşitliliği ve ilginçliği ancak aynı zamanda biçimsel farklılık ve belirsizlik, işlevsel ve görsel rahatsızlık dolayısıyla ‘düzensiz bir mekân’, dolaşım/ulaşım, etkinlik canlılığı nedeniyle ‘devingen bir mekân’ olarak adlandırılabilir.

		Bu durumda konuya geometrik tanımların dışına çıkarak eğilmek yararlı olur. Zucker meydanların genel makroform özelliklerine göre. kapalı meydan, ana binanın baskın olduğu meydan, bir merkez etrafında oluşan nükleik meydan, grup oluşturan meydanlar, amorf / sınırları belirsiz meydan olarak beş ayrı biçimde sınıflamıştır. Stübben meydanları, daire veya çokgen biçimli trafik meydanı, kamusal kullanımlar, örneğin pazar kurulan, gösteri ve festivaller düzenlenen meydanlar, ağaç ve bitkilerle süslenen park-meydanlar, genellikle bir anıtsal yapının önünde bulunan alanla bütünleşen ve mimari yapılarla sınırlanarak pozitif bir açık mekân biçiminde tanımlanan mimari meydanlar kategorilerine ayırmıştır.30

		Yukarıdaki iki paragrafın ışığında Taksim Cumhuriyet Meydanı –değişim sürecinde– anıtı çekirdek kabul eden kapalı ve biçimi tanımlı meydandan anıt çevresindeki alanla bütünleşen park-meydana, giderek birbiriyle yarışan ve mekânın varoluş sebebini yadsıyan yapılar nedeniyle amorf, bu nedenle ölçek denetimi ihmale uğramış bir alana ve son olarak da bir işleve plansız biçimde ağırlık verilen aktarma alanına dönüşmüştür. Trafik yoğunluğu, kilise çevresindeki yemek kokuları, yönlendirme eksikliğinin neden olduğu kargaşa, yeni eklenen işlevlerin (örneğin metro çıkışı) konumunun iyi planlanmaması, gündüz ve gece kullanımlarını ve kullanıcı farklılıklarını gözetmeyen proje hataları… algılamayı ve son dönem için dillendirilen tanımsızlığı olumsuz yönde çoğaltan etkenlerdir.

		Değerlendirme

		Çalışmada konuya öncelikle kentin hafızası açısından yaklaşılmıştır. Bu bağlamda sonuç bölümünde önce Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın İstanbul kenti ve sakinleri için ifade ettikleri, akabinde bu öğrenilenlerin ya da hatırlananların potansiyel düzenlemelerde değerlendirilme biçimi yorumlanmaktadır.

		Çalışmanın ilk bölümünde nedenleri özetlenen Osmanlı İmparatorluğu’nun başkentinin sur dışında büyüme sürecinde, özellikle 19. yüzyılda kentin Haliç’in kuzeyindeki kısmının önem kazanması ve gelişmesi Cumhuriyet yönetiminin kentleri biçimlendirme ve imar politikalarıyla –bir anlamda– desteklenmiştir. Taksim Cumhuriyet Meydanı İstanbul’da kabaca iki asırlık bir sürecin meyvesidir. Türkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra yeni dönemin simgesi olmak üzere 19. yüzyılın Cadde-i Kebir’ine, Kurtuluş Savaşı sonrasının İstiklal Caddesi’ne eklenmiş ve bu uzun arterin de önemini artırmış bir kent meydanıdır. Meydan tarihi maksem yapısının önünde, yüksek bir alanda yapılandırılan “Cumhuriyet Meydanı ve çevre düzenlemesi” ile kentin bu kısmının da kurtarıldığına işaret eden anlamlı bir müdahaledir. Taksim Cumhuriyet Meydanı kentin gelişme yönüne işaret ederek ortasında bağımsızlığın nasıl kazanıldığına dair bir anıtın yer aldığı dairesel bir kavşak, kavşak çevresinde prestij yapıları, kavşaktan Tünel’e uzanan İstiklal Caddesi, Dolmabahçe’ye uzanan Sıraselviler Caddesi gibi mevcut arterlerin ve –yine yeni şehirlerin öğelerinden olan– “kent parkı”nın (İnönü Gezisi) yanı sıra Şişli’ye uzanan ve üzerinde yer alan eski talim yerinde zamanın (modern) şehircilik ilkeleri doğrultusunda ızgara sistemde yapılandırılan, Talimhane Mahallesi’ne yer verilen bir projelendirme ile oluşmuştur. Burada sözü edilen kent parkı Prost’un planında taraçalar üzerinden denize alçalarak ulaşan ve siluette yer alan yeşil alanlar zincirinin Taksim Cumhuriyet Meydanı’nda başlayan halkasıdır.

		Taksim Cumhuriyet Meydanı ile sur içindeki kentin antik döneminden miras kalan ve imparatorluk başkentinin önde gelen toplanma ve tören alanları olan Sultanahmet ve Beyazıt meydanları ile Topkapı Sarayı dış avlusundaki sivil halka kapalı olan meydana yeni bir meydan eklenmiştir. Bu fiziki gelişme, İstanbul’un (süregelen) antik devir geçmişinin mirası kent kurgusu ve kentli yaşam alışkanlıkları açısından –diğer Anadolu kentlerine kıyasla– radikal bir değişim sayılmayabilir; Taksim’de meydanın zamana yayılan oluşumu da bu kanaati desteklemektedir. Burada ilginç olan, Roma dönemi forumlarının Osmanlı egemenliğinde biçim, boyut ve işlev değişimine uğraması benzeri bir sürecin, imparatorluk döneminde belirlenen mevzuatın ve hükümlerin etkisinde, önceleri kentin çeperinde iken zamanla kentin merkezinin gelişme alanı olan (ve Cumhuriyet döneminde de bu nedenle işaret edilen / önem verilen) Taksim mevkiinde uygulama alanı bulmasıdır. Cumhuriyet Anıtı’nın mekâna yüklediği simgesel değer ile Taksim’deki meydan Cumhuriyet döneminde İstanbul’un en önemli meydanı olarak ortaya çıkmıştır.

		Hemen tüm kentlerde yaşanan merkezi yönetimin ideolojisinin kentin biçimlenmesinde ve kamusal alanda egemen unsur olması İstanbul kentinin tarihi için de geçerlidir. Antik dönemde, Osmanlı devletinin başkenti olduktan sonra, 19. yüzyılda egemen ülkelerin etkisinde, erken Cumhuriyet döneminde ve devamında kentteki düzenlemeler politik aktörler üzerinden okunmaktadır; örneğin yakın geçmişte gerçekleştirilen uygulamalar Kırdar, Menderes, Dalan projeleri nitelemesiyle politikacıların kimlikleri ile anılmaktadır. Taksim Cumhuriyet Meydanı her dönemde en azından bir söylemin temsilcisi proje üretimine sahne olmakta, kısmen de dönüşümün merkezi olmaktadır. Günümüzde karşı karşıya kalınan proje ve uygulama girişimi (bu kez) küreselleşmenin egemenliğine giren kentimizde bu politikaları uzun erimde ve kent(li) yararına değerlendirmeyen yönetimlerin atağıdır. Bu atak, küreselleşmenin kentsel tasarım disiplininin içeriğine ve tanımına da uzanan etkinliğinin, “mega-kent” olarak anılan, dinamizmi, nüfusu, yaygınlığı, bağlı olarak sorunları gelişmiş ülkelerin planlama birikimleri ile çözülmez görünen İstanbul’da kentsel tasarımı bütüncül stratejik planların önüne geçirerek küresel egemenliği gerçekleştirmekte bir araç olarak kullanışı şeklinde yorumlanabilir.

		Kentin ve parçalarının değişen sosyoekonomik ve teknolojik koşulların ortaya çıkardığı gereksinmeler doğrultusunda yeniden düzenlenmesi planlama disiplininin de varoluş nedenlerindendir. Burada önemli olan (önceki cümlede niteliği belirtilen) gereksinmelerin doğru tanımlanması ve çözüm seçeneklerinin buna göre üretilmesi ve sürecin ilgili tüm aktörlerle paylaşılmasıdır. Günümüzde diğer planlama yaklaşımlarına yeğlenen stratejik planlamanın bu ‘demokratik’ yönü 21. yüzyılın kent(li)leşmiş toplumları için yaşamsal önemi haizdir.

		Yaşadıklarımızdan ve okuduklarımızdan çıkarılan nesnel sonuçlara ve mesleki birikimimize göre Taksim Cumhuriyet Meydanı ve çevresi ile ilgili düzenlemelerde ödün verilemeyecek hususlar vardır. ‘Ödün verilmemesi’ toplumsal hafıza ile ilgili olup aşağıda ilkesel bazda dile getirilmiş ve açıklanmıştır.

		• Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın ifade ettikleri zenginleş(tiril)ebilir ancak anlam kaymalarına müsamaha gösterilemez.

		‘Anlam kayması’ kavramı çok yönlüdür: Meydanın ülkenin ve kentimizin kurtuluşunu ve Cumhuriyeti simgeleyen yönünden ödün verilemeyeceği bunların başında gelmektedir. Bu nedenle, İstanbul’un kurtuluşunun ve Türkiye Cumhuriyeti’nin kenti oluşunun simgesi ve meydanın odak noktası olan Cumhuriyet Anıtı’nın yerinin değiştirilmesi –yukarıdaki biçimsel irdeleme de anımsanarak– söz konusu edilemez.

		‘Anlam kayması’ kavramının içeriği yönünden sözü edilmesi gereken diğer bir durum da meydana vaktiyle kentin çeperlerinde inşa edilmiş bulunan askeri bir yapının kabuğunun getirilmek istenmesidir. Kentte hızlı fiziksel değişimler mekânın çözümlenmesi ve algısını bulanıklaştırabilmektedir. “Vaktiyle kentin çeperlerinde kışla işlevi ile yapılan, yıkılmış bulunan, eklektik bir yapının kent merkezinde restitüsyonu” önermesindeki işlev belirsizliği de bu kanaatin kanıtıdır. Yukarıdaki çalışma ile Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın toplumsal yaşantıdaki algısının –olumlu ve olumsuz yönleriyle– belirgin olduğu anımsatılmaktadır. Bu algıda ve kentin geçmişinde önceye özlem, önceye gidiş yoktur; küresel bir kültür kenti olması hedeflenen İstanbul’un kentsel alanlarının çağdaş kentlerde aranan açık ve yeşil alanlar ve kamuya açık hizmet yapılanması ile donatılması esastır.

		Kısaca, oluşum sürecinde ve yakın geçmişimizde edinilen toplumsal hafıza ile alana yüklenen sembol değeri gayet tanımlıdır, mekânsal ve mimari değerin önüne geçmiştir.

		• Planlama ve kentsel tasarım bilimsel uğraşlardır. Bu nedenle, önceki ve mevcut planlara saygı gösterilmelidir.

		Haliç kıyısından Tepebaşı’na tırmanan aksın bittiği yerden başlayan, İstanbul’un siluetine giren bir sırtta uzanan ve Taksim Cumhuriyet Meydanı’nda sonlanan İstiklal Caddesi yönü ile düşünüldüğünde de, Haliç’ten Boğaz’a ulaşım kanalları ile odak noktalarını birleştiren, arazi kullanışı kentin görünümüne, kentin geçmişine, kentte yaşananlara, kıyı kentinin özelliklerine uygun belirlenen yönü ile düşünüldüğünde de, H. Prost’un “Beyoğlu Ciheti” planlaması İstanbul’a özgü, özgün bir yaklaşımdır. Bu çerçevede, Prost’un İstanbul için yapılmış ve onaylanmış planlama çalışmalarındaki kentsel yeşil alanlar bütünlüğü daha fazla zedelenmemeli, onaylı 1994-1995 tarihli 1:50.000 İstanbul Metropoliten Alan Nâzım Planlarının ve 1:100.000 İstanbul Çevre Düzeni Planı’nın ilkelerine uyulmalıdır.

		• Kamu mülkü üzerinde özel kullanıma izin verilmemelidir.

		Vaktiyle gayrimüslim mezarlığı, daha sonra kışla ve günümüzde park olarak kullanılan ve bu yönüyle yasal olan ve kamu vicdanına da uyan bir kentsel alan üzerinde toplumun sınırlı bir kesiminin kullanabileceği bir işlev düşünülemez. Alışveriş Merkezi-AVM önerisi İstiklal Caddesi gibi tümüyle ve herkese açık, yayalaştırılmış bir alışveriş aksının dünya ölçeğinde bilinen varlığı ile de bağdaşmaz.

		Bu önerinin fiziksel kullanım açısından da sakıncası vardır. Kışla yapısının çevrelediği açık alan her türlü talim (yürüme, koşma, silah kullanımı…) amaçlı çatıldığından yatayda ve düşeyde insan ölçeği üzerinde boyutlandırılmıştır, anıtsal ölçülerdedir. Mekânsal düzenlemeleri güç gösterimi olarak gören merkezi/otoriter/totaliter yönetimin tezahürü çağımızda ve önceki fizik mekân çatma kültürümüzde kentsel mekânlarda aranan insancıl ölçek ile çatışmaktadır. Bu olumsuzluk, Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın kamuya açık niteliğinden farklı olarak, yarı-özel alan (ticari amaçlı olduğundan ücret karşılığı kullanılabilen içine kapalı) içerikle birlikte düşünüldüğünde, meydanın sosyal kurgusunun meydandan soyutlanmış, meydanla bütünleşemeyen bu öneri ile zarar göreceği anlaşılmaktadır.

		Yukarıda biçimsel ve sosyal açıdan irdelenen Taksim Cumhuriyet Meydanı - Gezi Parkı bütünlüğü içinde bir parçaya yapılacak herhangi bir müdahalenin bütünü olumsuz yönde etkileyeceği açıktır. Örneğin Gezi Parkı’na meydanın ve çevresinin bütününden bağımsız bir müdahalenin Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın mekânsal, işlevsel ve biçimsel niteliklerini, benzer şekilde, meydanın sert malzeme döşeli kısmına yapılacak bir müdahalenin parkın ve öğelerinin görsel ve fiziksel yaşama katılmasını etkilemesi kaçınılmazdır.

		• Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın olası düzenlenmesine kent ölçeğinden yaklaşımda ihmal edilmemesi gereken fiziki unsurlar da söz konusudur.
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			Şekil 14. “Taksim Yayalaştırma Projesi”.
Projenin, yayın organları kanalı ile incelenebilen, bu ana paftası konunun dar çerçevede ele alındığını, probleme hiç değilse İstanbul’un Haliç’in kuzeyindeki parçası ölçeğinde yaklaşılmadığını anlatmaktadır. Bu pafta metinde sözünü ettiğimiz ‘anlam kayması’ açısından da olumsuzluk içermektedir. Cumhuriyet Anıtı peyzaj düzenlemesi yapılmış dairesel bir alanın merkezindedir; bu yönüyle çevresindeki devinimi ve biçimlenmeyi yönlendiren güçlü bir geometrisi vardır. Hal böyle iken anıt ve dairesel biçimli yaklaşma alanı bir düzenlemenin çeperinde, örneğin yayalaştırılması öngörülen alanın köşesinde bırakılmamalıdır; bir araç yolunun bu daireye teğet geçmesi Cumhuriyet Anıtı’nın ifade ettikleri ve biçimsel özellikleri ile uyuşmaz. Kaynak: Taksim yayalaştırma Projesi ile ilgili görseller,
google.com.tr.
		
		İstanbul’un tüm Türkiye halkının ve yabancı ziyaretçilerin duyduğu, bildiği bu önemli kent meydanı kuşkusuz düzenlemeye gereksinim duymaktadır. Zira meydana/meydandan erişim Rumeli yakasının ulaşım bütünlüğü içinde kademelendirilmediği gibi, bu çalışma kapsamında incelenen yakın çevre ölçeğinde de çözümlenmemiştir, alanda uzun zaman önce geliştiği için sanki meydanın parçası imiş gibi kabul gören ve projelerde dokunulmayan ancak kentsel estetik açısından da hoşa gitmeyen yasadışı yapılar, 1980’li yıllarda yine eski bir İstanbul projelendirmesinden hareketle açılan Tarlabaşı Bulvarı’nın girişi, nostaljik tramvay tesisi ve yayalaştırma projesi nedeniyle bağlantı şekli orijinal projeden farklılaşan İstiklal Caddesi’nin başlangıcı, otobüs planktonu, 1990’lı yıllarda “turizm merkezi” lejandı ile yapılaşan ve özellikle düşey boyutları ile tarihi yapıları gölgeleyen oteller, 2000’li yıllarda yapılan ve meydandaki öğelerle ilişkilendirilmemiş, ‘ortada kalan’ bir metro girişi, duyuru/reklam panosu kirliliği, kentsel peyzaj, kent mobilyası ve aydınlatma eksiklikleri, döşeli alanların ve yapıların cephelerinin bu önemli toplanma mekânına yakışmayan niteliksizliği söz konusudur.

		İkinci Dünya Savaşı sonrasında kentlerimizde imar etkinlikleri hemen hemen tek bir kaygı ile ele alınmaktadır: araçlı ulaşım. Kentin planlanmasında etkili olması gereken onlarca etkenin önüne geçen araçlı ulaşım kent bütününün ulaşımının planlanmasından bağımsız, kentin parçalarında ele alınmaktadır. Taksim Cumhuriyet Meydanı düzenlemesi önerilerinde de gelenek bozulmamış, –yukarıdaki çalışmada değinilen süreçte– ‘meydan’ kavramı ile çelişen bir ulaşım odağına dönüşüm süreci yaşanmıştır. Halen inşaat çalışmaları süren projede de durum farklı değildir. Meydanda araçlı trafiğin yeraltına alınması yakın geçmişte yine İstanbul Büyükşehir Belediyesi tarafından yabancı mimarlara çizdirilen ve kent bütününden bağımsız bir proje ile gündeme getirilmek istenmiş, kendilerine kentin bu meydanının İstanbul’dan ve zengin geçmişinden bağımsız ele alınmasının sakıncaları anlatılmaya çalışılmıştır.31 Ne yazıktır ki projeler salt araçlar düşünülerek 2-Boyutlu çizilmekte, insan ölçeği umursanmamakta, sonuçta kullanıcılar, yayalar… insanlar kentin açık mekân-larından soyutlanmaktadır.

		
		Buna göre önerilerin, Boğaz’dan Taksim yönüne bakışta görüş alanına giren çevrenin ön plandaki imaj öğesi olan Dolmabahçe Sarayı’nın önündeki kıyı meydanından başlayan ve yamacı kıvrılarak kat eden yolun diğer ucunda Taksim Cumhuriyet Meydanı’nın ve Kurtuluş mücadelesini simgeleyen anıtın tasarlanarak konumlandırılmış olduğu unutulmadan, Taksim’in yer aldığı rakım ile kıyı arasındaki ilişkilendirmede arazinin topografik özellikleri göz önünde bulundurularak, kentin kimliği ile özdeşleşmiş imaj öğeleri perdelenmeden, siluet kaygısı ile ele alınması uygun olacaktır.

		Benzer şekilde, karakteristik yapının ortadan kaldırılarak İnönü Stadyumu’nun zemin çökertme tekniği ile kapasitesinin artırılması, Maçka Parkı’nın kalan kısmını da işgal edecek büyük bir yeni yapı yapılması, yeni işlevler ile bölgenin araç ve yaya trafik yükünün artırılması… kentsel değerlerin korunması açısından, kapasite artırımı ise yoğunluk artışı ile açık ve yeşil alanlara gereksinme arttığı halde bu alanların yapılaşması, tarihi değerlerin de bulunduğu çevreye olumsuz etkileri (trafik sorunu, hava kirliliği, gürültü kirliliği…) açısından, aynı zamanda bu çevrede yumuşak/toprak zeminin tümüyle sert zemine dönüştürülmesi, bunun yağmur suyunun drenajı bakımından ifade ettikleri yönüyle dikkatle incelenmeyi gerektirmektedir.

		Önerilerde yayaların yürüyerek meydana erişmelerine engel araç trafiği esaslı bir yaklaşım yerine alanın toplanma mekânı işlevini güçlendirecek ‘yayalaştırma’ kavramı esaslı çözümler getirilmelidir. ‘Yayalaştırma’ kavramı çağdaş kentsel tasarım yaklaşımında noktasal olmayan, kent ya da kent alt-bölgesi ölçeğinde, ‘yaya bölgesi’ anlayışı ile çözüm yolu seçenekleri araştırılması anlamındadır. Başka bir ifadeyle, “yayalaştırma” ile çevresinden araç yolları ile yalıtılmış ölçeksiz bir döşeli alan değil, aralarında yoğun ilişkiler bulunan kentsel mekânların ve öğelerin arasındaki yaya erişimi kastedilmektedir. Kavram yeraltına dalan yolların gerektirdiği istinat duvarları ile cepheleri / iki yanı birbirinden koparılan, bu cephelerde karşılıklı ilişkilerle gelişmiş kullanımları ve kullanıcıları birbirinden ayrı düşen ve yaya dolaşım alanı olmaktan çıkan yolları da içermemektedir.

		Meydana işlevi yerin anlamı ile örtüşmeyen yeni yapılar ve aşılmaz duvarlar / yeni sınırlar önermek, ölçeği ve mimari dili karmaşıklaştırmak yerine meydana deniz tarafında / Boğaziçi yönünde bakışlar kazandırılmasını,32 Boğaz siluetiyle görsel ilişkisinin sağlanmasını yeğlemek, meydanı kuran ve biçimlendiren öğeler arasındaki bağların onarılması hedeflenmelidir. Projeye “yayalaştırma” adı koyup alana yaya erişimi sağlayan köprünün yıkılması örneği de “yayalaştırma” kavramının proje başlığında kaldığının işaretidir.

		Taksim Cumhuriyet Meydanı “düzen-lemesi”nin (!) kentlilerin/kullanıcıların, ilgili meslek adamlarının görüşleri alınmaksızın oldubittiye getirilmesi demokratik ve çağdaş kent yönetimlerine yakışan bir tavır değildir. Pek az kentsel meydanı olan İstanbul’da yapılması gereken, reddedilmiş tekliflerin gerekçeleri, yarışma ile elde edilmiş projeler, kentin ve bu parçasının tarihi göz önüne alınarak ve kamuoyunda tartışılarak bir “meydan” düzenlemesi elde edilmesidir. Sadece ideolojinin gösteri mekânı olmanın ötesine geçebilme potansiyeli İstanbul’un etkin kamusal alanlardan birini yeniden İstanbul’un yaşamına katabilir. 

		Zekiye Yenen, Prof. Dr., YTÜ Şehir ve Bölge Planlama Bölümü
Ali Kılıç, Yrd. Doç. Dr., YTÜ Şehir ve Bölge Planlama Bölümü
Ebru Erdönmez, Yrd. Doç. Dr., YTÜ Mimarlık Bölümü
		
			Understanding Taksim Republican Square

			Taksim Republican Square is an urban tissue which is often subject to reorganization since İstanbul became metropolitan area. This is on one hand related to searching for solutions to necessities of urban life and on the other, sustain or change symbolic specialties of a region often visited. First situation can be reasonable with regard to city’s evolution in time. However the subject requires a different evaluation when holistic structure is at risk due to spotted interventions. Second situation tangles to the things that will be left to urban life and future by the civilization that the city represents.

			With this study the subject is observed in two different scales. For this, it is preferred to approach holistically to the north part of the Golden Horn in Istanbul and evaluate Taksim Republican Square and its near surrounding area within the urban design discipline. This approach within urban design discipline considers explaining the meanings, formal characteristics of Taksim Republican Square and includes an evaluation in this framework.
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