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			Amerika Mimarlar Enstitüsü (AIA) ve Çevre Komitesi COTE, sürdürülebilir mimarlığın en iyi 10 örneğini belirledi. Seçilen projelerin sahipleri AIA’nın San Francisco 2009 Ulusal Kongre ve Sergisi’nde ödüllendirilecekler. 2009 COTE Ödül programı mimarlık, çevre sistemleri ve teknolojiyi bünyesinde en iyi harmanlayan projeleri ortaya çıkarmak için çalışıyor.
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			Restore edilecek yapının yapısal ve yaşamsal problemlerini anlamak, ayrıntılı ve hassas bir rölöve çıkartılarak mümkündür. Tümü oluşturan mimari elemanların orijinal malzeme kullanımı, zaman içindeki malzeme değişimi, birbirini etkilemesi ya da birbiri üzerinde iz bırakması, yıpranması-yorulması-yok olması... vb. gibi ayrıntıların rölöve yolu ile tespiti son derece önemlidir. Yapıya ait her noktada; total station –lazer metre- profil tarağı-fotoğraf tespitleri, malzeme analizleri ve iyi bir gözlem, yanı sıra literatür araştırması ve eski belgeler onarım ve restorasyon projesinin omurgasını oluşturur.
		
	

	
		
			sunuş
			Mimarlıkta Malzeme
		


		merhaba...


		Değerli meslektaşlarımız, merhaba…

		Gecikmeyle elinize ulaşan 12. sayımızla beraber yayın hayatımızda üçüncü yılımızı tamamladık.

		Bu süre içinde gerek beğenilerini ileten gerekse eleştirileriyle bize yol gösteren herkese teşekkürlerimizi iletiyoruz. Ancak malzeme alanında her türlü birikimin değerlendirilmesini, tartışılmasını ve meslektaşlar arasında iletişim ortamının sağlanmasını hedeflediğimiz dergimize yazılarınızla da katılımınızı beklediğimizi özellikle belirtmek istiyoruz. 

		Öncelikle bir duyuru yapmak istiyorum; Mimarlıkta Malzeme dergimizin bütün sayıları web sayfamıza yüklendi. Dergimize http://www.mimarist.org/yayinlar/mimarliktamalzeme/ adresinden ulaşabilir ve okuyabilirsiniz. 

		Yapı Malzemeleri Komitesi olarak 5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi’nin hazırlıklarına başladık ve ilk duyuruyu yaptık. Bugüne kadar gerçekleşen dört kongrede sunulan bildirilerin de bir dizinini hazırlayıp sizlere aktarmak istedik. Hem 5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi’nin duyurusunu hem bu dizini haberler bölümünde okuyabilirsiniz. 

		Yine Yapı Malzemeleri Komitesi olarak hazırladığımız ve 8-9 Mayıs 2009 tarihlerinde, Tüyap Fuar ve Kongre Merkezinde Yapı Fuarı bünyesinde iki yarım günlük “Ekolojik Yapı Tasarımı, Malzeme, Teknoloji ve Çevre Sempozyumu” gerçekleştirdik. Bu konularda yapılmış çalışmaların aktarılmasını, değerlendirilmesini ve tartışılmasını amaçladığımız etkinliğimizin kitaplaştırılması çalışması sürüyor.

		Sektörden bölümünde bu sayımızda, Sistem Metal Genel Müdürü Rıdvan Balıkçı “Kompozit Panel’le Hayal Dünyanızdaki Sınırları Kaldırın” başlıklı yazısı yer alıyor. Yazıda kompozit paneller, üretim teknikleri, renk, boyut ve diğer teknik özellikleriyle anlatılıyor.   

		Bu sayımız ve bundan sonraki üç sayı dosya bölümünde yeni bir dizi incelemeye başlıyoruz. Malzeme, teknoloji ve mimarlığı dönemler üzerinden irdeleyeceğimiz dosya bölümünün bu sayı konusu “Tarihten Endüstri Devrimine Malzeme, Teknoloji ve Mimarlık”. İlk yazımız değerli hocamız Prof. Dr. Süheyl Akman’ın “Yapı Malzemelerinin Tarihsel Gelişimi” başlıklı yazısı. Bugünkü uygarlık düzeyine varmak ve günümüz gereksinmelerine cevap veren malzeme ve araçlara sahip olmak için kat ettiğimiz yolu ve insan yaşamının ve kültür düzeyinin zaman içindeki evrelerini inceleyerek insanlığın serüvenini anlatan yazısını ilgiyle okuyacaksınız. İkinci yazımız Doç. Dr. Erhan Bıçakçı hocamızın “Neolitik Dönemde Anadolu ve Trakya’da Malzeme ve Mimarlık” başlıklı yazısı. Üçüncü yazımız Yrd. Doç. Dr. Deniz Demirarslan’ın yazısı. Hocamız “Mekân Tasarımında Bir Evrim Öyküsü: Metal Malzeme” başlıklı yazısında bu süreci metal malzeme açısından inceliyor. Son olarak “I-II. Yüzyıl Roma Dönemi Bazilika’sı Yapı Malzemelerinin Genel Özellikleri” başlıklı yazısıyla Yrd. Doç. Dr. Sedat Kurugöl hocamız Roma Dönemi üzerinden konuya yaklaşıyor.  

		Proje ve Detay bölümümüzün bu sayıdaki yazarı meslektaşımız Feyhan İnkaya. “Tarihi Yapılarda Malzeme izleri ve Restitüsyon Tümlemelerine Katkıları” başlıklı yazısını zamanın yapıyı oluşturan malzemeler üzerinde bıraktığı izler ve bu izlerin, restitüsyon-restorasyon projelerine yansımalarını İm Mimarlık Limited Şirketi’nin 2006 ve 2008 yıllarında hazırladığı projelerden Yıldız Sarayı Harem Yapıları, Topkapı Sarayı Revan Köşkü ve Azapkapı Sokollu Mehmet Paşa Camii üzerinden anlattıyor.

		Araştırma İnceleme bölümünde Prof. Dr. Nami Kartal “Neden Emprenye?” başlıklı yazısında; yapılarda kullanılan her türlü ağaç malzemenin uzun ömürlü olabilmesi için önemli rol oynayan emprenye maddeleri ve tekniklerini aktarıyor.  

		Bu sayımızda eğitim bölümününde yer alan “Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü’nde Yapı Malzemesi Dersi” başlıklı yazıda Yrd. Doç. Dr. Erkan Avlar’ın, dersin amacını, dersin veriliş biçimini özetleyen yazısını ve devamında 2. sınıfta malzeme dersini alan, mimari tasarımda malzemenin yeri, yapı malzemesi dersinin eğitimdeki önemi ve yapı malzemesi dersi konusundaki düşüncelerini öğrencilerin kendi kalemlerinden okuyacağız. 

		Mevzuat bölümünde Mehmet Bozkurt arkadaşımızın “‘G İşareti’ ve Hazır Beton” yazısını, görüş bölümünde ise Firuzan Baytop’un “Doğal Çevreyi ve Tarihi Mirası Koruyalım” başlıklı yazısını  okuyacaksınız. 

		Hatırlatmak istiyorum; bundan sonraki sayılar dosya konularımız şöyle; 13. sayı: “Endüstri Devriminden 20. Yüzyıla Malzeme, Teknoloji ve Mimarlık”, 14. sayı: “20. Yüzyıldan 21. Yüzyıla Malzeme, Teknoloji ve Mimarlık”, 15. sayı ise: “21. Yüzyıldan Geleceğe Malzeme, Teknoloji ve Mimarlık”. Yazılarınızı bekliyoruz.

		13. sayıda buluşmak üzere, saygılarımızla...

		Fehiman Yurttaş
	

	
		
			haberler
			Yayın Dünyasından
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			Sürdürülebilir Mimarlık

			YEM Yayın tarafından yayımlanan “Sürdürülebilir Mimarlık” kitabı; doğal kaynakların hızla tüketilmesinden yapı sektörünün doğrudan ya da dolaylı olarak sorumlu olduğu gerçeğinden yola çıkarak, giderek daha geniş kitleler tarafından benimsenen sürdürülebilir mimarlık olgusunu geniş bir çerçevede ele alıyor. 

			Kitabın yazarı Ayşin Sev, sürdürülebilirliğin durağan bir kavram olmayıp, tarihsel perspektif içinde toplumsal, ekonomik, sosyal ve kültürel koşullara bağlı olarak değişkenlik gösterdiğini vurguluyor. Yazar kitapta, doğaya karşı değil, doğayla birlikte yaşamanın yollarını aramak ve çözüm geliştirmek gibi temel varlık sorunlarından yola çıkarak günümüz tasarımcılarının, günün ekonomik, sosyal ve çevresel zorunluluklarının altından kalkabilmek için sağlıklı yapılar ve yapılanmış çevreler tasarlamak ve yaşam kalitesini artırmak gibi temel kaygılarla tasarım yapma zorunlulukları olduğunu vurguluyor. 

			Yazar Ayşin Sev kitapta, sürdürülebilir kalkınma, sürdürülebilir mimarlık ve yapım, sürdürülebilir yapı malzemeleri, yüksek yapılarda sürdürülebilirlik kavramlarını tüm dünyadan çağdaş yapı örnekleri eşliğinde irdeliyor. 

			Doğal ve yapılı çevre arasındaki dengeyi yeniden kurmaya yönelik olarak, önceleri “yeşil tasarım”, “ekolojik mimarlık” gibi tanımlar altında gelişen “sürdürülebilir mimarlık”, gerçekte yeni bir kavram olmayıp, insan faaliyetlerinin neden olduğu çevresel bozulmalara tepki olarak ortaya atılmış, mimarlığın yeniden kavramsallaştırılmasından oluşuyor. 

			30 yıllık bir geçmişi olan “sürdürülebilir kalkınma” kavramı, artık yerel, ulusal ve uluslararası düzeylerde kabul görmektedir. Aşırı büyümenin sonucunda çevresel etkileri azaltan önlemleri almak zorunluluğu ile artık yüz yüze gelinen bu noktada, yeryüzü üzerinde tek bir türün baskın egemenliğinin sonucu olan tüm sorunlar, evrensel çözümlerin arayışını zorunlu kılmaktadır.
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			Mekân Örtüsü
Tekstil Malzemesi

			Mimaride mekânları örten çok farklı örtü sistemleri bulunmaktadır. Bu örtü sistemlerinden, “Tekstil Mimarisi” olarak anılan uygulamalar, sistem olarak, mimaride kabuk sistemlerin dışında yer almakta, mimariye esnek ve kimi uygulamalarda taşınabilir özellikler kazandırmaktadır.

			Mimar arkadaşımız Dr. Hale Gezer Maltepe Üniversitesi yayını olarak çıkan “Mekân Örtüsü Tekstil Malzemesi” kitabının ilk bölümünde “Mekân Örtüsü Tekstil Malzemesinin Tarihsel Süreci”ni aktarıyor. Bu başlık altında; Tarihsel Süreçte Tekstil Örtü Malzemesi ile Yapılan Mekân Tasarımları, Tarihsel Süreçte Tekstil Örtülü Mekânlardan Taşınan Etmenler, Tekstil Örtü Malzemesinin Tasarım Süreci, Tekstil Örtü Malzemesinin Kullanım Süreci, Tekstil Örtü Malzemesinin Lif ve Kalama Teknolojilerinde Gelişim Süreci, Tekstil Örtü Malzemesinin Akıllanma Süreci-Akıllı Tekstiller alt başlıklarında konuyu inceliyor.

			İkinci bölümde, “Tekstil Örtü Malzemesinin Taşıyıcı Sistem Kuruluşu” başlığı altında; Asma-Germe Sistemler, Şişme Sistemler, Çerçeveli Örtü Sistemler, Örtü Ögeleri ve Detaylar aktarılıyor.

			Meslektaşımız kitabın önsözünde şöyle diyor: 

			“Şimdilerde tekstil dokularının gizli dünyalarında dolanıp, mikro yapılarından yeni uzay organizasyonları kuruyor, hacimler yaratıyoruz. Molekül aralarına girip akıllı yapıyoruz. Dahası ikinci bir ten yaratmaya çalışıyoruz; nefes alıp veren ama su geçirmeyen.

			Makro yapılarına katkılar ilave edip, yapılarımızı hafifletip, nerdeyse gökyüzünde kuş misali uçurtuyor ya da içine hava koyup, yine havalarda durduruyoruz.

			Mekânlar tekstillerle uçuşuyor, mekânlar tekstillerle sarmalanıyor, mekânlar tekstillerle özgürce tasarlanıyor.”
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			İnşaat Malzemeleri Sektöründe AB’ye Uyum

			AB’ye uyum çalışmalarında yeni bir döneme girilmesinin beklendiği şu günlerde, uyum sürecinde sanayicilere önemli bir kaynak olacak “İnşaat Malzemeleri Sektöründe AB’ye Uyum” kitabı yayınlandı. Türkiye’de AB’ye uyum sürecine yönelik olarak; “Politikalar, Rekabet, Binalarda Enerji Verimliliği ve Çevre” başlıklarında ayrıntılı çalışma olan kitap, İnşaat Malzemesi Sanayicileri Derneği (İMSAD) tarafından hazırlandı.

			“İnşaat Malzemeleri Sektöründe AB’ye Uyum” kitabı; İMSAD liderliğinde yürütülen EUbuild Projesi’nin en önemli çıktılarından biri. Kitap, 2008 yılında proje kapsamında iki gün süreyle düzenlenen “EUbuild Projesi Uluslararası Açılış Konferansı ve Çalıştayları” sonrasında elde edilen çıktıların geliştirilmesiyle kapsamlı hale getirilerek basıldı. İngilizce ve Türkçe olarak yayınlanan kitaba 17 yerli, 10 yabancı uzman makaleleriyle katılıyor. Eserin Genel Yayın Yönetmeni ve aynı zamanda EUbuild Proje Koordinatörü Gonca Ongan şu açıklamayı yapıyor: 

			“Globalleşme çağında AB projelerinin insani ve alternatif boyutunu sosyal politikalar, büyüme ve gelişme boyutu ise entegrasyon ve ticaret politikaları ile sağlanır. Uygulanması amaçlanan standartlar da bu sürecin önemli bir parçasını oluşturur. AB üyesi ülkelerde uygulanan standartların bizim gibi geçiş sürecindeki ülkelere adaptasyonu oldukça karmaşık ve sancılı olmaktadır. İnşaat malzemeleri sektörüne yönelik olarak ilk defa bir Türk kuruluşu tarafından yürütülen farkındalık yaratma esasına dayalı EUbuild Projesi, hem AB üyesi olan Bulgaristan ve Romanya’ya liderlik ederek oradaki hedef kitleyi hem de ülkemizdeki ilgili kitleyi uygulanan ve/veya uygulanacak mevzuatlar konusunda bilinçlendirmeye çalışmaktadır. Bu kapsamda bir dizi farklı eğitim, çalıştay, toplantı, birebir görüşme gerçekleştirdik. Ancak somut verileri de ortaya koymak ve süreklilik sağlama amacımız doğrultusunda; sektörümüze kaynak olmasını hedeflediğimiz “İnşaat Malzemeleri Sektöründe AB’ye Uyum” adlı kitabı yayınlandık. Politikalar, Rekabet, Binalarda Enerji Verimliliği ve Çevre olmak üzere dört ana başlık altında konularında uzman yerli ve yabancı uzmanların görüşlerini bir araya getirdik. Bu kitap AB mevzuatının benimsenmesi konusunda hem proje ortaklarımıza hem iştirakçi kuruluşlarımıza hem de sektörümüze önemli katkılar sağlayacaktır.”
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			sektörden haberler
			Kısa-Kısa
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			SEMPOZYUM
Planlama ve Mimarlık Alanının Son On Yılı

			11-12 Haziran 2009 tarihinde Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi tarafından Mimarlık ve Planlama alanının son 10 yılını gözden geçirmek üzere bir Sempozyum düzenlenecektir. Sempozyumda Türkiye’nin bu süreçte yaşadığı deneyimler, politikalar, Mimarlık ve Planlama alanında yapılan yasal düzenlemeler, meslek pratiğindeki ortam ve sonuç ürünlerin tartışılması hedeflenmektedir. 

			2000 yılı Türkiye için 80’lerle birlikte benimsediği neo-liberal politikaların ve buna eşlik eden teknoloji alanındaki gelişmelerin etkisinin toplumun tüm alanlarında görünür hale geldiği bir dönemin başlangıcı oldu. Uluslar arası sermaye hareketlerine açık ve gelişmiş ülkelerin politikalarını işlevselleştiren bir çevre ülke olarak Türkiye, günümüzde dünya ve ülkedeki ekonomik, siyasi ve toplumsal krizlerinden hızla etkilenmekte ve bu durumu aşmak için her alanda yeniden yapılanma arayışı içine girmektedir. Gelişmiş ülkeler de dâhil olmak üzere tüm dünya ülkelerinin yaşamakta olduğu bu krizlerin, çelişkilerin, ikilemlerin derinleşmesine karşı çözüm arama gayreti her bilim ve meslek alanı için temel konu olarak karşımızda durmaktadır. Bu bağlamda krizler derinleştikçe, çelişkiler ve ikilemler çeşitlenip çoğaldıkça kentsel mekânın da tartışma öznesi olma özelliği etkinleşmekte, toplumun politik ve kültürel, güç ilişkileri somut olarak kent mekânında deşifre olmaktadır. Bu nedenle mimarlık ve planlama alanları toplum nezdinde daha gözle görülür, tartışılır, eleştirilir hale gelmektedir. 

			Sermayenin, yeni ideolojilerin ve kültürel kodların akışkanlığının her geçen gün hızlanması kentleri biçimlendiren faktörleri çeşitlendirmekte ve çok boyutlu hale getirmektedir. Bir taraftan toplumun üst ve orta-üst kesimlerine sunulan yeni yaşam ve yapı formatları yeni malzeme ve teknolojiler kullanılarak üretilmekte iken diğer taraftan orta ve orta alt kesimler kendi politika ve kültürlerine kentte yer açmaya devam etmektedirler. Kentler bir taraftan özelleştirme, yerellik gibi yeni kamu politikalarının egemenliği altına girerken yeni bir mimarlık dili de bu sürece eşlik etmektedir. 

			Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi tarafından düzenlenen bu sempozyumun amacı kent mekânını biçimlendiren mimarlık ve planlama alanlarında son 10 yıldır yaşanmakta olan değişimin ve bu değişimin arkasında yatan dinamiklerin çözümlenmesi, tartışılması, yeni bilgilerin ve bakış açılarının paylaşılmasıdır. 

			Sempozyum Katılım Ücreti: 100 YTL.dir. Bu ücrete Bildiriler Kitabı, öğle yemekleri, çay-kahve ikramları dâhildir. Ayrıntılı bilgi için: bilgi@pmonsempozyum.org

		

		
			Uluslararası Deprem Sempozyumu Kocaeli 2009

			Kocaeli Üniversitesi 17–19 Ağustos 2009 tarihleri arasında “Uluslararası Deprem Sempozyumu Kocaeli 2009” başlığıyla bir sempozyum düzenliyor. Sempozyumun birincil amaçları arasında deprem afeti ile ilgili güncel araştırmalara odaklanmak, deprem ile ilgili merkezi ve yerel tüm resmi kurumlar, özel sektör temsilcileri, STK’lar ve bireyleri biraraya getirmek ve tüm ülkelerden katılımcıların, deprem ile ilgili bilimsel, sosyal ve akademik bilgi, deneyim ve önerilerini paylaştığı bir platform oluşturmak bulunuyor. 

			Sempozyum Bilimsel Programı sözlü ve poster sunulardan oluşacak ve dünyanın değişik bölgelerinden “Depremler” konusunda bilgi birikimlerini aktaracak uzmanlar sempozyuma davetli konuşmacı olarak katılacaklar. Sözlü sunular ise paralel oturumlar şeklinde düzenlenecek.

			17 Ağustos 1999 Kocaeli ve 12 Kasım 1999 Düzce depremleri tüm Marmara Bölgesi’ni etkilemiş ve gerek ekonomimizde, gerekse toplumsal yaşamımızda önemli izler bırakmıştır. Bu depremlerde 18000 e yakın insanımız hayatını kaybetmiş, milyarlarca liralık ekonomik kayıp ülkenin kalkınma sürecini etkilemiştir. 

			2009 yılı bu depremlerin 10. yıldönümüne karşılık gelmektedir. 1999 depremlerinden en çok etkilenen ve bu depremlerden en büyük dersleri çıkarmış; deneyimlerini geniş kitlelere aktarmayı ilke edinen Kocaeli Üniversitesi ve Türk Kızılayı, “TÜRKİYE’NİN AFETİ: 10. YIL ANMA ETKİNLİKLERİ” için güçlerini birleştirerek birlikte hareket etme ilke kararını almışlardır.

			Kocaeli Üniversitesi ve Türk Kızılayı bu etkinlikler kapsamında, Umuttepe Yerleşkesi, Prof. Dr. Baki Komsuoğlu Kültür ve Kongre Merkezi’nde, 17-19 Ağustos 2009 tarihlerinde “Uluslararası Deprem Sempozyumu Kocaeli 2009”a ev sahipliği yapacaktır. 

			Kocaeli Üniversitesi, Yer ve Uzay Bilimleri Araştırma Merkezi tarafından 2003 yılından itibaren her iki yılda bir düzenlenen deprem sempozyumlarının temel felsefesi depremle ilişkili tüm bilim alanlarını (jeofizik, jeoloji, jeodezi, inşaat, deprem, kimya, endüstri, mekanik, elektronik, çevre mühendisliği ile mimarlık, tıp, psikoloji, hukuk, ekonomi, iletişim, felsefe, sosyoloji ve diğer toplum bilimleri) kapsayan bir ortam oluşturmak ve konuyla ilgili bilim insanlarını bir araya getirerek bilgi alış verişini sağlamaktır. 

			Bunun yanı sıra, merkezi ve yerel yönetimler, sivil savunma, itfaiye, arama-kurtarma birlikleri, medya kuruluşları temsilcileri ve sivil toplum örgütlerini farklı oturum ve panellerde bir araya getirerek araştırmalarını ve görüşlerini paylaşma ve tartışma zemini oluşturmaktır. Kısacası deprem konusu tüm yönleri ile tartışmaya ve bilgi paylaşımına açılmaktadır.

			Bu yıl dördüncüsü düzenlenecek olan “Uluslararası Deprem Sempozyumu Kocaeli 2009” 1999 depremlerinin 10. yıldönümü olması nedeniyle, geçmiş 10 yılda yapılan çalışmaların değerlendirildiği ve geleceğe yönelik somut hedeflerin belirlendiği bir platform olmayı hedeflemektedir. 

			Bu nedenle, depremle ilgili tüm bilim alanlarında çalışan akademisyen, yönetici, araştırma ve uygulamacıları gerek geçmiş deneyimlerini paylaşmak gerekse geleceğe yönelik önerilerini tartışmaya açmak amacıyla bu sempozyuma katılmaya, öğrenci ve genç araştırmacıların katılımı teşvik edilmektedir.
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			ÇALIŞTAY
III. Uluslararası Sürdürülebilir Yaşam Çalıştayı 

			Bu calıştay Birleşmiş Milletler Eğitim ve Araştırma Enstitüsü-UNITAR tarafından onaylanmış olan Gaia Eğitim-Ekoköy Tasarım Eğitimi (ETE) müfredatını esas almaktadır. 

			Abant İzzet Baysal Üniversitesi, AIBU Araştırma ve Geliştirme Vakfı, Güneşköy Kooperatifi ve I. ve II. Uluslararası Sürdürülebilir Yaşam Çalıştayı katılımcılarının katkılarıyla gerçekleşen çalıştayın eğitimcileri:

			May East: Yonetici, Gaia Egitim, Findhorn Ekokoyu Surdurulebilir Egitim Programlari Koordinatoru.

			Michael Shaw: Yönetici, Findhorn Ekokoy Enstitusu, Ekolojik Sistemler Tasarımcısı ve Mühendis.

			Inci Gokmen: ODTU Kimya Bölümü Ögretim Üyesi, Güneşkoy Koop.

			Ali Gokmen: ODTÜ Kimya Bölümü Ögretim Üyesi, Güneşkoy Koop.

			Mehmet Tuncer: AIBU Mimarlık Bölümü Ögretim Üyesi, AIBU Mimarlık Bölüm Baskanı.

			Deniz Dincel: Biyolog, Egitmen, Gaia Egitim Türkiye, GEN-Avrupa Y. Kurulu Üyesi.

			Başvurmak isteyenlerin, başvuru formunu doldurarak surdurulebilir@gmail.com adresine en geç 27/05/09 tarihine kadar e-posta ile bildirmesi gerekmektedir. Katılım 40 kişi ile sınırlıdır. Her türlü soru için:

			surdurulebilir@gmail.com
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			KONFERANS:
Yeşil Ekonomi Konferansı

			Yeşil Politika Enstitüsü (Green Politics Institute) ve Heinrich Boll Stiftung Derneği 20-21 Haziran 2009 tarihlerinde İstanbul Bilgi Üniversitesi’nde Yeşil Ekonomi Konferansı düzenliyor.

			Konferansın amacı Türkiye ve dünyada insanların maruz kaldığı ekolojik, ekonomik ve toplumsal sorunlar konusunda çalışan, fikir üreten aktivistleri, STK temsilcilerini, akademisyenleri, siyasetçileri, araştırmacıları ve öğrencileri bir araya getirmek suretiyle konuların tartışılmasını sağlamak.

			Konferansın ana teması “Yeşil Ekonomi - Ekonomi ve Türkiye nasıl yeşillenir?” olarak belirlendi. Konferansın alt başlıklar şöyle:

			Finansal ve Ekolojik Krizlerin Boyutları ve Yeşil Çözüm Önerileri

			
					 Yeni Yeşil Düzen (Green New Deal)

					 Enerji ve İklim Değişikliğinin Ekonomik Boyutları

					 Sürdürülebilir Kalkınma

					 Cinsiyet Eşitliği, Yoksulluk: Yeşil Perspektifler

					 Monokültür vs. Permakültür: Yeşil Ekonomide Tarımın Yeri

					 Yeşil Ekonomi Eğitimi

					 Çevre ve Yeşil Ekonomiden Çeşitli Konular

			

			Ayrıntılı bilgi için: 

			www.yesilekonomi.org

			iletisim@yesilekonomi.org
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			Kadın Dostu Mekânlar Kentsel Tasarım Öğrenci YarışmasıSon Katılım Tarihi : 05.10.2009

			Birleşmiş Milletler Kadın ve Kız Çocuklarının İnsan Haklarının Korunması ve Geliştirilmesi Ortak Programı (BMOP) nın nihai hedefi “kadın dostu kent”lerin oluşturulması. En genel anlamda; sunduğu ekonomik, siyasal, sosyal ve kültürel olanaklardan herkesin eşit bir biçimde yararlandığı kent “kadın dostu kent” olarak tanımlanabilir.

			BMOP, toplumsal cinsiyet eşitsizliğinin giderilmesi için, karar alma mekanizmaları ve süreçlerinde kadınların temsili ve katılımı, eğitim, sağlık, istihdam, kadına karşı şiddetle mücadele, yerel hizmet, kentsel mekânların planlanması, tasarımı ve benzeri konularda çeşitli etkinlikler gerçekleştirdi. Bu kapsamda BMOP hedefleri doğrultusunda, toplumsal ve mesleki farkındalığın artırılması ve yerel yönetimlere örnek oluşturmayı amaçlayan; kadınların toplumsal yaşama katılımını kolaylaştıran ve tüm kentlilerin farklılaşan ihtiyaçlarına duyarlı kamusal mekânların oluşturulmasına yönelik, tek kademeli ulusal kentsel tasarım öğrenci yarışması düzenliyor.

			Yarışmaya Türkiye ve KKTC’deki üniversitelerde Mimarlık, Şehir ve Bölge Planlama, Peyzaj Mimarlığı ve Kentsel Tasarım bölümlerinde öğrenim gören lisans öğrencileri bireysel ya da grup olarak katılabilirler.

			Proje Teslimi 5 Ekim Pazartesi Saat:17:00

			 Bilgi için: www.bmkadinhaklari.org

			Schindler Ödülleri 2010Son Katılım Tarihi :01.04.2010

			Yürüyen merdiven ve asansör üreticisi Alman Schindler Grubu, 2004 yılında verdikleri ilk ödülün olumlu yankılarının ardından Schindler Ödüllerini iki yılda bir geleneksel olarak düzenlemeye başladı. 

			Ödüller, Avrupa’daki mimarlık öğrencilerini, akıllıca düzenlenmiş asansör teknolojileriyle birlikte iyi tasarlanmış ve böylece kalan engelleri de aşmayı sağlayan bir dünya oluşturmaları için cesaretlendiriyor. 
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			Yarışma, mimarlık lisans eğitiminin son yılında olan veya Avrupa’da herhangi bir mimarlık okulunda yüksek lisans yapan tüm öğrencilere açık. 4. Schindler Ödülleri 2010’un yarışma arazisi Berlin’de bulunuyor. Katılımcılar, akıllı ve sürdürülebilir mimari çözümler üretmek ve fiziksel engelleri ne olursa olsun herkesin kullanımına uygun engelsiz yaşama alanları yaratmak için çaba sarf edecek.

			Schindler Ödülleri’ne başvurular Eylül 2009’da başlıyor. 

			Bilgi için: www.schindleraward.com

		

		
			Enerji Etkin Yapılar Çalışma Grubu Web Sitesi Açıldı

			Günümüzde, enerji kullanımına bağlı çevre sorunları gün geçtikçe artmakta ve yenilenemeyen kaynakların miktarları ile ilgili karamsar tahminler yapılmaktadır. Dünyada olduğu gibi Türkiye’nin de küresel ısınmayı engellemek ve azaltılmasına katkıda bulunmak için çevre bilinçli sürdürülebilir gelişme politikaları saptaması ve bu yaşam/tüketim tarzına geçmesi gerekmektedir.

			Konunun öneminin farkında olan Mimarlar Odası, “Enerji Etkin Yapılar ve Ekolojik Mimarlık Çalışma Grubu” oluşturdu. Bu çalışmanın programlı bir şekilde sürdürülmesini hedeflenmektedir. Kyoto Protokolü’nün mimarlık mesleğini ilgilendiren konuları olan ekolojik mimarlık, sürdürülebilir mimarlık, sıfır emisyonlu mimarlık gibi alt başlıkları içeren çalışma grubunun web sitesi açıldı. Sitede ekolojik mimarlık ile ilgili haberler, yorumlar, etkinlikler, yönetmelikler ve AB direktifleri, çeşitli başvuru kaynakları, konuyla ilgili tez ve makaleler taranabiliyor, enerji etkin yapı örnekleri incelenebiliyor.

			Siteye Mimarlar Odası Genel Merkezi web sitesinde, “Çalışma Alanlarımız” başlığı altından “Ekolojik Mimarlık ve Enerji Etkin Yapılar” linkine tıklanarak ulaşılabiliniyor.

			Fiziksel Çevre Etkileri Açısından Yapı Fiziği ve Malzeme Sorunları

			Çeşitli Üniversitelerin Mimarlık ve Mühendislik Bölümlerinde görev yapmakta olan akademisyenlerin Yapı Fiziği ve Malzeme Bilim Dalı alt başlıklarında yaptıkları araştırmalarını paylaşmak, üniversitelerde ilgili bölüm akademisyenleri arasındaki işbirliğinin ve bütünsel düşüncenin oluşturacağı gücün arttırılması, disiplinlerarası diyaloğun geliştirilmesi, farklı disiplinlerin birlikteliğinin ve sinerjisinin oluşturulması, güncel araştırma ve bilgilerin paylaşılması, seminer sonuçlarına göre belirlenen problemler ışığında yeni araştırma konularının belirlenmesi amaçlanmaktadır.

			e-posta: baharsemineri@msu.edu.tr
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			Pritzker Mimarlık Ödülü 2009
Peter Zumthor’un Oldu

			İsviçreli mimar Peter Zumthor, 2009 Pritzker Ödülü’nün sahibi oldu. Dünyanın en prestijli mimarlık ödülü için düzenlenecek olan tören 29 Mayıs 2009’da Buenos Aires’te gerçekleşecek. 65 yaşındaki mimara 100 bin dolarlık para ödülü ve bronz madalya verilecek.

			Yapıları çoğunlukla İsviçre’de bulunan mimar aynı zamanda Almanya, Avusturya, Hollanda, İngiltere, İspanya, Norveç, Finlandiya ve ABD’de projeler tasarladı. Zumthor’un başyapıtı olarak değerlendirilen, en ünlü yapısı Termal Havuzlar, İsviçre’nin Vals kentinde bulunuyor. Son zamanlarda eleştirmenlerin beğenisini kazanan bir yapısı da Almanya’nın Köln kenti yakınlarındaki Saint Nikolaus von der Flüe Şapeli. Jüri bu yapıların yanında yine Köln’de bulunan Kolumba Müzesi’ni de “göz kamaştırıcı çağdaş bir yapı olmasının yanı sıra değişik katmanlardaki tarihiyle de uyum içinde olması” nedeniyle mimarın göze çarpan yapıları arasında değerlendirdi.

			Pritzker Ödülü Jürisi Başkanı Lord Palumbo şunları vurguluyor: 

			“Zumthor’un sadece bir bina olmaktan öte mekânlar yaratma konusunda güçlü bir yeteneği var. Onun mimarlığı arazinin önceliğine, yerel kültürün mirasına ve mimarlık tarihinin paha biçilmez derslerine olan saygısını ifade ediyor.” Ve ekliyor: “Mükemmel zanaatkârların olduğu gibi, Zumthor’un yetenekli ellerinde, sedir çatı kaplamasından kumlanmış cama kadar bütün malzemeler, mimarlığın kalıcılığına hizmet etmek üzere, kendi benzersiz özelliklerini gösterecek şekilde kullanılıyor.”
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			Pritzker Mimarlık Ödüllerinin amacı her yıl işlerinde yetenek, vizyon ve bağlılığın özelliklerini bir arada göstererek kanıtlayan, insanlığa ve kurulu çevreye mimarlık sanatı yoluyla tutarlı ve anlamlı katkılar sağlayan, yaşamakta olan bir mimarı onurlandırmak.

			Kolumba Müzesi, Köln.

		

		
			5. Ulusal  Ekolojik Yapı Tasarımı, Malzeme, Teknoloji ve Çevre Sempozyumu

			Mimarlar Odası İstanbul Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi Tüyap Fuar ve Kongre Merkezi’nde, 8-9 Mayıs tarihlerinde “Ekolojik Yapı Tasarımı, Malzeme, Teknoloji ve Çevre” başlıklı bir sempozyum düzenledi.

			“Dünyamızda ekonomik, teknolojik gelişmelere paralel hızlı artan tüketimin, doğal kaynakların kötü kullanımının, doğa dengesinin insan tarafından bozulmasını, insanın geleceğini de tehdit ettiğini görmekteyiz, yaşamaktayız. Bu nedenlerle yüzyılın ikinci yarısında pek çok bilim dalının ortaya çıkan bu sorunların analizleri, çözüm yollarının araştırılması için çevreye yönelmesine neden olmuştur. Çevredeki olumsuzluklar insan yaşamının sosyal ve fiziksel koşullarında da değişiklikler yaratmakta, bu da mimarlık meslek alanında ekolojik yapı tasarımının, ekolojik malzeme kullanımının, ekolojik üretim ve yapım teknolojilerinin, çevre ve etik konularının önemini artırmıştır” düşüncesiyle düzenlenen Sempozyumun; Yapı Endüstri Merkezince gerçekleştirilen 32. Uluslararası Yapı Fuarı etkinlikleri çerçevesinde gerçekleşmesiyle Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi olarak tasarlayanları, üretenleri ve kullanıcıları bir araya getiren Yapı Fuarında, bu konularda yapılmış çalışmaların aktarılmasını, değerlendirilmesini ve  tartışılmasını amaçladık. 
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			Yapı Malzemeleri Komitesi Başkanı İbrahim Uysal’ın açış konuşmasından sonra, Yapı Malzemeleri Komitesi Bilim ve Danışma Kurulu Üyesi Doç. Dr. Leyla Tanaçan, yaptığı sunumda, günümüzde konuştuğumuz ekoloji konusunu bugüne taşıyan, özellikle mimarlık alanını etkileyen dünyadaki öncü liderleri, çalışmalarını ve bu yolda atılmış belli başlı adımları tanıttı.

			Marmara Üniversitesi Yeni Teknolojiler Araştırma ve Uygulama Merkezi Müdürü ve Temiz Enerji Platformu Koordinatörü Prof. Dr. Tanay Sıdkı Uyar ilk oturumda “İnsan Etkinlikleri ve Doğanın İlişki ve Etkileşimleri” başlıklı sunuşunu yaptı.  Yenilenebilir enerji kaynakları üzerine bilgilendirmesinden sonra, Gelişmiş ülkelerin 1980’lerden itibaren dünyadaki neoliberal politikaların kararlarıyla nükleer enerji dâhil olmak üzere, petrol, kömür ve doğalgaz gibi fosil yakıtların zararını fark eden, kendi ülkeleri için zararlı gördükleri, standartları nedeniyle kullanmadıkları ürünleri, standart dışı ve pazar değeri olmayan çöp teknolojileri, bunun farkında olmayan ülkelere aktarmaya başladıklarını aktardı. Öncelikle bu neoliberal saldırının farkında olmak ve buna karşı savaşmak gerektiğini belirtti. 
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			İkinci konuşmacı Elektrik İşleri Etüt İdaresi Müdürlüğü’nden Y. Makine Müh. Özlem Önenç Müdürlüğün yenilenebilir enerji kaynakları üzerinde yaptığı çalışmaları aktardı ve bu konudaki mevzuat üzerine bilgi verdi. 

			Mimarlar Odası ÇED Danışma Kurulu Sekreteri  Y. Müh. Mimar Mücella Yapıcı “Ekoloji, Mimarlık ve Etik” başlıklı sunuşunda kendini “Ekolojik Yapı” olarak nitelendiren örnekler üzerinden ekolojik mimarlık ve tasarım olgusunu tartıştı ve mimar olarak sorumluluklarımızı sorguladı.

			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 12]
			
			İkinci oturum “Ekolojik Yapı Tasarımı Dünyadan ve Türkiye’den örnekler” başlığını taşıyordu ve Dr. İç Mimar And Akman “Ekosistemine Ait, İnsana Sağlıklı Yapılar” başlıklı sunuşuyla, Y. Mimar Mert Eyiler de “LUNCHBOX Projesi” başlıklı sunuşuyla kendi çalışmalarından örneklerle konuya yaklaşan sunumlar yaptılar. 

			İkinci günün ilk oturumunda; Yrd. Doç. Dr. Mehmet Bengü Uluengin “Türkiye’de Ekolojik Mimari”,  Yrd. Doç. Dr. Arzu Gönenç Sorguç “Sürdürülebilirlik İçin Performatif Mimari”,  Yrd. Doç. Dr. Ayşin Sev “Yüksek yapılar ne kadar ekolojik olabilir?” ve Arş. Gör. Enes Yaşa “Enerji Etkin Yapı Tasarımının Örnekler Üzerinden İncelenmesi” başlıklı sunuşlarıyla dünyadan ve ülkemizden yapı ve tasarım örnekleriyle konuyu değerlendirmeye açtılar.
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			Tartışma ve Genel Değerlendirme oturumunda sunuş yapan arkadaşlarımızın kısa değerlendirmeleri ardından izleyicilerin katkıları alındı ve soruları cevaplandı. Tüm katılımcılar ve izleyicilerin kararı ile Mimarlar Odası’nın bu konuda daha geniş kapsamlı ve daha geniş katılımlı bir etkinlik düzenlemesi istendi.

			Kayıtlı 150 kişinin izlediği Sempozyumda yapılan sunuşların bant kayıtlarının çözümleri yapılarak kitaplaştırılma hazırlığımız sürüyor.

			5. Ulusal Çatı ve Cephe Sempozyumu

			15- 16 Nisan 2010 tarihlerinde Çatıder tarafından Dokuz Eylül Üniversitesi ev sahipliğinde düzenlenecek olan “5. Ulusal Çatı & Cephe Sempozyumu”nda; çatı ve cephe sistemlerinin, tasarım, yapım, kullanım, bakım, onarım ve dönüştürme süreçlerinde yer alan konsept, malzeme ve teknoloji alanlarında bugüne kadar yapılmış bilimsel ve teknik araştırma, geliştirme ve uygulama çalışmalarının sonuçlarını ilgili kesimlere aktarmak amaçlanmaktadır.

			Düzenlenecek sempozyumla, Türkiye’de çatı ve cephe sistemleriyle ilgili süreçlerde yer alan tasarımcıların, malzeme üretici ve dağıtıcılarının, uygulamacıların, araştırmacıların ve ilgili diğer meslek gruplarının bir araya getirilmesi, görüş ve bilgi alışverişi sağlanması, sektörün gelişmesine katkıda bulunulması esas alınmaktadır. Bu bağlamda dünyada geçerli teknoloji ve standartlara ulaşarak yenilerini belirlemek için işbirliği olanaklarının tartışılarak geliştirilmesi de hedeflenmektedir.

			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 12]
			
			Sempozyumda ele alınacak konular: 1. Çatı ve Cephe Sistemleri ve Bileşenleri, 2. Çatı ve Cephe Sistemlerinin Performansları, 3. Çatı ve Cephe Sistemlerinde Süreçler, 4. Sürdürülebilir Çatı ve Cephe Sistemleri, 5. Çatı ve Cephe Sistemlerinde Görsel Etki, 6. Çatı ve Cephe Sistemlerinde Yasal Olanaklar, Sınırlamalar ve Sigorta, 7. Çatı ve Cephe Sistemlerinin Yapım ve Onarım Süreçlerinde İş Güvenliği.

			Sempozyuma katılım kayıtlıdır. Sempozyumun tüm oturumlarını izleyenlere katılım belgesi verilecektir. Sempozyum, Mimarlar Odası Sürekli Mesleki Gelişim Merkezi’nce SMGM (meslek içi eğitim) kapsamında değerlendirilmektedir.

			Dinleyicilerin ve bildiri sahiplerinin sempozyuma katılımı ücretsizdir. Bildiri sahiplerinin, www.catider.org.tr adresindeki kayıt formunu doldurmaları ve aynı yerdeki özet şablonunu kullanarak en fazla 1500 -1600 karakter içeren özetlerini catiofis@catider.org.tr adresine göndermeleri gerekmektedir.

			Başvuruların alınmaya başlaması: 01 Haziran 2009

			Bildiri özetlerinin teslimi: 05 Ekim 2009

			Ayrıntılı bilgi için: www.catider.org.tr

		

		
			Uluslararası Ekolojik Mimarlık ve Planlama Sempozyumu 200922-25 Ekim 2009 Antalya
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			2005 ve 2007 yılında başarıyla gerçekleştirilmiş olan “Ekolojik Mimarlık ve Planlama Ulusal Sempozyumu”nun ardından Mimarlar Odası Antalya Şubesi “Uluslararası Ekolojik Mimarlık ve Planlama Sempozyumu”nu Mimarlar Odası Genel Merkez ortaklığı ile 22-25 Ekim 2009 tarihleri arasında Antalya’da organize etmektedir. Sempozyum, ekolojik mimarlık ve sürdürülebilirlik kavramlarını, bu alandaki yapılmış olan çalışmaları, üretilmiş olan yeni çözümleri, detaylandırılmış incelemeleri daha geniş bir katılımla uluslararası ortamda tartışmaya açmayı amaçlamaktadır.

			BedZED (Beddington Zero Energy Development), 20022,

			Sutton-Londra, İngiltere, çevre dostu konut yerleşimi.
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			Yaşamın Mimarisinde - Mimarın Yaşamında
Ekolojik Perspektifler Söyleşiler

			Günümüzün yadsınamayacak bir gerçeği şu ki, doğal ve kültürel çevreye olumlu ya da olumsuz, ama en fazla etki yapan bir meslek alanında bulunuyoruz. Sonuçta, dünyanın uzun süredir artık kritik bir noktaya dayanmış olan olumsuz koşullarını üretmeye devam eden mimarlık eyleminin bu sürdürülemez konumuna son vermek gerekiyor. 

			Mimarlar Odası’nın diğer birimlerinde olduğu gibi Şubemizde de uzunca bir süredir bu konuya duyarlılık geliştirmek konusunda bildiri, yayın, sempozyum, konferans, panel ve söyleşiler yapılageldi.

			Bu kez yaklaşık bir yıla yayılmış bir dizi söyleşi ile konuyu etraflıca ele alıp sürecin analitik verilerini meslektaşlarımızla paylaşıp kendi sentezlerinde kullanabilecekleri ayrıntılı bir program hazırladık. 

			Bu söyleşilerin ilkini geçtiğimiz yılın sonuna doğru 3 Aralık 2008 tarihinde Açık Radyo Yayın Yönetmeni ve Bilgi Üniversitesi Öğretim Üyesi Ömer Madra ile birlikte gerçekleştirdik.

			“Ekolojik Perspektifler” programında bir kez daha yaşamın tüm alanlarına karşı sorumluluklarının bilincinde mimarlar olarak hep birlikte sürecin böyle kötü bir senaryoya dönüşmemesi için nelere azami dikkat etmemiz gerektiğini, bu söyleşiler sırasında hep birlikte izleyip tartışarak, katkılarımızı bugün ve geleceğin korunması için geliştirmeye çalışacağız diye umuyoruz...

			
				17 Haziran 2009 Çarşamba, Saat: 18.30 - 20.00 

				Çevreci Mimarlık ve Eleştirisi

				Ayşen Ciravoğlu - Ahmet Tercan 

			

			
				8 Temmuz 2009 Çarşamba, Saat: 18.30 - 20.00 

				İklim Değişikliği-3

				Mikdat Kadıoğlu - Uygar Özesmi

			

			
				5 Ağustos 2009 Çarşamba, Saat: 18.30 - 20.00 

				Ekolojide Farklı Arayış ve Yaklaşımlar-

				“Ekofeminizm” : Mücella Yapıcı

			

			
				Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi

				Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası - Toplantı salonu

				Bilgi için: www.mimarist.org.tr  

			

		

		
			AIA Amerika Ofislerinden Çevreye En Duyarlı 10 Projeyi Seçti

			Amerika Mimarlar Enstitüsü (AIA) ve Çevre Komitesi COTE, sürdürülebilir mimarlığın en iyi 10 örneğini belirledi. Seçilen projelerin sahipleri AIA’nın San Francisco 2009 Ulusal Kongre ve Sergisi’nde ödüllendirilecekler.

			2009 COTE Ödül programı mimarlık, çevre sistemleri ve teknolojiyi bünyesinde en iyi harmanlayan projeleri ortaya çıkarmak için çalışıyor. Bu projeler toplumlarını olumlu yönde etkilerken, bina kullanıcılarının konforunu artırıyor ve var olan strüktürlerin kullanılması, transit sistemler, verimli arsa kullanımı, enerji ve su tasarrufu, sürdürülebilir ya da yenilenebilir yapı malzemeleri kullanımı ve iç mekân hava kalitesini artıracak tasarımlar gibi stratejilerle çevreye verdikleri zararı en aza indiriyor.
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			COTE Ödülleri jüri üyeleri, mimarlıkta performans ve estetiğin ayrılmaz bir şekilde birbirine bağlı olduğunu belirterek, diğer ödül veren kuruluşların sadece performansa bakıp binanın nasıl göründüğüyle hiç ilgilenmediğini, bu ödüllerin hem performansı hem de tasarımı değerlendiren çok az birkaç ödülden biri olduğunu söylüyorlar: 

			COTE’nin seçtiği en çevreci 10 proje:

			1- Charles Hostler Öğrenci Merkezi, Beyrut, Lübnan; VJAA.

			2- Gish Apartmanları, San Jose, Kaliforniya; OJK Architecture and Planning.

			3- Chartwell Okulu, Seaside, Kaliforniya; EHDD Architecture

			4- Great River Energy Genel Merkezi, Maple Grove, Minnesota; Perkins+Will.

			5- Yahudi Yeniden Yapılanma Cemaati (Jewish Reconstructionist Congregation) (JRC), Evanston, Illinois; Ross Barney Architects.

			6- Portola Valley Kent Merkezi, Portola Valley, Kaliforniya; Co-Architects: Siegel & Strain Architects; Goring and Straja Architects

			7-Shangri La Botanik Bahçeleri ve Doğa Merkezi, Orange, Teksas; Lake|Flato Architects.

			8- Dockside Green’de Sinerji, Victoria, British Colombia; Busby Perkins+Will Architects Co.

			9- The Terry Thomas, Seattle, Washington; Weber Thompson

			10- Uluslararası Hayvan Hakları Fonu Genel Merkezi (IFAW), Yarmouth Port, Massachusetts; DesignLAB Architects.

			
				Kaynak: worldarchitecturenews.com
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				Charles Hostler Öğrenci Merkezi, Beyrut, Lübnan; VJAA.
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				Gish Apartmanları, San Jose, Kaliforniya; OJK Architecture and Planning.
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					Chartwell Okulu, Seaside, Kaliforniya; EHDD Architecture.
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					Chartwell Okulu, Seaside, Kaliforniya; EHDD Architecture.
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				Chartwell Okulu, Seaside, Kaliforniya; EHDD Architecture.
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				Great River Energy Genel Merkezi, Maple Grove, Minnesota; Perkins+Will.

			

			

			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 12]
				Yahudi Yeniden Yapılanma Cemaati (Jewish Reconstructionist Congregation) (JRC), Evanston, Illinois; Ross Barney Architects.
			
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 12]
				Dockside Green’de Sinerji, Victoria, British Colombia; B. Perkins+Will Architects Co.
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				The Terry Thomas, Seattle, Washington; W. Thompson
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				TMMOB MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ
Yapı Malzemeleri Komitesi

				5. ULUSAL
YAPI MALZEMESİ KONGRESİ VE SERGİSİ
İLK DUYURU

			

			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Türkiye’de mimarlık temel alanında yapı malzemeleri konusunda tüm rol alanlar arasında ortak bir platform oluşturarak bilgi birikimi sağlamak, yaymak ve bu yolla gerekli etkileşimi olanaklı kılarak, geleceğe yönelik yeni açılımlar yaratmak olan temel misyonunu 2010 yılında 5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi’ni gerçekleştirerek sürdürmeyi hedeflemektedir. Bilindiği gibi, hemen her alanda, evvelce sadece yerel ölçekte hissedilen her türlü devinim, teknolojinin gelişmesiyle boyut değiştirmiş ve küresel ölçekte sorumlulukların paylaşılmasını gerekli kılmıştır. Bu küresel ağın içinde yer alan ülkemiz de, dünya genelinde tartışılan konu alanlarından bir şekilde etkilenmektedir ve kendi bilimsel ve uygulamaya yönelik katkılarını ortaya koymak sorumluluğunu taşımaktadır. 

			Toplumun sağlık, konfor ve huzurunu doğrudan etkileyen bir mesleğin bireyleri olarak, toplum için yaratılacak mekânların, yine toplum tarafından ve nesiller boyunca ortaklaşa kullanılmasına olanak sağlayacak düzenlemeleri dikkate alarak düşünülmesinin, tasarımlanmasının gerekliliği, çok genel bir yaklaşımla öncelikli sorumluluk alanımızı oluşturmaktadır. Özünde mevcut durumu korumak, iyileştirmek ve dünyanın ekolojik dengesini koruyarak yeni yaşam alanları yaratmak olan bu yaklaşımda dünya, mimarlık ve onu oluşturan malzemelerden beklenen nitelikleri ayrıntıda şu konular üzerinde yoğunlaşarak geliştirmeyi hedeflemektedir: 

			
					Başta enerji, su ve kaynak tüketimini, sera etkisi yaratacak emisyonu ve her türlü atığı azaltmak; 

					Mevcut yapıları enerji/maliyet etkin ve yaşanabilir kılan teknolojileri yaratmak; 

					Biyo-, nano- ve enformasyon teknolojilerinden yararlanan dayanıklı, yüksek performanslı yeni oluşumlar, olanaklar yaratmak; 

					Kültürel mirası korumak; 

					Doğal afetlerin ve çevrenin olumsuz etkilerini en aza indirmek; 

					Özel teknik gereksinmelere yanıt veren yüksek katma değer taşıyan, akıllı, esnek fiziki-kimyasal niteliklere sahip olmak;

					Zemin altında yaşamın sürdürülmesi gibi farklı alternatif yaklaşım ve yapılanmaları olanaklı kılacak etkileri karşılamak, sönümlemek ve sürdürmek. 

			

			Bütün bu gerçekleri göz önüne alarak, yeni bir geleceğin yapılanmasında “Türkiye’nin katkısının” sorgulanacağı 5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi, yine konuyu genel bir çerçevede ele alarak çok yönlü sorgulamayı hedeflemektedir.

			Yapı Malzemesinin Tasarım, Yapım ve Teknolojiyle İlişkileri 

			
					Tarihsel gelişim ve gelecek 

					Strüktür, sistem 

					İşlev, detay, uygulama

					Kullanım, bakım, onarım, güçlendirme 

					Üretim, biçimlendirme

					Güvenlik

					Estetik

			

			Fiziksel Çevre Kontrolü ve Sürdürülebilirlikte Yapı Malzemesi 

			
					Isı-nem-su, ışık, ses, yangın

					 Deprem, sel, rüzgâr

					Ekoloji, enerji, kaynak kullanımı, geri dönüşüm, kalıcılık

					Yerellik/küresellik 

					İç ve dış ortam çevre kalitesi, yaşam sağlığı 

			

			Tarihi Çevre ve Mimari Mirasta Yapı Malzemesi 

			
					Mimari miras, restorasyon, rekonstrüksiyon

					Yeniden işlevlendirme

			

			Kalite ve Denetimte Yapı Malzemesi 

			
					Performans

					Standartlar, yönetmelikler, yapı malzemesi bilgi sistemleri, ürün şartnameleri 

					 Birim fiyat, elde edilebilirlik, optimizasyon, verimlilik, yapım maliyeti, kullanım maliyeti

			

			5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi Destek ve Teşvik Ödüllendirmesi

			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi olarak; Türkiye’de mimarlık temel alanında, yapı malzemeleri konusunda tüm rol alanlar arasında ortak bir platform oluşturarak bilgi birikimi sağlamak, yaymak ve bu yolla gerekli etkileşimi olanaklı kılarak, geleceğe yönelik yeni açılımlar yaratmak olan temel misyonumuz çerçevesinde gerçekleştirdiğimiz çalışmalardan birisi de Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi’dir. 

			2010 yılında 5. sini gerçekleştireceğimiz Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi aynı zamanda Türkiye’nin yapı malzemesi alanındaki bilimsel çalışmalara destek niteliği de taşıyor. Bu bağlamda 5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisinden itibaren, Türkiye’de “mimarlık-yapı malzemesi, yapı-yapı malzemesi bağlamlarında akademik, bilimsel üretimin özendirilmesi, katkıda bulunulması, gerçekleştirilmesi” amacıyla, Kongreye sunulan bildiriler arasından Kongre Bilimsel Kurulu tarafından yapılacak değerlendirme ile ödüllendirme yapılacaktır.

			Özgünlük ve Mimarlık Temel Alanına Katkısı olan bildiri ya da bildirilere Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şube Yönetim Kurulu’nun belirleyeceği destek ve teşvik ödülü verilecektir.

			Değerlendirme Kongre Bilimsel Kurulu tarafından tam bildiri metinleri üzerinden yapılacak ve sonuç Kongre sırasında açıklanacaktır. Mimarlar Odası yöneticileri, Komite çalışmalarında yer alan üyeleri, Bilim Kurulu üyeleri tarafından sunulan bildiriler ödüllendirme kapsamında değerlendirilmeyecektir. 

			Kongreye katılım kayıtlıdır. Bildiri sahipleri için katılım ücreti 75. YTL’dir. 

			Kongre Takvimi

			Bildiri Özetlerinin Teslimi: 19 Ekim 2009

			Bildiri Özetlerinin Değerlendirilmesi: 16 Kasım 2009

			Bildiri Tam Metninin Teslimi: 3 Mayıs 2010

			Bildiri Tam Metninin Değerlendirilmesi: 14 Haziran 2010

			Tam Metnin Son Teslimi: 13 Eylül 2010

			Kongre Tarihi: Ekim 2010

			Kongre Bilimsel Kurulu

			M. Süheyl Akman, Prof. Dr. (İTÜ)

			Fevziye Aköz, Prof. Dr. (YTÜ)

			Firuzan Baytop, Y. Mimar (GSA)

			Murat Eriç, Prof. Dr. (MSGSÜ)

			Halit Yaşa Ersoy, Prof. Dr. (MSGSÜ)

			Ahmet Güleç, Doç. Dr (İÜ)

			Erol Gürdal, Prof. Dr. (İTÜ) 

			Mehmet Ş. Küçükdoğu, Prof. Dr. (İKÜ)

			Leyla Tanaçan, Doç. Dr. (İTÜ)

			Canan Taşdemir, Prof. Dr. (İTÜ)

			Nabi Yüzer, Doç. Dr. (YTÜ)

			Kongre Düzenleme Kurulu

			Erkan Avlar, Kubilay Büyüklü, Bülend Ceylan, Halit Yaşa Ersoy, Mehmet Ş. Küçükdoğu, Şener Macit, Leyla Tanaçan, Canan Taşdemir, İbrahim Uysal, Sami Yılmaztürk , Fehiman Yurttaş Eker

			Kongre Sekreterliği: Fehiman Yurttaş Eker

			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi

			Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası

			Barbaros Bulvarı Beşiktaş 34349 İstanbul

			Tel.: (0212) 227 69 10-11

			Faks: (0212) 236 85 28 

			E-Posta: malzemekongresi@mimarist.org 

			Web: www.mimarist.org

			Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi’ne Sunulan Bildiriler Dizini

			Yapı Malzemeleri Komitemizin en önemli çalışmalarından biri olan “Ulusal Yapı Malzemesi Kongre ve Sergisi”nin beşincisini EKİM 2010’da gerçekleştirmek üzere hazırlıklarımızı sürdürüyoruz. 

			İlki; 9-13 Ekim 2002 tarihlerinde Hilton Kongre ve Sergi Merkezinde 54 sunumlu, 11 poster bildiri ile, ikicisi; 6-8 Ekim 2004 tarihlerinde İTÜ Taşkışla’da 50 sunumlu, 3 poster bildiri ile, üçüncüsü; 15-17 Kasım 2006 tarihlerinde yine İTÜ Taşkışla’da 47 sunumlu, 16 poster bildiri ile ve dördüncüsü 12-14 Kasım 2008 Harbiye Askeri Müze’de 37 sunumlu, 2 poster bildiri katılımı ile gerçekleşen Kongrelere sunulan ve dökümünü aşağıda verdiğimiz bu bildirileri Şubemizden edinebilirsiniz.

			
				1. ULUSAL YAPI MALZEMESİ KONGRESİ ve SERGİSİ
9-13 EKİM 2002 Hilton Convention&Exhibition Center

				
						 Betonarme ve Öngerilmeli Betonda Çelik Yerine Liflerle Güçlendirilmiş Plastik Çubuk ve Toron Kullanımı / Prof. Dr. M. Süheyl Akman

						 Malzemenin Gelişim Sürecinde Kazandığı Dokusal İfadelerin Mekân Ölçeğinde Kullanıcının Görsel Algısına Etkileri / Arş. Gör. Didem Baş Yanarateş

						 Çelik Malzemenin Taşıyıcı Sistemde Kullanılması ile Ortaya Çıkan Mimari Tasarım / Y. Doç. Dr. Yeşim Kamile Aktuğlu

						 Kurum Kimliği ve Kurumsal Tasarım Oluşumunda Malzemenin Önemi / Arş. Gör. Funda Bahar Ülker

						 Yapıda, Zeminden Çatıya Malzemenin Kullanımı / Doç. Dr. Nilüfer Akıncıtürk

						 Metal Giydirme Cephe Sistemlerinin Gelişimi / Yrd. Doç. Dr. Neslihan Güzel, Yrd. Doç. Dr. Abdullah Sönmez

						 Çelik ve Mimari / Y. Müh. Mimar Yaşar Marulyalı

						 Estetik Bağlamda Tasarım ve Malzeme / Arş. Gör. Müge Ertemli

						 Malzemenin Yapı Tasarımına Etkilerinin Cami Mimarisindeki Yansımaları / Doç. Dr. Ömer Gülsen

						 Günümüz Cam Kültürü ve Tasarımcının Olanakları / Y. Mimar Yücel Akyürek, Mimar Gül Pekışık

						 Yangın Güvenliği Açısından Taşıyıcı Sistemde Malzeme Seçimi / Arş. Gör. Mustafa Özgünler, Arş. Gör. Nuri Serteser, Arş. Gör. Seden Acun

						 Ses Yutucu Kaplama Malzemelerinin İç Mekân İçerisinde Kullanım Şekilleri ve Akustik Konfora Katkısı / Y. Mimar Burçin Cem Arabacıoğlu

						 Gözenekli Malzemelerden Yapılmış Dış Duvarlarda Kullanılan Su İtici Malzemelerin Uzun Dönem Performansı / Mimar Hülya Kuş

						 Toprağın, Bağlayıcı ve Diğer Katkı Malzemeleri ile Kullanımı Üzerine Bir Araştırma / Doç. Dr. Orhan Reman

						 Yapı Elemanları Birleşim Bölgelerinin Isıl ve Nem ile İlgili Performansı / Dr. M. Cem Altun

						 Beton Malzemenin Dayanıklılığını Olumsuz Etkileyen Kimyasal Etkiler / Arş. Gör. F. Hilal Halıcıoğlu

						 Betonarme Yapı Elemanlarının Çelik Lamalarla Güçlendirilmesi, Çerçeve Köşesi Birleşiminde Yöntemin İncelenmesi / Prof. Dr. Kaya Özgen, Arş. Gör. Mahmut Köse

						 Fosfojips Katkısının Çimento Harcının Sülfat Üzerindeki Etkileri / Yrd. Doç. Dr. Nurhayat Değirmenci, Yrd. Doç. Dr. Arzu Okucu

						 Süper Akışkanlandırıcı ve Agrega Tane Boyutunun Beyaz Betonun Basınç Mukavemetine Etkisi / Yrd. Doç. Dr. Nihal Sarıer, Arş. Gör. A. Suat Gündüz, Y. Doç. Dr. Hasan Biricik, Yrd. Doç. Dr. A. Murat Türk

						 Konut Kooperatif Yapılarında Görülen Yapı Hasar ve Kusurlarının Oluşumuna Sebep Olan Etken ve Kaynaklar: 1980 Sonrası Konya Örneği / Yrd. Doç. Dr. İlhan Koç, Prof. Dr. Erol Gürdal

						 Kile Katılan Değişik Katkı Maddelerinin Pişmiş Kil Ürünlerinin Özellikleri Üzerindeki Etkileri: Ülkemizin Bu Üretimler Açısından Durumu / Yrd. Doç. Dr. Ayşe Gül Güzel

						 Betonarmede Donatı Korozyonu, Taşıyıcı Sistem Davranışına Etkisi / Prof. Dr. Kaya Özgen, Prof. Dr. Erol Gürdal

						 Konya Çevresinde Elde Edilen Puzolan Kireç Karışımlarının Yapı Malzemesi Olarak Değerlendirilmesi ve Özelliklerinin Belirlenmesi / Yrd. Doç. Dr. Nazım Koçu, Arş. Gör. Serra Zerrin Korkmaz

						 Isı ve Su Yalıtımı Malzemelerinin Dayanıklılığının Artırılması / Doç. Dr. Fevziye Aköz, Yrd. Doç. Dr. Nabi Yüzer, Prof. Dr. Ahmet Ünal

						 Yapı Endüstrisinde Kullanılan Kompozit Malzemeler ve Sandviç Panellerin Tasarım Kriterleri / Öğr. Gör. Sultan Şimşek

						 Polivinil Klorürün Çevreye Etkilerinin Yapı Biyolojisi Açısından İrdelenmesi / Doç. Dr. Ayşe Balanlı, Arş. Gör. Gökçe Tuna Taygun

						 Hafif Betonların Taşıyıcılık Özellikleri / Doç. Dr. Canan Taşdemir, İnş. Müh. Ziya Yüceer, İnş. Müh. Reşat Sönmez, İnş. Müh. Hakan Konuk, Arş. Gör. Nilüfer Özyurt

						 Gazbetonun Fiziksel ve Mekanik Özellikleri Üzerine Bir Değerlendirme / Prof. Dr. Canan Taşdemir, Mak. Y. Müh. Nuri Ertokat

						 Yapıda Bileşen Düzeyindeki Bitirme Malzemesinin Birim Fiyat Analizleri Yardımıyla Seçimi / Doç. Dr. Nihal Arıoğlu

						 Bayındırlık ve İskan Bakanlığı’nın Eski Isı Yalıtım Yönetmeliği’nde Önerdiği Tip Döşeme Kesitlerinin Değerlendirilmesi, Yapı Yönetmelik ve TS 825’e Göre Yeniden Önerilmeleri / Y. Mimar Neslihan Ayşe Çölhan, Doç. Dr. Nihal Arıoğlu

						 Yerfıstığı Kabuğunun Tarımsal Atık Bağlamında Yapı Malzemesi Olarak Değerlendirilmesi / Doktora Öğr. Çiğdem Çelik

						 Laminat Kompozit Malzemenin Mutfakta Kullanımı ve Sağlık Açısından İrdelenmesi / Arş. Gör. Şemlin Yavuz Delikara

						 Tuğla Üretiminde Termik Santral Atığı Puzolanik Uçucu Küllerin Değerlendirilmesi / Yrd. Doç. Dr. Ayşen Çelen Öztürk

						 Yapı Malzemesi Enformasyonunu Elde Etme Konusunda Karşılaşılan Sorunlar ve Türkiye İçin Bir Model Önerisi -YMES / Yrd. Doç. Dr. Elçin Taş, Yrd. Doç. Dr. Leyla Tanaçan, Dr. Hakan Yaman

						 Mitos: Tasarım/Yapım Firmaları İçin Bütünleşik Enformasyon Sistemi Modeli ve Malzeme Yönetimi Altsistemi / Doç. Dr. Alaattin Kanoğlu, Y. Mimar Zeynep Polat

						 Yapı Malzemelerinde Uygunluk Belgelenmesi / İnş. Müh. Mutlu Öztürk, Orman Y. Müh. İsmet Öztunalı

						 Doğal Taş Malzeme Koruyucularının Performans Ölçümünün İrdelenmesi ve Deneysel Bir Metod Önerisi / Dr. Sibel Onat Hattap

						 Malzemede Kalite Kontrol Süreçleri / Y. Mimar Tuğşad Tülbentçi

						 Seramik Yapıştırıcıların Aderans Dayanımına Donma-Çözülme ve Sıcaklık Etkisi / Arş. Gör. Özkan Şengül, Doç. Dr. Canan Taşdemir, Kimya Müh. Tuncay Kılıç, Kimya Müh. Uğur Kuşer

						 Geleneksel Sivil Mimarinin Yaşayabilmesinde Kullanıcı İhtiyaçlarına Göre Uygun Malzeme Seçimi / Öğr. Gör. Dr. Nazlı Ferah Akıncı

						 Ahşap Malzemenin Mimari Tasarım Dünyasında Gelişim Süreci / Arş. Gör. Rengin Beceren

						 Türkiye’de Tarihi Yapılarda Malzeme Koruma Sorunları / Doç. Dr. Başak İpekoğlu, Doç. Dr. Hasan Böke

						 Mimarlığın Tarihsel Gelişiminde Yapı Malzemeleri ve Teknolojisinin Yeri / Doç. Dr. Ayla Antel

						 Türkiye’de Geleneksel Ahşap Karkas Konut Onarımının Teknik Sorunları / Doç. Dr. Neriman Şahin Güçkan

						 Teknoloji ve İleri Teknoloji Malzemelerinin Etkisiyle Değişim ve Gelişim / Arş. Gör. Ülger Bulut

						 Korunması Gerekli Taşınmaz Kültür Varlıklarının Onarımında Uygulanabilecek Edilgen Yangın Korunumu Çözümlemeleri / Doç. Dr. Oğuz Ceylan

						 Taş Tarihi Binalarda Çatı Akaçlama Düzeneklerinin Yeterlilik Yönünden İrdelenmesi: Ağzıkarahan Örneği / Arş. Gör. Dr. Ayşe Tavukçuoğlu, Doç. Dr. Arda Düzgüneş, Prof. Dr. Emine Caner Saltık

						 Çinili Köşk Onarımında Geleneksel ve Çağdaş Malzeme Birlikteliği / Doç. Dr. Oğuz Ceylan, Prof. Dr. Sadettin Ökten

						 Barınaktan Konuta Yöresel Malzeme ve Yapım Tekniğine Bölgesel Bir Örnek: Çukurova’da Geleneksel Konut Mimarisi ve Günümüze Yansıması “Huğ Evi” / Yrd. Doç. Dr. Z. Hale Tokay

						 Bakırköy ve Malta Kireç Taşlarının Bozulma ve Korunma Sorunları / Arş. Gör. Nilüfer Baturayoğlu Yöney, Prof. Dr. Ahmet Ersen, Yrd. Doç. Dr. Ahmet Güleç

						 Geleceğin Yapı Malzemesi: Fotovoltaik Paneller, Geleceğin Mimari Akımı: Enerji Mimarlığı / Arş. Gör. Müjde Altın

						 KKTC’de Yöresel Yapı Malzemesi Olan Sarı Taş (Buri Taşı)’nın Üretim ve Kullanımı İçin Bir Araştırma / Dr. Turgay Salihoğlu, Arş. Gör. Çiğdem Çağman

						 Ekolojik Yapı Malzemelerinin Tanımlanmasındaki Sorunlar / Yrd. Doç. Dr. Leyla Tanaçan

						 Yüksek Yapılarda Betonarme Malzemenin Dünden Bugüne Gelişimi / Arş. Gör. Ayşin Sev, Prof. Aydan Özgen

				

				Poster Sunuşlar

				
						 Bölücü Elemanlarda Malzeme ve Detay Tasarımı ile İlgili Sistem Özelliklerinin Tasarım Sürecinde Mekân Kurgusuna Etkileri; Cam Bölücü Sistem Örnekleri / Arş. Gör. Didem Baş Yanarateş

						 Ahşap Panel Yapıların Deprem Sonrası Yapı Üretiminde Kullanılması / Yrd. Doç. Dr. Erkan Avlar, Arş. Gör. Sevgül Limoncu

						 Yangının Afete Dönüşmemesinde Mimari Kararların Etkisi / Dr. Figen Kars

						 Cam ve Çelik Malzemenin Estetik Bağlamda Tasarımı / Arş. Gör. Kerimcan Apak

						 Yatay Kuvvetlerin Ahşap Çerçeve Yapılar Üzerindeki Etkisi ve Alınması Gereken Önlemler / Yrd. Doç. Dr. Erkan Avlar, Arş. Gör. Dilek Ekşi

						 Malzemenin Estetik Bağlamda Tasarımı İçin Kullanımına Örnek Olarak Alınan BA Prefabrike Cephe Elemanlarında Yüzey Oluşturma Yöntemleri ve Uygulamaları / Arş. Gör. Dr. Mustafa Tosun

						 Tutkallı Tabakalı Ahşap Strüktürlerin Malzeme Özellikleri Yönünden İncelenmesi / Yrd. Doç. Dr. Cengiz Yesügey

						 Yapı Malzemelerinin Yaşam Konforunu Sağlamaya Yönelik Kullanımında BA Prefabrike Taşıyıcı Olmayan Çok Katmanlı Cephe Elemanları İçin Hazırlanan Bir Bilgisayar Programı / Arş. Gör. Dr. Mustafa Tosun

						 Çelik Yapıların Ekonomisi / Mak. Y. Müh. Selçuk Özdil

						 Yapı Hatalarının Analizi / Yrd. Doç. Dr. Nilay Coşgun, Y. Mimar Cahide Aydın İpekçi, Arş. Gör. Yasemin Yılmaz

						 Tarihten Günümüze Diyarbakır Bazaltının Gelişim Süreci ve Bugünkü Kullanım Alanları / Öğr. Gör. Meral Halifeoğlu, Arş. Gör. Neslihan Dalkılıç

				

				2. ULUSAL YAPI MALZEMESİ KONGRESİ ve SERGİSİ
6-7-8 EKİM 2004 İTÜ TAŞKIŞLA 109 No’lu SALON
Prof. Dr. Nihat Toydemir Anısına

				
						 Geç Osmanlı Mimarlığında Betonarme Yapım Tekniği / Prof. Dr. Afife Batur

						 Betonarme Taşıyıcı Sistem Elemanlarında Yapıştırma Birleşimler / Dr. Mahmut Köse, Prof. Dr. Kaya Özgen 

						 Uzay Kafes Sistemlerinde Örtü Malzemesi Seçimi / Arş. Gör. Nilhan Vural 

						 Kerpiç Malzeme İle Üretilen Yapılarda Deprem Etkilerinin Tespiti / Yrd. Doç. Dr. Nazım Koçu, Arş. Gör. Zerrin Korkmaz

						 Strüktür ve Malzeme Özelliklerinin Endüstriyel Ürün Tasarımına Etkisi / Arş. Gör. Demet Günal Ertaş, Prof. Dr. Nigan Beyazıt

						 Cephenin Vazgeçilmez Saydam Malzemesi Cam / Yrd. Doç. Dr. Ayşin Sev, Arş. Gör. Volkan Gür, Prof. Aydan Özgen 

						 Camın Yapısal Kullanımının Tarihsel Gelişimi, Güncel Olanaklar ve Uygulama Örneklerinin İncelenmesi / Y. Mimar Taşkın Altınkaya, Prof. Aydan Özgen

						 Mimaride Dış Duvar Kuruluşunda Kullanılan Değişken Geçirgenlikli Camlar ve Türkiye’deki Kullanım Olanakları / Arş. Gör. Mine Zığındere

						 Cephe Sistemlerinde Yeni Teknolojiler: Elektrokromik Camlar / Yrd. Doç. Dr. Aslıhan Tavil 

						 Mineral Esaslı Sıvalarda Polipropilen Lif Katkısının Fiziksel ve Mekanik Özelliklere Etkisinin İncelenmesi / Prof. Dr. Erol Gürdal, Araş. Gör. Seden Acun 

						 Nevşehir Yöresi Ponza Taşlarının Tuğla Hammaddesi Olarak Değerlendirilmesi / Yrd. Doç. Dr. Ayşe Gül Güzel

						 Atmosferik Gaz ve Asitlerin Doğal Taş Yapı Malzemeleri Üzerindeki Etkilerinin Deneysel Yöntemler ile Analizi / Yrd. Doç. Dr. Emrah Gökaltun 

						 Genleştirilmiş Polistren Köpüklü (EPS) Yalıtım-Kalıplı Yapım Sistemleri (ICFs) / Yrd. Doç. Dr. İlhan Koç, Prof. Dr. Erol Gürdal

						 Plastik Malzemenin Özellikleri ve İnşaat Sektöründeki Kullanım Yerleri / Yrd. Doç. Dr. Sibel Demirarslan

						 Gergi Tavanlar (İki Gergi Tavan Malzemesinin Karşılaştırılması ve Uygulamalarının İrdelenmesi) / Arş. Gör. Y. Mimar Müjde Altın, Doç. Dr. Yeşim Kamile Aktuğlu

						 Türkiye’de Kırsal Alanlarda Kullanılan Yapı Malzemeleri, Yapım Sistemleri ve Bu Sistemlerin Deprem Karşısındaki Davranışları / Arş. Gör. Neşe Dikmen, Yrd. Doç. Dr. Soofia Tahira Elias Özkan

						 Yalıtımlı Strüktürel Panel Parçalar / Y. Mimar Kerimcan Apak 

						 Bilgi İletişim Çağında İç Mekân Estetiği / Arş. Gör. Dr. Didem Bedük

						 Ortopedik Engelliler İçin Eğitim Mekânları Tasarımında Malzemenin Önemi / Arş. Gör. Bilgehan Yılmaz, Yrd. Doç. Dr. Dicle Aydın

						 Bina Bezeme Malzemelerinin Uygulamadaki Konumu ve Yitirilen Görsel Kalite / Yrd. Doç. Dr. Dicle Aydın 

						 Çocuğun Fiziksel ve Ruhsal Gelişimi Açısından Çocuk Odaları Tasarımında Malzeme Kullanımı ve Malzeme Seçiminin Önemi / Yrd. Doç. Dr. Deniz Demirarslan, Yrd. Doç. Dr. Osman Sabahi Serdar Aytöre

						 Mekân-Merdiven-Malzeme / Arş. Gör. Nihan Engin

						 Yapı Malzemesi Üretiminde Kalite Kavramının Artan Önemi / Öğr. Gör. Dr. Esin Kasapoğlu

						 Farklı Yapım Sistemleri ve Konut Maliyetleri / Yrd. Doç. Dr. Esra Bostancıoğlu, Öğr. Gör. Emel Düzgün Birer

						 Mimarlıkta Saydam Yalıtım Uygulamaları / Arş. Gör. B. Burcu Yeşildal Genç, Prof. Dr. Gül Koçlar Oral

						 Yüksek Yapı Taşıyıcı Sistemlerinde Yangın Etkisine Karşı Korumada Sistem Kuruluşu ve Malzeme Kullanımı / Arş. Gör. Ümit T. Arpacıoğlu

						 Gazbetonun Su Karşısındaki Davranışı / Arş. Gör. Semiha Kartal, Prof. Dr. Şükran Dilmaç

						 Çelik Taşıyıcı Sistemlerde Yangın Yalıtımı ve Alçının Kullanımı / Prof. Dr. Nilüfer Akıncıtürk, Y. Mimar Cahide Aydın İpekçi

						 Betonarme Yapım Sistemlerinin Ekolojik Açıdan Değerlendirilmesi / Doç. Dr.Tülay Esin, Yrd. Doç. Dr. Nilay Coşgun

						 Düşük Kaliteli Kömür Katkılı Tuğla Üreten Bir Tünel Fırında Kullanılan Yakıtların Optimizasyonu / Yrd. Doç. Dr. Kurtul Küçükada, Yrd. Doç. Dr. Ebru Mançuhan

						 Yapı Ürünlerindeki Radonun Yapı Biyolojisi Açısından İrdelenmesi / Doç. Dr. Ayşe Balanlı, Arş. Gör. S. Müjdem Vural, Arş. Gör. Gökçe Tuna Taygun

						 Sıvı Kaplamaların Çevre Kalitesi ve İnsan Sağlığına Etkileri / Y. Mimar Hale Gezer

						 Boşluklu Çift Duvar Arası Isı Yalıtımı Uygulamaları ve Çözüm Önerileri / Y. Mimar Özlem Alamut Kalpak, Prof. Dr. Şükran Dilmaç

						 Ses Yutucu Malzeme ve Konstrüksiyonların Değişik Mekânlarda Kullanım Yöntemleri / Prof. Dr. Ramiz Abdülrahimov, Doç. Dr. Ramide Abdülrahimova, Arş. Gör. Y. Mimar Mustafa Kavraz

						 Üzeri Delikli ve Yarıklı Ekranların Akustik Etkisinin İncelenmesi / Arş. Gör. Y. Mimar Mustafa Kavraz, Prof. Dr. Ramiz Abdülrahimov

						 Yeni Yapı Malzemesi Fotovoltaik Paneller Özellikleri ve Tarihçesi / Arş. Gör.Y. Mimar Müjde Altın

						 Bazı Osmanlı Dönemi Hamam Yapılarının Kubbe ve Duvarlarında Kullanılan Kireç Harçlarının Özellikleri / Arş. Gör. Özlem Çizer, Doç. Dr. Hasan Böke, Doç. Dr. Başak İpekoğlu

						 Osmanlı Dönemi Bir Grup Hamam Yapısında Malzeme Kullanımı / Arş. Gör. Kader Reyhan, Doç. Dr. Başak İpekoğlu

						 Manisa Çukur Hamam’ın Onarımına Yönelik Malzeme Çalışmaları / Rest. Prog. Öğr. Sibel Yıldırım Esen, Rest. Prog. Öğr. Nurgül Tunç, Rest. Prog. Öğr. Sinem Telatar, Öğr. Gör. Dr. Ayşe Tavukçuoğlu, Prof. Dr. Emine N. Caner Saltık, Prof. Dr. Şahinde Demirci

						 Manisa’da Bulunan Bazı Selçuklu Dönemi Yapılarının Harç ve Tuğlalarının Onarım Amaçlı İncelenmesi / Arş. Gör. Meral Budak, Doç. Dr. Sedat Akkurt, Doç. Dr.Hasan Böke

						 Adana Kenti Geleneksel Konutlarının Yapım Tekniği ve Malzeme Kullanımı Açısından Analizi ve Koruma Önerileri / Doç. Dr. Gediz Urak, Arş. Gör. Gülin Payaslı Oğuz

						 Üç GAP Kentinin Geleneksel Konutlarındaki Taş Mimarisi ve Yansımalarının Kıyaslanması / Dr. Yaşar Subaşı Direk

						 Geleneksel Yalvaç Evlerinde Yapım Teknikleri ve Malzeme Kullanımları / Öğr. Gör. Dr. Seyhan Yardımlı, Prof. Dr. Erkin Erten

						 Tarihi Yapıların Yeniden Yapım Uygulamalarında Özgün Malzeme Kullanımı ve Sorunları / Öğr. Gör. Dr. Elif Özlem Aydın

						 Erken Cumhuriyetin Konut Mekânlarında Malzeme Seçenekleri ve Tercihler / Yrd. Doç. Dr. H. Şebnem Uzunarslan

						 Tarihi Çevrelerde Yapılan Yeniden Değerlendirme Çalışmalarında Malzeme Seçim Kriterleri / Arş. Gör. Pınar Arabacıoğlu, Arş. Gör. Burçin Cem Arabacıoğlu

						 Tarihi Sanayi Yapılarında Metal Malzeme Kullanımı, Koruma ve Restorasyon Önerileri / Y. Mimar Rest. Uzm. T. Gül Köksal, Mimar Hüseyin H. Kargın

						 İlkçağlardan Endüstri Devrimine Kadar Olan Süreç İçerisinde Metal Malzemenin Yapı ve Mobilya Teknolojisinde Kullanımı / Yrd. Doç. Dr. Deniz Demirarslan

						 Tarihi St. Jean Kilisesi’nde Kullanılan Horasan Harçlarının Özellikleri / Uzman Duygu Oğuz Kılıç, Doç. Dr. Hasan Böke, Doç. Dr. Sedat Akkurt, Doç. Dr. Başak İpekoğlu

						 Geleneksel Ahşap Yapılarda Yapı Fiziği ve Malzeme Sorunlarının Taşıyıcı Sisteme Etkileri / Arş. Gör. Savaş Ekinci, Arş. Gör. Ümit T. Arpacıoğlu

				

				Poster Sunuşlar

				
						 Cam Teknolojisinde Enerji Sağlamaya ve Ekolojik Kullanımını Geliştirmeye Yönelik Uygulamalar / Yrd. Doç. Dr. Özlem Eşsiz, Dr. Sibel Hattap 

						 Farklı Derecegün Bölgelerinde İnşa Edilen Kontlarda TS 825’E Göre Isıl Konforun Sağlanmasında Optimal Cam Malzeme Seçimi Üzerine Bir Araştırma / Prof. Dr. Nilüfer Akıncıtürk, Dr. Filiz Şenkal Sezer

						 Teknoloji, Malzeme ve Mimari Anlayış / Arş. Gör. Ülger Bulut

				

				PANEL Güçlendirmede Malzeme Eğilimleri

				M. Süheyl AKMAN, Prof. Dr.

				Görün ARUN, Prof. Dr.

				Feridun ÇILI, Prof. Dr.

				Kaya ÖZGEN, Prof. Dr.

				Müfit YORULMAZ, Prof.

				3. ULUSAL YAPI MALZEMESİ KONGRESİ ve SERGİSİ
15-16-17 KASIM 2006 İTÜ TAŞKIŞLA 109 No’lu Salon

				
						 Yeni Malzemelerin Mimari Tasarıma Etkileri / Yrd. Doç. Dr. Neslihan Güzel

						 Yeni Malzeme ve Üretim Tekniklerinin Organik Tasarıma Olan Etkileri / Yrd. Doç. Dr. Didem Bedük

						 Malzeme, Kimlik ve Temsiliyet: Uluslararası Brüksel Dünya Fuarı (1958) Türkiye Pavyonu /Arş. Gör. Sıla Durhan

						 Endüstri Ürünleri Tasarımında Malzeme Seçimi / Arş. Gör. Demet Günal Ertaş, Prof. Dr. Nigan Bayazıt

						 Denizli Travertenlerinin Mimaride Kullanımı / Dr. İbrahim Çobanoğlu, Yrd. Doç. Dr. Devrim Alkaya, Mimar Süleyman Boz

						• Mekân Tasarımında Mozaik Kaplamalar / Yrd. Doç. Dr. Deniz Demirarslan, Arş. Gör. Deniz Tufan

						 Gazbeton Binaların Deprem Yükleri Altındaki Performansı / Öğr. Gör. Dr. Haluk Sesigür, Doç. Dr. Oğuz Cem Çelik, Prof. Dr. Feridun Çılı

						 Mimari Detay Tasarımında Malzemenin Kurgulanması / Yrd. Doç. Dr. Didem Baş Yanarateş

						 Volkanik Kayaçların Dış Mimari Kaplamada Kullanımı Üzerine Teknik İnceleme / Prof. Dr. Lütfullah Gündüz, Yrd. Doç. Dr. Mine Ulusoy, Uzm. Ebru Başpınar

						 Uçucu Küllü Betonlarda Donatı Korozyonunun Hızlandırılmış Yöntem ile Araştırılması / Prof. Dr.İlker Bekir Topçu, Arş. Gör. Ahmet Rif Boğa

						 Renksiz Mikrolif Tekstil Malzemesinin Dış Cephede Kullanılabilirliğinde UV Absorbanların Çekme Dayanımına Etkisinin Araştırılması / Dr. Hale Gezer, Yrd. Doç. Dr.Nigar Merdan

						 Diyarbakır Karacadağ Bölgesi Bazaltlarının Yayılım Alanlarına Göre Basınç ve Çekme Dayanımlarının Araştırılması ve Kullanım Alanlarının İrdelenmesi / Öğr. Gör. Nursen Işık, Öğr. Gör. Servet Yıldız

						 Çelik Yapılar İçin Öngerilmeli Çelik I Kiriş Üretilebilirliğinin Araştırılması / Uzm. Alpay Özer, Doç. Dr. Yusuf Özçatalbaş, Öğr. Gör. M. Tolga Özkan

						 Borat Atığı Çamur ve Fosfojips Katkılarının Çimentonun Dayanımına Etkisinin Araştırılması / Yrd. Doç. Dr. Arzu Okucu

						 Yapı Malzemelerinde Nano Teknolojinin Kullanımı / Yrd. Doç. Dr. Yaşar Subaşı Direk

						 Tasarımda Görsel İşlevi Güçlendiren Etkenler ve Malzemenin Rolü / Yrd. Doç. Dr. Şebnem Uzunarslan

						 İç Mekânda Yapı Malzemelerinin Görsel Etkileri / Uzm. Müge Ertemli

						 Peridotit Katkısı ile Tuğla Özelliklerinin Geliştirilmesi / Arş. Gör. Erdinç Abi, Erş. Gör. Yücel Yılmaz, Prof. Dr. Ö. Faruk Emrullahoğlu

						 Mermer Tozu Katkısı ve Öğütmenin Tuğla Özelliklerine Etkisi / Arş. Gör. Erdinç Abi, Prof. Dr. Ö. Faruk Emrullahoğlu

						 Tüf Agregası ile Sytropor Kullanılarak Üretilen Blok Elemanların Fiziksel ve Mekanik Özelliklerinin Araştırılması / Osman Ünal, Tayfun Uygunoğlu, Hakan Akbaba

						 Agrega Türünün Hafif Bloklar Üzerindeki Etkisinin Araştırılması / Yrd. Doç. Dr. Osman Ünal, Arş. Gör. Tayfun Uygunoğlu, Hakan Akbaba

						 Gözenekli Hafif Beton Bloklarla Dış Duvar Tasarımında Higrotermal Performans Enformasyonu / Dr. Ecem Edis, Doç. Dr. Hülya Kuş, Prof. Dr. Ertan Özkan

						 Tarihi Binaların Yangına Karşı Korunmasında Alınabilecek Bütünleşik Tasarım Önlemleri / Arş. Gör. Dr. Nuri Serteser, Öğr. Gör. Dr. Mustafa Özgünler

						 Yüksek Sıcaklık Etkisinde Kalan Silis Dumanı Katkılı Betonun Fiziksel ve Mekanik Özelliklerinin Araştırılması / Arş. Gör. Ahmet Kızılkanat, Doç. Dr. Nabi Yüzer

						 Silis Dumanı Katkılı ve Çelik Tel Donatılı Betonların Yüksek Sıcaklık Karşısındaki Mekanik Davranışları / Yrd. Doç. Dr. Sedat Kurugöl, Arş. Gör. Ümit Arpacıoğlu

						 Yapı Fiziği Açısından Hafif Çelik Sistemlerin Yangın Performansları ve Korunum Teknikleri / Arş. Gör. Savaş Ekinci, Arş. Gör. Ümit Arpacıoğlu

						 Konya’da Selçuklu Dönemi Yapılarının Duvar Malzemelerinde Su ve Nem Etkisiyle Oluşan Hasarların Araştırılması / Yrd. Doç. Dr. Nazım Koçu

						 İç Mekânlarda Sınırlı Boyutlu Engellerle Gürültü Kontrolü Üzerine Bir Çalışma / Öğr. Gör. Dr. Mustafa Kavraz, Prof. Dr. Ramiz Abdülrahimov

						 Yöresel Yapı Malzemelerinin Isı Yalıtımında Kullanılması ve Pomza Üzerine Bir Araştırma / Arş. Gör. Feyza Sezgin, Prof. Dr. Gülser Çelebi

						 Mimaride Kullanılan Fotovoltaik (PV) Yapı Bileşenlerinin Ülkemizdeki ve Avrupa’daki Durumunun Karşılaştırılması / Yrd. Doç. Dr. Müjde Altın

						 Lignoselülozik Liflerden Kompozit Malzemelerin Üretimi ve Genel Özellikleri / Yrd. Doç. Dr. Halil Turgut Şahin

						 Yapı Ürünlerindeki Formaldehitin Yapı Biyolojisi Açısından İrdelenmesi / Prof. Dr. Ayşe Balanlı, Yrd. Doç. Dr. Müjdem Vural, Arş. Gör. Dr. Gökçe Tuna Taygun

						 Toprak Malzeme ve Binaların ‘Sürdürülebilir Yapı’ Ölçütlerine Göre İrdelenmesi / Y. Mimar Göknil Gürbüz, Prof. Dr. Gülser Çelebi

						 Sürdürülebilirlik İçin Tasarıma Ekolojik Yaklaşım / Yrd. Doç. Dr. Selma Çelikyay

						 21. Yüzyılın Yapı Malzemesi / Yrd. Doç. Dr. Osman Engür, Doç. Dr. Nami Kartal

						 Yapı Malzemelerinin Çevresel Etkilerinin Değerlendirilmesinde Kullanılan Yöntem ve Yasal Düzenlemelerin Avrupa Birliği Yapı Sektörü Kapsamında İrdelenmesi / Arş. Gör. Arzuhan Burcu Gültekin, Prof. Dr. Gülser Çelebi

						 Yapı Malzemeleri İçin Çevresel Ürün Beyanları, Avrupa Birliğinde Gelişimi ve Ülkemizdeki Gelişme Potansiyeli / Mimar Hülya Şentürk, Prof. Dr. Gülser Çelebi

						 Mardin Derik’teki “Kesra Kanco” Yapısının Yapım Sistemi ve Malzeme Kullanımı Açısından Analizi / Arş. Gör. Gülin Payaslı Oğuz, Arş. Gör. Havva Özyılmaz, Öğr. Gör. Emine Dağtekin

						 Geleneksel Yapılarda Süsleme Elemanı Olarak Tuğla Malzemenin Kullanımı / Öğr. Gör. Dr. Mine Tanaç Kıray

						 Tarihi Yapıların Onarımında Kullanılacak Puzolan Katkılı Kireç Harçlarının Renk Uyumu Açısından Değerlendirilmesi / Arş. Gör. Dilek Ekşi Akbulut, Prof. Dr. Rengin Ünver, Prof. Dr. Fevziye Aköz

						 Askeri Yapı Mimarisinde Tabyaların Yeri, Yapım Teknikleri ve Malzeme Kullanımları / Arş. Gör. Soner Yeler, Öğr. Gör. Gülcan Yeler

						 Tire Osmanlı Hanlarında Malzeme Kullanımı / Y. Mimar Sevinç Eğercioğlu, Prof. Dr. Başak İpekoğlu

						 Osmanlı Dönemi Hamam Yapılarında Kullanılan Horasan Sıvaların Özellikleri / Y. Mimar Elif Uğurlu, Prof. Dr. Hasan Böke

						 Edirne Tarihi Yapılarında Kullanılan Kalkerlerin Petrografik ve Kimyasal Özellikleri / Arş. Gör. Murat Dal, Prof. Dr. Ali Haydar Gültekin

						 Arkeolojik Alanlarda Kazı Sonrası Taş Duvarlarda Gözlenen Bozulmaların Sınıflandırılması ve Görsel Analizi / Y. Mimar Işıl Talu, Prof. Dr. Hasan Böke, Prof. Dr. Başak İpekoğlu

						 Roma Dönemi Tuğla ve Harçların Özellikleri: Bergama Serapis Tapınağı Örneği / Y. Mimar Özlem Aslan Özkaya, Prof. Dr. Hasan Böke, Prof. Dr. Başak İpekoğlu

						 Afyon Bolvadin Evlerinde Yapı Malzemelerinin Kullanımı / Arş. Gör. Özlem Atalan

				

				Poster Sunuşlar

				
						 Mekân Tasarımında Çağdaş Bir Malzeme: Titanyum / Yrd. Doç. Dr. Deniz Demirarslan

						 Kentleşme Sürecinde Gelenek - Fonksiyonellik ve Günümüz Değerleri Bağlamında Malzeme Seçimi ve Yukarı Değirmendere Yerleşimi / Arş. Gör. Dr. Didem Erten Bilgiç

						 Kent Mobilyalarının Malzeme Kullanımı Bakımından İrdelenmesi / Arş. Gör. Demet Günal Ertaş, Arş. Gör. Seden Acun

						 Endüstrileşmiş Ahşap Konut Yapım Sistemleri ve Çok Katlı Konut Uygulamaları / Öğr. Gör. Nimet Öztank

						 Megastürktürlerde Malzeme Kullanımının Millau Viyadükü Örneğiyle İrdelenmesi / Arş. Gör. Ayça Tokuç, Doç. Dr. Yeşim Kamile Aktuğlu

						 Ahşap Malzemenin Doğal Renginde Meydana Gelen Renk Değişimleri ve Bunların Önlenmesi / Yrd. Doç. Dr. Halil Turgut Şahin

						 Temizlik Amaçlı Kimyasalların Doğal Taşlar Üzerindeki Etkileri Üzerine Bir Araştırma / Yrd. Doç. Dr. Emrah Gökaltun

						 Titanyum’un Konut Mimarisinde ve İç Mekân Düzenlemelerinde Kullanılması / Öğr. Gör. Dr. Hale Gezer

						 Dış Cephede Estetik Katkısıyla: Titanyum / Öğr. Gör. Dr. Hale Gezer

						 Kerpiç Duvarlarla Uygulanan Kil Bağlayıcılı Sıvaların Fiziksel Özelliklerinin Araştırılması / Öğr. Gör. Şefika Ergin Oruç, Doç. Dr. Bilge Işık

						 Rekreasyon Alanlarında Ahşap Malzemenin Kullanımı ve Korunumu / Mimar Nazire Papatya Seçkin

						 Bitkisel Kaynaklı Ekolojik Yapı Malzemeleri (Ahşap, Bambu, Saz, Saman-Saman Balyası) / Öğr. Gör. Gülcan Yeler, Arş. Gör. Soner Yeler

						 Geçmişten Günümüze Kerpiç Malzeme Üretim Teknikleri ve Güncel Kullanım Olanakları / Arş. Gör. Ümit Arpacıoğlu

						 Rum, Acem ve Türk Evleri Ayrımında Isparta Sivil Mimarlık Örneklerinin Yapım Teknolojileri ve Malzeme Kullanımları / Yrd. Doç. Dr. Gülin Beyhan

						 Gaziantep Zincirli Bedesten’in Yapım Tekniği ve Malzeme Kullanımı Açısından Analizi ve Restorasyon Önerileri / Yrd. Doç. Dr. Osman Nuri Dülgerler, Arş. Gör. Y. Mimar Tülay Karadayı Yenice

						 Tarihi Doku ve Malzemede Sürdürülebilirliğin Bursa-Cumalıkızık Örneğinde İncelenmesi / Arş. Gör. Dr. Rengin Beceren Öztürk, Arş. Gör. Y. Mimar Seden Acun Özgünler

				

				4. ULUSAL YAPI MALZEMESİ KONGRESİ ve SERGİSİ
12-13-14 KASIM 2008 Harbiye Askeri Müze

				
						 Mimaride Doğaltaş Seçim Parametreleri / Arş. Gör. Murat Dal, Prof. Dr. Ali Haydar Gültekin

						 Alışveriş Merkezlerinde İç Aydınlatmanın Fiziksel-Mimari Mekânlara Etkileri / Araş. Gör. Fatih Şahin

						 Alışveriş Merkezlerinde “Odak Mekân” Kurgusunda Estetik Çekicilik/Hoşluk Ve Korunma/Güvenlilik Kalitelerinin İncelenmesi / Araş. Gör. Fatih Şahin

						 Salonların Tasarımında Malzeme Seçimi / Öğr. Gör. Dr. Mustafa Kavraz

						 Değişik Biçimli Akustik Engellerle İmalathanelerde Gürültü Kontrolünün İncelenmesi / Öğr. Gör. Dr. Mustafa Kavraz, Prof. Dr. Ramiz Abdülrahimov

						 Tekstil Malzemesinin Mimaride Örtü Sistemlerine Biçimsel Katkısının Tarihsel Gelişimi Ve Geleceği / Yrd. Doç Dr. Hale Gezer

						 “Archıtextıles” Malzemenin Mimariye Ve İç Mimariye Biçimsel Katkısı / Yrd. Doç Dr. Hale Gezer

						 Tasarımları İle Cephe Elemanları Ve Malzemesinde “Çevreye Uyum” / Yrd. Doç Dr. Hale Gezer

						 Polimer Malzeme İle Portatif Mimari / Yrd. Doç Dr. Hale Gezer

						 Mekân Tasarımında İnce Yapı Kavramı- Malzeme İlişkisinin Tasarım Süreci Açısından İrdelenmesi / Prof.Dr. Ünal Demirarslan, Yar. Doç. Dr. Deniz Demirarslan

						 Selçuklu Dönemi Mimari Mirasımızda Kullanılmış Tuğla Duvarı Kireç Harcının Fiziksel ve Mekanik Özellikleri / Yrd. Doç. Dr. Nazım Koçu, Arş. Gör. Mustafa Dereli

						 Termik Santral Uçucu Küllerinin Yapı Malzemesi Olarak Kullanılabilirliği / Yrd. Doç. Dr. Devrim Alkaya, Yrd. Doç. Dr. İbrahim Çobanoğlu, Süleyman Boz

						 AB Sürecinde Yapı Malzemelerinde Denetim: Beton İle İlgili Ürünlerde Uygulamalar / Prof. Dr. M. Hulusi Özkul, Y. İnş. Müh. Selçuk Uçar, Dr. Tümer Akakın

						 Kavram-Malzeme İlişkilendirmesi Üzerine Bir İrdeleme Çalışması: İç Mimari Proje Dersinde Malzeme Tercihleri Ve Kavram / Yrd. Doç Dr. Burçin Cem Arabacıoğlu

						 Kırklareli Geleneksel Kırsal Mimarisinde Bitkisel Yapı Malzemesi Kullanımı / Öğr. Gör. İzzet Yüksek, Prof. Dr. Tülay Esin

						 Pomzalı Ve Stroporlu Hafif Duvar Elemanı Özeliklerinin İncelenmesi / Prof. Dr. İlker Bekir Topçu, Arş. Gör. Abdullah Demir, Yrd..Doç.Dr. Ö. Fatih Eser

						 Betonarme Donatısının Yüksek Sıcaklığa Karşı Korunmasında Çimento Tipinin Ve Örtü Betonu Kalınlığının Etkileri / Prof. Dr. İlker Bekir Topçu, Araş. Gör. Ahmet Raif Boğa, Araş. Gör. Abdullah Demir

						 Seyitömer Termik Santralı Taban Külünün Çimento Üretiminde Katkı Olarak Kullanımı / Prof. Dr. İlker Bekir Topçu, Araş. Gör. Cenk Karakurt

						 Alkaliler İle Aktive Edilmiş Uçucu Külle Hafif Tuğla Üretilmesi / Prof. Dr. İlker Bekir Topçu, Araş. Gör. Mehmet Uğur Toprak

						 Sürdürülebilirlik Çerçevesinde Plastik Yapı Malzemesi / Yrd. Doç. Dr. Esin Kasapoğlu

						 Kaunos Roma Hamamı Sıva Örnekleri Üzerine Bir İnceleme / Araş. Gör., Binnaz Bayhan, Yrd . Doç. Dr. Nevzat Oğuz Özer

						 İç Mekân Boyalarının İnsan Sağlığına Etkisi / Y.Mimar, Gülay Yedekci Arslan, Prof. Dr. Ayşe Balanlı 

						 Arkeolojik Restorasyon Uygulamalarında Görülen Teori Ve Pratik Çelişkileri / DI.Dr. Gamze Kaymak Heınz

						 Tasarımcıyı Güdüleyen Etki Olarak Estetik / Yrd.Doç., Tülay (Özdemir) Canbolat

						 Tarihi Mermer Yüzeylerinin Biyo-Bozunur Polimerler İle Korunması / Yılmaz Ocak, Aysun Sofuoğlu, Funda Tıhmınlıoğlu, Prof. Dr. Hasan Böke

						 Malzeme Ve Estetik Diyalektiği / Yrd. Doç. Dr. Osman Arayıcı

						 Yapısal Atık Oluşumu Ve Atık Yönetimi / Yrd. Doç. Dr. Sevgül Limoncu, Araş. Gör. Ürün Biçer Özkun

						 Bina Dış Kabuğunda Sandviç Panel Uygulamaları İçin Sistem Seçimi / Yrd. Doç. Dr. Çiğdem Çelik Tekin, Öğr. Gör. Dr. Ülger Bulut

						 Yalıtımlı Dış Duvarlarda Kullanılan Koruyucu Dış Cephe Kaplamalarının Uyumluluk Özellikleri / Y.Mimar, Kerime Örs, Yrd.Doç. Dr., Ayşe Tavukçuoğlu, Prof. Dr. Şahinde Demirci, Doç. Dr. Arda Düzgüneş

						 Tarihi Türk Hamamlarındaki Akustik Niteliklerin Bilgisayar Modelleme Ve Simülasyon Yöntemi İle Analizi / Mimar, Asuman Aydın, Yrd.Doç. Dr., Ayşe Tavukçuoğlu, Prof. Dr., Mehmet Çalışkan,

						 Ahşap Yapılar Ve Kurutma Bilinci / Doç.Dr., Öner Ünsal, Prof.Dr., Ramazan Kantay

						 Yapı Malzemesi Üretim Sürecinde Enerji Etkinliği / Prof. Dr. Tülay Esin

						 Bazı Osmanlı Dönemi Hamam Yapılarının Kubbelerinde Kullanılan Tuğlaların Özellikleri / Y. Mimar, Elif Uğurlu, Prof. Dr. Hasan Böke

						 AB Sürecinde Değişen Ulusal Yanıcılık Sınıflandırmalarının Değerlendirilmesi / Dr. Nuri Serteser, Dr. Mustafa Özgünler

						 Yapı Ürünlerindeki Liflerin İnsan Sağlığı Açısından İrdelenmesi / Prof. Dr, Ayşe Balanlı, Yard. Doç. Dr. S. Müjdem Vural, Yard. Doç. Dr. Gökçe Tuna Taygun

						 Arkeolojik Alanlarda Koruma Amaçlı Üst Örtü Tasarımında Malzeme Kullanımı / Arş. Gör. Funda Yaka, Prof. Dr. Başak İpekoğlu

						 İşlenmemiş Doğal Malzemeler İle Üretilen Isı İletkenliği Düşük Çağdaş Yapı Malzemelerinin Isıl Performansları, Üretimlerinde Enerji Tüketimi Ve Co2 Yayınımının Değerlendirilmesi / Prof. Dr. Ertan Özkan, Yrd. Doç. Dr. Özgür Göçer, Dr. Ecem Edis, Doç. Dr. Hülya Kuş

				

				Poster Sunuşlar

				
						 Akıllı Malzemenin Mimari ve İç Mimaride Kullanılması / Yrd. Doç Dr. Hale Gezer

						 Camın Beton İçinde Lif Olarak Kullanımı - Saydam (Şeffaf) Beton / Rüveyda Kömürlü, S. Taner Yıldırım , Kamuran Öztekin

				

			

		

	

	
		
			sektörden
			Kompozit Paneller
		

		Kompozit Panelle Hayal Dünyanızdaki Sınırları Kaldırın Rıdvan Balıkçı 

		Dünyada asma cephe giydirme sistemlerinin ilk uygulandığı 1800’lü yıllardan bu yana cephe giydirme sistemleri, teknolojik gelişime paralel gelişim ve değişim göstermiştir. Günümüz mimarlığını en fazla etkileyen değişimlerden birisi de yapıların dış cepheleri olmuştur. Hala da kullanılan doğal taş, suni taş, beton, tuğla, ahşap… v.b cephe kaplamaları artık yerini alüminyum kompozit panel cephe kaplamalarına bırakmıştır.

		Alüminyum kompozit panel dışındaki diğer cephe kaplama malzemeleri, mimarların özgür düşüncelerini eserlerine yansıtmalarında belli sınırlandırmaları da beraberinde getirmektedir. Bu sınırlandırma, planlanan düşünce ile gerçekleşen yapıt arasında olmaktadır. Aynı yapı elemanlarını kullanan mimarlar, beklentilerinin karşılanmaması sonucunda düşüncelerini kısıtlama yoluna gitmektedirler. Ortaya konulan eser; özgür düşüncelerinin eseri olmaktan çıkıp, yapı malzemesinin belirlediği doğal bir sonuç olarak ortaya çıkmaktadır. İşte tam bu noktada alüminyum kompozit paneller hayalleri sınırlayan bu çizgileri kaldırmış, estetiği de beraberinde sunan, özgürce düşüncelerin uygulamaya konulabilmesine olanak sağlamıştır. 
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		Mimarların hayallerini gerçeğe dönüştüren alüminyum kompozit paneller, yapı malzemesinin olmazsa olmazlarından olan dayanıklılığı, uzun ömürlülüğü, zengin renk çeşitliliğini de beraberinde getirmektedir. Binaların çevresiyle bu malzemenin mükemmel uyumu aynı zamanda modern çağa uygun görüntüyü de sunmaktadır. Bu yazıda firmamız Sistem Metal ürünü olan Albond özellikleri verilerek alüminyum kompozit paneller anlatılmaktadır.

		Kompozit Panel Nedir?

		Alüminyum kompozit panel, ön işlem yapılmış boyalı iki alüminyum levha arasına düşük yoğunluklu polietilen çekirdeğin ileri teknoloji yöntemi kullanılarak yapıştırılmasıyla oluşmuş kompozit bir yapı malzemesidir. 

		Kompozit panel, hafif alüminyum esaslı olmasına karşın metal sağlamlılığını bir arada sunan, düzgünlük, titreşimi absorbe etme, dayanıklılık ve bakım kolaylığı sunan bir yapı malzemesidir.

		Alüminyum Levha: EN AW 3005 (Al Mn1 Mg 0.5) / H42-H46

		Alüminyum Levha Dış Yüzey: PVDF / Kynar 500

		Alüminyum Levha İç Yüzey: Koruyucu Astar Boya

		Plastik Dolgu Malzemesi: Düşük Yoğunluklu Polietilen
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		Kompozit Panel Boya Özelliği

		Alüminyum kompozit paneller, PVDF (Polyvinylidene Fluoride) boya sistemi ile boyanmaktadır. PVDF boya sistemi, boya sanayisinde çeşitli hava koşullarına, güneş ışınlarına ve atmosfer kirliliğine karşı üstün kalitede korunum sağlamasıyla tanınmaktadır. Bütün bu üstün koruma özellikleri beraberinde maksimum sağlamlık, optimum kimyasal-termal denge ve çok iyi esneklik getirmektedir. Nem ve kir kovucu özelliğe sahip PVDF boya sistemi, dış darbelere karşı da iyi mukavemet göstermektedir.
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			Zengin renk çeşitliliğine sahip kompozit paneller. Alüminyum kompozit paneller ise diğer cephe kaplama malzemeleri ile mukayese edilemeyecek kadar şekil alma kabiliyetine sahip (üstte sağda).
		
		PVDF boya sistemi, ön yüzey hazırlık işlemi görmüş alüminyum üzerine uygulanan çok katmanlı bir sistemdir. İlk katman, alüminyum alt yüzeyini korozyon etkilerinden korumak ve PVDF üst boya katmanı için yapıştırıcı boya özelliği oluşturmak için uygulanan epoksi reçine bazlı primer tabakadır. PVDF üst boya katmanı, minimum %70 oranında Kynar®500 fluorokarbon reçineler içerir.

		RAL, Pantone ve NCS renklerini PVDF boya tekniği ile üretmek mümkündür.

		Kompozit Panel Üretim Ölçüleri

		Standart Ölçü (mm) : 4 X 1250 X 3200

		Kalınlık (mm) : 2–6

		En (mm) : 1000 / 1250 / 1500

		Boy (mm) : 6000 mm’ye kadar özel ölçüler

		Kompozit Panel Mekanik Özellikler

		Akma Mukavemeti (kg/mm2) : 4.1

		Çekme Mukavemeti (kg/mm2) : 4.8

		Kopma Uzaması (l0=5,65 A012- %) : 15

		Ayrılma (N/mm) : 12.5

		Eğme Mukavemeti (Mpa) : 122

		Eğme Elastik Modülü (Mpa) : 10834

		Termal Dayanım (m2K/W) : 0.0103

		Sapma Isısı (ºC) : 115

		Isı Geçiş Katsayısı (Wm2/K) : 5.54

		Termal Uzama Katsayısı(mm/m/ºC) : 0.024

		Isı Kullanım Aralığı (ºC) : -50 ºC / +80 ºC

		Ses İzolasyonu : 25 dB

		Rijitlik (kN m2/m) (4mm) : 0.240

		Kesit Modülü (cm3/m) (4mm) : 1.75

		Rijitlik (kN m2/m) (3mm) : 0.125

		Kesit Modülü (cm3/m) (3mm) : 1.25
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			Kompozit panellerle kaplanmış örnek bina yüzeyleri.
		
		Üretim Tekniği

		Ergiyik halde polietilen dolgu malzemesi, kalıp içersinde üst ve alt yüzeyi polimer yapıştırıcı ile birleşerek homojen biçimde dağılır. Üst ve alt alüminyum levhanın, polietilen ve yapıştırıcının belli basınç, sıcaklık ve kuvvet altında birleşmesi ile kompozit malzeme ilk halini alır. Kompozit panel Kalınlığı bu noktada ayarlanır. Set edilen kalınlık değeri artık sürekli üretim boyunca hiçbir değişkenlik göstermeyecek şekilde devam eder.

		İlk şeklini alan kompozit panel daha sonra ısıtma, soğutma ünitelerinden geçer. Polietilen kenar kesme, düzeltmenin ardından çekici, folyolama ve istifleme üniteleri ile el değmeden tam otomatik PLC kontrol sayesinde üretim gerçekleştirilir.

		Bir Yapı Malzemesi Olarak Neden Alüminyum Kompozit Panel?

		Alüminyum kompozit paneller, mimarlara geniş bir özgürlüğü ve esnekliliği sağlaması yanında, diğer cephe elemanlarına göre daha ince kalınlıkta olmasına rağmen metal sağlamlığını da sunmaktadır. Pürüzsüz ve düzgün yüzeyi binaya ayrı bir şıklık kazandırmaktadır. Kompozit paneller her türlü zengin renk çeşitliliğine sahiptir. Binaya estetik katan her çeşit renk, bina ömrüne eşit dayanıklılığa sahiptir. 

		Her türlü atmosferik hava şartlarına dayanımı yüksek olup, paslanmaya ve çürümeye karşı dayanıklıdır. Ayrıca tüm bozuk cephe kusurlarını da örten alüminyum kompozit panellerinin bakımı, temizliği ve taşınması oldukça kolaydır. Alüminyum Kompozit Panel’i oluşturan hammadde girdileri, bütünüyle geri dönüştürülebilir hammaddelerden oluşmaktadır. Çekirdek malzemeyi oluşturan plastik madde klor veya kükürt içermez. Dolaysıyla çevreye ve doğaya hiçbir zararlı etkisi yoktur. Binalara ek yük getirmediğinden dolayı deprem açısından güvenilir bir yapı malzemesidir. Diğer yapı elemanlarına göre montaj süresi oldukça kısadır. Uzun vadede sağladığı avantajlarla en ekonomik yapı malzemesidir
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		Alüminyum Kompozit Panel Kullanım Alanları

		Çok geniş kullanım alanına sahip alüminyum kompozit paneller, hayatımızın hemen hemen her alanına girmiş durumdadır. Bu belli başlı kullanım alanlarını şöyle sıralayabiliriz;

		
				 Yapıların iç ve dış cephe uygulamaları

				 Eski binaların restorasyon uygulamaları

				 Her türlü balkon dekorasyon uygulamaları

				 Her türlü kolon-kiriş kaplama uygulamaları

				 Saçak-tavan kaplama uygulamaları

				 Ticaret, İş-Alışveriş merkezleri, dükkan-ofis uygulamaları

				 Banka ve otel uygulamaları

				 Reklam, ilan pano tasarım ve uygulamaları

				 Tünel-metro istasyonları iç yüzey cephe uygulamaları

				 Havaalanları, tren- otobüs garları uygulamaları

				 Sergi, fuar merkezleri ve stant uygulamaları

				 Turistik işletmeler

				 Futbol stadyumları

				 Her türlü işaret, yönlendirme levhaları

				 Yürüyen merdiven ve asansörler

				 Benzin istasyonları
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		Alüminyum Kompozit Panellerin Şekil Alma Kabiliyeti

		Kompozit paneller, yapısı gereği çok farklı şekiller alabilir. Mimarların hayal dünyasındaki çizgileri şekillendirmek mümkündür. Diğer cephe kaplama yapı malzemeleri ile mukayese edilemeyecek kadar şekil alma kabiliyetine sahiptir. Çok basit aletlerle, ekipmanlarla şekil vermeniz mümkündür. Düz yapılardan eğimli yapılara, duvarlara, kenarlara, tavanlara, balkon korkuluklarından her türlü dairesel kolonlara, kemerlere bu sayede şekil verip uygulamak son derece basit bir hale gelmiştir.
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		Sadece Bir Panel Değildir

		Taş ve beton gibi diğer cephe kaplama malzemelerinin yerini alan alüminyum kompozit paneller, binalara sıcak görünümler kazandırmaktadır. Üstün şekil alma kabiliyeti ile birleşen modern çizgiler, yapıların uzun süre ayakta kalmasını sağlamaktadır. Kompozit paneller; bina görüntüsüne sadece estetik sunmakla kalmayıp, dış cephe sistemlerinde güneşin radyasyonlarına karşı bariyer görevini yapmaktadır. Kışın ısıtma maliyetlerine tasarruf sağladığı gibi, yaz aylarında da havalandırma maliyetlerine katkıda bulunur. 

		Alüminyum kompozit paneller, cepheyi sadece bir duvar olma anlayışının ötesine taşımıştır. Her türlü binaların yeni bir görünüm kazanmasına yardımcı olmaktadır. Kullanım alanlarının son derece yaygınlığı, zengin renk çeşitliliği, hayal dünyalarının gerçeğe dönüştürülmesine olanak vermesi, kullanımda bu malzemenin kullanılması için tercih sebebidir. 
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		Üstün kalite vasıfları, modern üretim teknolojileri ile üretilmeleri, her türlü işleme montaj kolaylığı, üstün dayanım özellikleri ile hayallerinizi daha da zorlayacak, eserlerinizle sizi bütünleştirecektir. 

		
			Rıdvan Balıkçı, Sistem Metal Genel Müdürü
		

		
			Get rid of the Limits in your Dream World with Composite Panel 

			Since 1800s when the curtail wall cladding systems were first used in the world, curtail wall cladding systems have demonstrate development and change in line with technological developments. One of the changes that has impact today’s architecture the most is the exterior fronts of the buildings. Exterior coatings currently used, such as natural stone, artificial stone, concrete, bricks, wood…etc now leave their place to aluminum composite panel coatings. 
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		Yapı Malzemelerinin Tarihsel Gelişimi M. Süheyl Akman 

		İnsanlar yaratılışlarından itibaren malzemeye gerek duymuşlardır. Beyinsel açıdan diğer yaratıklardan daha üstün olan insan, beslenme, barınma ve korunma için yeterli içgüdü ve beceriye sahip değildir. İnsan bu sorunları aklını ve çevresindeki malzeme olanaklarını kullanarak çözümlemek zorundadır. Bugünkü uygar düzeye varmak ve günümüz gereksinmelerine cevap veren malzeme ve araçlara sahip olmak uzun ve zor bir süreçle gerçekleşmiştir. Bu şahane serüveni kavrayabilmek için dünyanın ve insan hayatının ve kültür düzeyinin zaman içindeki evrelerini incelemek gerekir; malzeme teknolojisindeki aşamaları insanın gelişiminden soyutlamak olanaksızdır. Konuya açıklık getirmek amacıyla jeolojik-arkeolojik zamanlar süresince insanlığın aşamaları aşağıda basitleştirilmiş bir tablo ile özetlenmiştir.1 2

		Tablodan görüldüğü gibi dünyanın yaşı 4.6 milyar yıl olarak tahmin ediliyor. İnsanın (pitekantropus) ortaya çıkışı ise sadece 2.5 milyon yıl. Görüldüğü gibi insanın varlığı dünya ömrü içinde onbinde beş (5x10-4) oranında bir süreye yayılmaktadır.

		Jeolojik 4. zamanın pleistosen evresi veya tarihsel evre olarak paleolitik çağ pitekantropusun yaşadığı zaman süresidir. Günümüzden 450.000 yıl kadar önce ateşi bulan ve mağaraları kendine barınak yapan pitekantropusa homo-sapiens (bilge adam) sıfatı ancak 2.4 milyon yıl sonra, yani zamanımızdan 100.000 yıl önce Mezolitik devir başında verilmiş ve kendisi Neandertalies adını almıştır. Aslında yapılarını ve diğer üretimlerini saptayabildiğimiz insanlar, jeolojik pleistosen buzul devrinin bitmesi ile başlayan Neolitik çağda, günümüzden 10.000 yıl önce yaşayan insanlardır. Onların piktografik (resimsel) yazıdan çivi yazısına (Küneiform) geçmeleri ve prehistorik (tarih öncesi) sıfattan kurtularak protohistorik (tarihe yakın) sıfatına erişmeleri için de 5000 yılın daha geçmesi gerekmiştir.3

		Yazımızda malzemenin gelişimi de Neolitik çağdan itibaren ele alınmıştır.
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							Tablo: Dünyanın Jeolojik Çağları, Teknoloji ve İnsan Niteliğinin Zaman İçinde Gelişimi
					

				
				
					
							Jeolojik Çağ ve (Süresi)
							Period
							Dönem ve (Süresi)
							İnsan Topluluğu
							Teknoloji Durumu
					

					
							Nitelik
							Günümüze Göre Nitelik Aşaması Başlangıcı
							Teknoloji Aşaması
							Günümüze Göre Aşama Başlangıcı
					

					
							SENOZOİK (65 milyon yıl)
							4. Devir (Neojen)
							Holosen Son Dönem
(12 bin yıl)
							
							
							Demir Çağı
							3 bin yıl önce
					

					
							Historik
							4 bin yıl önce
							
							
					

					
							Protohistorik
							5 bin yıl önce
							Tunç Çağı
							5 bin yıl önce
					

					
							
							
							Kalkolitik
							7.5 bin yıl önce
					

					
							Prehistorik
							11 bin yıl önce
							Neolitik
							11 bin yıl önce
					

					
							Pleistosen (Buzul Çağı) (2 milyon yıl)
							Homosapiens-sapiens
(Kro-manyon)
							40 bin yıl önce
							
							
					

					
							Homosapiens (Neerdentaliens)
							100 bin yıl önce
							Mezolitik
							100 bin yıl önce
					

					
							
							
							Ateş
							450 bin yıl önce
					

					
							Homo erektus (Pitekantropus)
							1.7 milyon yıl önce
							
							
					

					
							3. Devir (Neojen + Paleojen)
							Pliosen (Dağ Oluşum Çağı) (10 milyon yıl)
							Homo habilis (Pitekantropus)
							2.5 milyon yıl önce
							Paleolitik
							2.5 milyon yıl önce
					

					
							Miosen (13)
Oligosen (13)
Eosen (17)
Palosen (10)
							
							
							
							
					

					
							MEZOZOİK (160 milyon yıl)
							Kretase Jurassik
Triassik
Permian
							
							
							
							
							
					

					
							PALEOZOİK (375 milyon yıl)
							Karbonifer
Devonien
Silürien
							
							
							
							
							
					

					
							REKAMBRİEN (500 milyon yıl)
							
							
							
							
							
							
					

				
			

		

		Neolitik Çağda Yapı Teknolojisi ve Yapı Malzemeleri

		Neolitik çağ insan gelişmesinde bir devrimdir. Buzul çağı bitmiş, insanlar tahıl üretimine ve hayvanları evcilleştirmeye başlamışlar ve bu nedenle verimli alüvyonel topraklar arayarak mağaralardan uzakta vadi ve ovalara, ırmak kıyılarına, ormanlık bölgelere göçmüşlerdir. İşte bu göçler sonunda barınakların niteliği değişmiş ve farklı malzemeler kullanma ve üretmek gereği doğmuştur.
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			Ur’da taşlara kazınmış Kuneiform yazı, güney Irak.
		
		Ziraat üretimine geçiş toplumsal yaşayışın da başlangıcıdır. Korunmak için sıkışık, birbiri ile bağlantılı ve çevreleri duvarlı kentler meydana getirilmiştir. 

		Neolitik ve Kalkolitik aşamada büyük toplumsal hareketlerin, göçlerin ve savaşların olduğuna dair kanıtlar yoktur ve toplulukların isimlerini de bilmiyoruz. Bu çağların insanları büyük olasılıkla yerleştikleri alanlarda yaşamlarını sürdürmüşler ve uzak yörelerden gelmemişlerdir.
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			Yapımında anhidrit kullanılan Knossos Sarayı kalıntıları, Girit.
		
		Bu insanların ilk yapı malzemeleri yakın çevrelerindeki yerel malzemelerdir. Bunlar toprak, orman ürünleri, saz ve saman türü bitkilerdir; yakınlarında dere yatakları olanlar toplama taşları da kullandılar. Bu hammaddeleri şekillendirmek, iyileştirmek için yapılan girişimler malzeme teknolojisinin gelişmesindeki ilk başarılardır.4

		Metal Malzemeler Alanındaki İlerlemeler

		Paleolitik çağda insanların barınağı taş mağaralardı. Taş bu çağda bir yapı malzemesi değildi; avcılık ve hayvanlardan korunmak amacıyla taştan araçlar üretiliyordu. Mağaralar terk edildikten sonra başlayan barınak inşaat süreci taşı bir yapı malzemesi durumuna getirdi.

		İnsanlığın uygarlık aşamalarının tamamlanmasında taşın etkinliği sözcüklere yansımıştır. Litos eski Yunancada taş anlamına gelir, litik eki de bu sözcükten üretilmiştir. Uygarlık aşamalarını simgeleyen paleolitik, mezolitik, neolitik, kalkolitik deyimleri de bu etkinliği vurgular.
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		Mezolitik ve neolitik çağlarda önceleri toplama taşlardan yararlanılmış, bunları çamurla bağlayarak duvarlar örülmüştür. Daha sonraları bu taşlar işlenerek şekillendirilmiş, böylece düzgün ve hatta estetik duvarlar inşa edilmiştir. Günümüzde bile hala moloz taş duvar ürettiğimizi anımsamak ilginç bir saptama oluyor.

		Bazı toplulukların göçtükleri yörelerde toplama taşların bulunmaması yapay taş üretimini zorunlu kılmış ve ilk yapay taş olan kerpiç icat edilmiştir.
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			Hatti rampası Yerkapı Yokuşu, Çorum.
		
		Doğal ve yapay taşların neolitik ve kalkolitik çağlardaki örnekleri bazı arkeolojik kazılardaki bulgulara, Tevrat’a, Vitruvius’a dayanarak aşağıda verilmektedir.

		Ergani’de, Melendiz ırmağı kenarındaki Çayönü kıyılarında duvarların büyük yuvarlak dere yatağı balastları ile örüldüğü saptanmıştır. Duvarlarda harç yoktur, duvarların temeli de yoktur. Amaç konutu zemin yüzeyinden yukarıda tutmaktır. 1000 yıl sonraki konutlarda temel yapımına geçilmiştir.

		Aynı tarihlerde kurulmuş olan bir diğer neolitik yerleşim merkezi, Konya Tuz Gölü çevresindeki Çatalhöyük- tür. Burada taş bulunmadığından güneşte kurutulmuş kerpiç bloklardan yararlanılmıştır. Kil mezolitik devirden itibaren kullanılagelmiştir; kilden önce çamur topakları (pisse de terra) şeklinde yararlanılmış, uzun yıllar sonra forme bir yapı taşı olan kerpice dönüştürülmüştür.3a 6

		Ürdün’de Jericho kazılarında kerpiç bloklarla bir tür taşıyıcı perde (paye) yapımı gerçekleştirilmiştir. Ayrıca yerinde dökülen ve kütlesel olarak kurumaya bırakılan bölme duvarları ve hatıllar da mevcuttur.7

		Kerpiç yer döşemesi olarak da kullanılmıştır.

		Çayönü’ndeki ilginç buluntularda kerpicin büyük boyutlarda prefabrike hatıl olarak tasarlandığı gözlenmiştir.3b Kerpicin rötresinin büyüklüğü bu yaklaşımın sürdürülmesine olanak vermemiştir. Rötreyi kısaltmak amacıyla kerpicin samanla takviyesine Mısır uygarlığında rastlanır. Günümüzden 3500 yıl önce bu güçlendirme sürecinin varlığı Tevrat’ın Çıkış (Exodus) bölümünde hikâye edilir.8

		Kerpiçte başka bir uygulama kerpice asfalt katılmasıdır. Çok gelişmiş bir protohistorik uygarlık düzeyindeki Sümerler pişmiş kil yani tuğlayı üretebilmişler. Bu hususu Tevrat’ın Tekvin (Genesis) bölümünden öğreniyoruz.8a (3500 yıl önce). Babil’deki Etemenoki Zigguratı’nın içinin kerpiç, dışının 15 m. Kalınlığında pişmiş tuğla ve 90 m. Yüksekliğindeki bu kulenin taban alanının da 90 m. X 90 m. olduğu ifade edilmektedir.9

		Kerpiçten tuğlaya geçiş yavaş olmuştur. Mezolitik devirde kili pişirebilen insanın tuğla yapımında gecikmesi şaşırtıcıdır. Hâlbuki ilk kil pişirme ocaklarından biri Çekoslovakya sınırları içerisinde bulunmuş ve yaşı 25.000 yıl olarak tahmin edilmiştir.4aDiğer bir ilginç husus, kili pişirebilen neolitik insanların başlangıçta çömlek üretememeleridir. Bu nedenle erken neolitik devire akeramik neolitik denilmektedir.
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			MÖ 2560 yıllarında inşa edilmiş Gizza Büyük Piramid ve British Museum’da sergilenen köşe taşlarından biri.
		
		Historik bir topluluk olan ve günümüzden 2600-2800 yıl önce varlıklarını sürdüren Urartuların inşaat mühendisliği ve doğal taş ustalığı alanında çok başarılı eserleri vardır. Mühendis ve mimar olan Kral Menula’nın hala kullanılan 51 km uzunluğundaki taş Şamran kanalı, Eren Dağı arkasındaki taştan oyma Keşiş Göleti, Van Gölü kıyısındaki Sarduri Dalgakıranı muhteşem eserlerdir. Dalgakıran ve burcun taşları Edremit’ten getirilen 3x1x1.2 boyutunda yonulmuş prizmalardır. Çavuştepe Kalesinde yontma taşla örülen duvarın yüksekliği 5 m’dir. Bu duvarlarda harç yoktur. Stabilite taşların ağırlıkları ile sağlanmıştır. Daha eski yıllarda (günümüzden yaklaşık 4600 yıl önce) Mısırlıların 2-2.5 ton ağırlıklı taşlarla inşa ettikleri bazı piramitlerinde de harç yoktur; taşlar o kadar iyi yontulmuştur ki harca gerek de kalmamıştır. Doğal taş teknolojisinde çok başarılı olan Urartulular kerpici de kullanmışlar fakat pişmiş tuğla üretmemişlerdir. Ancak bu uygarlığı yakarak yok eden Kimmerler ve İskitler Urartuların kerpiç yapılarını tuğlaya dönüştürmüşlerdir.10

		Vitruvius kitabında kerpici tuğlaya tercih etmektedir. O tarihlerde (2400 yıl önce) tuğla üretiminin istenen düzeye varmadığı veya daha dayanıklı yapay taşa gereksinme duyulmadığı düşünülebilir. Nitekim Lidya’nın zengin kralı Krezüs’ün ünlü sarayı ve dünyanın yedi harikası arasında sayılan Karya kralı Mausolous’un anıt mezarının taşıyıcı duvarları kerpiçtir.9a 5

		Ur’un Büyük Ziggurat’ı 4100 yaşında, Nasıriyah, Irak.

		Bağlayıcı Madde Teknolojisinin Gelişimi

		İlk çağlarda inşaat teknolojisinin en büyük sorunu bağlayıcı madde olmuştur. Doğal taş, kerpiç ve tuğla duvarların ilk bağlayıcı harcı çamurdur. Çamuru bağlayıcı olarak nitelemek elbette doğru değildir. Prehistorik devirde alçı, bitüm ve bir oranda kireç denenmiştir. Ancak buluşlar oldukça kısır kalmıştır, en büyük zorluk yüksek sıcaklıkların elde edilmesi olmuştur. Havada yakılan ateşlerde 400ºC-800ºC’nin üstüne çıkmak olanaksızdır. Bu nedenle alçıtaşından alçı elde etmek nispeten kolaydır, zira gerekli sıcaklık sadece 190ºC’dir. Alçı harcı eski Mısır’ın Sakara ve Keops Piramitlerinin derzlerinde dolgu maddesi gibi kullanılmıştır.11 Çatalhöyük’te alçıdan duvar kaplama ve süsleme malzemesi olarak yararlanılmıştır. Yine Çatalhöyük’te 1x1x0.5 m. Boyutunda alçıdan üretilmiş bir sandık bulunmuştur. Bu bulgular neolitik ve kalkolitik çağlardaki bazı toplumların alçıyı bildiklerini kanıtlamaktadır. Alçıtaşı 600ºC’ın üzerinde ısıtılırsa elde edilen anhidrit alçı bağlayıcı niteliği yüksek, dış etkenlere dayanıklı bir malzemedir. Günümüzden 3400 yıl kadar önce Mısır Firavunu Amenhotep II’nin inşa ettiği Karnak Tapınağı taşları anhidrit alçı ile yerleştirilmiştir. Aynı yıllarda Girit’te yapılan Knossos Sarayı’nda da anhidrit kullanılmıştır.2a 9b 12
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		Bugün betonun ve özellikle çimentonun bulunmasında önemli rolü olan kirecin ve kireç betonunun tarihsel serüveni oldukça ilginçtir. Kalker kayalardan oluşan mağaralarda paleolitik devir insanları mağaralarda ateş yakarak muhtemelen kireci elde edebildiler ancak kalsiyum karbonatın kirece dönmesi için gereken 900ºC’yi elde edemedikleri için bu düşük nitelikli kireçten yararlanmaları olanaksızdı. Neolitik ve kalkolitik devirlerde de kireç, beyaz badana malzemesi olmaktan öteye geçemedi. Tevrat’ın Tensiye (Deutoronomi) bölümünde İsrail kavminin taşları kireçle badana ettikten sonra emirlerin yazılması istenmişti (yaklaşık 3300 yıl önce).8b Aşıklı Höyüğünde ve Babil yapılarında kerpiç duvarlar kireçle badana edilmişti.13 4500 yıl önce metalürjide kullanmak üzere şaft fırınlar, üfleç ve körük sistemini icat eden Mısırlıların bu yöntemleri kireç üretiminde kullanmadıkları anlaşılıyor. Kirecin endüstriyel üretimi günümüzden 600 yıl kadar önce düşey fırınların gelişmesi ile mümkün olabilmiştir. Bütün bu negatif bulgulara karşın kirecin yapay taş yani bir anlamda beton elde etmek üzere neolitik çağda kullanıldığını kanıtlayan ilginç arkeolojik saptamalar vardır. Dünya uygarlık tarihinde çimento ve betonun mucitleri Romalılar ve kısmen Yunanlılar kabul edilir. Romalılar kirecin içine Vezüv Volkanı yakınındaki Puzzuoli toprağını katarak bir tür hidrolik bağlayıcı üretmişlerdir, bu bağlayıcı içine kum-çakıl karıştırarak beton elde etmişlerdir. Daha önce Yunanlılar aynı işi kireç ve Thera (Santoren Adası) toprağı ile gerçekleştirmişlerdir.5aOlay puzolanik reaksiyon sayesinde çimentonun ana taşıyıcıları olan kalsiyum silikat ve alüminatları elde edebilmek, böylece suda çözülmeyen daha yüksek dayanımlı bir bağlayıcı elde etmekti. Bu puzolanik etki metakaolene dönüşen pişirilmiş kil (tuğlanın) kirece katılması ile de Yunanlılardan çok önce sağlanabilmiştir. Örneğin Çayönü’nde, İsrail’in Yiftah-El ve Ürdün’ün Jericho bölgelerinde yapılan kazılarda çok yüksek dayanımlı (35 MPa kadar), parlak, iyi sıkışmış yer döşemeleri bulunmuştur.7aTarih olarak bu döşemelerin akeramik neolitikte (günümüzden 9000 yıl önce) üretildikleri tahmin edilmiştir. Yapılan mineralojik analizler sonucunda bunların kireç, puzolanik toprak ve pişmiş kil ile kum-çakıl içerdikleri saptanmıştır. Bu bileşim betondur ve Roma’nın historik devrinden çok önce üretilmiştir. Yiftah-El Fenikelilerin yaşadığı bir yöredir. Denizci bir kavim olan Fenikelilerin kolonisi olan Girit, Rodos ve Kıbrıs adalarında, Teselya’daki Miken uygarlığında da bu tür betonlara rastlanmıştır.5b Nitekim Vitruvius puzolanlı kireç bağlayıcının içine pişmiş toprak kırıkları ve tozu katılarak çok daha kaliteli ve aşınması düşük döşemeler elde edildiğini yazmaktadır.5c

		Kireç ve tuğla tozu ile üretilen bağlayıcıya Horasan Harcı adı verilmiştir. Batılı araştırmacılar bu harcı da Roma-Yunan buluşu olarak nitelemektedirler.14 Aslında bu bağlayıcının hangi kavim veya uygarlık tarafından elde edildiği belli değildir. Osmanlılar, Selçuklular ve Bizanslılar yapılarında Horasan harcını ve betonunu sürekli kullanmışlardır.15 Ancak Giza Piramitlerinde, Asur yapılarında da Horasan harcı vardır. Bu yapı malzemesinin çok bağımsız yörelerde ve farklı zamanlarda inşa edilen yapılarda da varlığı gözlenmiştir. Örneğin Cava güneyindeki Bali Adası’nda, Hindistan İndus Nehri civarında (Surkhi adıyla), Meksika’da El-Tajin Piramidinde Horasan harcı bulunmuştur.16

		Yakın Çağlarda Çimento ve Beton Teknolojisi

		Ortaçağ bağlayıcı maddeler ve yapay yapı taşı teknolojilerinin gelişmesi yönünden karanlık bir çağ olmuştur. İnşaat tekniğinin bu yönüne tekrar ilgi duyulması 18. yüzyılda canlanmıştır. Romalıların puzolanlı kireç bağlayıcısına tekrar dönülmüştür. İlk araştırmalar marnlı taşların pişirilmesi ile başlamıştır; marn, kil ve kireçtaşı kompoziti bir kayçtır. Daha sonra kil ve kireçtaşları belirli oranlarda karıştırılarak üretimler yapılmıştır. 1756 yılında kendini inşaat mühendisi olarak adlandıran John Smeaton İngiltere’de Eddystone Deniz Feneri’ni yeniden inşa işini yüklenmiş ve kireci muhtelif puzolanlarla karıştırarak ön deneyler yapmış ve yüksek oranda kil içeren kireçtaşlarının verdiği kireçlerin en iyisi olduğunu tespit etmiştir. Bu kireci İtalya’dan getirilen puzolanla karıştırmış ve harç üretmiştir. Bu tarihlerde Kasımpaşa’da yapılan gemi onarım kuru havuzlarında da kirece puçina katılarak üretilen harçlar kullanılmıştır. (1796-1821). Osmanlılar puzolana puçina adını vermişlerdir.171796’da İngiltere’de James Parker “doğal bir hidrolik çimento” için patent almış, Fransa’da Vicat 1813’de benzer yolla kil ve kireç taşını karıştırıp pişirerek bugün hidrolik kireç adını verdiğimiz bağlayıcıyı üretmiştir. Bu doğal çimentolara Roman Cement (Roma Çimentosu) adı verilmişse de bunların Romalıların çimentosu ile ilgisi yoktur. Hidrolik kireç söndürüldüğünde Ca(OH)2 sönmüş kireç ve çimentonun ana karma oksiti olan 2CaO.SiO2 (C2S, bikalsiyum silikat)’a dönüşür. İnce öğütülmüş kireçtaşını, ince bölümlenmiş kille karıştırıp fırına koyan ve tüm CO2 gazı uçana kadar pişiren Smeaton bir kitap yazdı ve bu çimentoyla yapılan taşın Portland kasabasındaki doğal taş kadar mukavim olduğunu söyleyerek bu çimentoya Portland adını da koymuş oldu (1756).18
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			MÖ 2560 yıllarında inşa edilmiş Gizza Büyük Piramid ve British Museum’da sergilenen köşe taşlarından biri.
		
		 Ne var ki bu doğal çimentolar bugünkü portland çimentoları değildir; hızlı priz yapıyorlardı ve sıcaklık yeterli olmadığından klinkerleşme tam değildi ve öğütme yetersizdi (450 µm - 150 µm gibi). Ayrıca düşey fırınlarda üretim süreksiz ve yavaştı. İlk dönel fırınlar İngiltere’de 1886’da kullanılmaya başladı. Prizi ayarlamak üzere karışıma alçı taşı katılımı ise ABD’de 20. yüzyıl başlarında yapılabildi. Fırın sıcaklığı 1400ºC’nin üstüne çıktı ve incelik ortalama 30 µm ve maksimum 90 µm mertebesine düşürüldü.19 Ülkemizde ilk çimento fabrikası Darıca’da 1911’de üretime geçti; su kireci (hidrolik kireç) ve çimento üretiyordu. Kapasitesi 20.000 ton/yıldı.

		19. yüzyıl ve 20. yüzyıl başlarındaki bu öncül çalışmalardan sonra çimento endüstrisinde ve beton teknolojisinde büyük gelişmeler sağlandı ve kimyasal, mineralojik ve mekanik yönden çimento ve beton alanında ileri düzeyde bilimsel araştırmalar yapıldı ve hala yapıla gelmekte. 

		Bu endüstri dalındaki gelişmeler üç ana grupta toplanabilir: Çimento türlerini artırmak, endüstriyel atıkları çimento ve/veya beton üretiminde değerlendirmek, kimyasal katkılarla betonlara belirli özellikler kazandırmak. Bu çalışmalarda ekonominin sağlanması, beton dayanım ve dayanıklılığının yükseltilmesi daima yönlendirici faktörler oldu.

		Protland çimentosu klinkerinin bir bölümünü doğal puzolanlarla ikame etmek ekonomik açıdan önemli ölçüde bir yarar sağladığı için çimento türlerinin çeşitlenmesinde ve üretilmesinde öncelik taşıdı. Doğal puzolanlarla ülkemizde Alman inşaat kültürünün etkisi ile tras adı verilir ve doğal puzolan ikameli çimentolara da traslı çimento denilir. Tras oranı % 15 ile sınırlanınca üretilen çimentonun adı katkılı çimento olmaktadır.

		Belli niteliklere sahip özel çimentolar arasında genişleyen (expansive) çimentoları, çabuk priz yapan ve sertleşen çimentoları, beyaz çimentoyu, yüksek sülfatlı çimentoları, petrol kuyuları çimentolarını (oil-well cements), alüminli çimentoları sayabiliriz. Alüminli çimento dışındakilerin tümünün içinde portland çimentosunun klinkeri mevcuttur.

		Çimento türlerini çeşitlendirmedeki çabalar 20. yüzyılın teknolojik alandaki baş döndürücü hızına paralel bir gelişme içine girmiştir. Bu paralelliği saptamak oldukça ilginçtir.
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			El-Tajin Piramidi, Meksika.
		
		Metalürji alanındaki gelişmeler çimento ve beton endüstrisinde kullanılabilecek yan ürünlerin yani endüstriyel atıkların elde edilmesine yol açmıştır. Bunlardan ilki çelik ve diğer metallerin üretiminde oluşan cüruftur. Özellikle çelik yüksek fırınlarının cürufları puzolanik nitelikleri ve düşük düzeydeki bağlayıcılıkları nedeniyle çimento sanayine giren ilk endüstriyel atıklardır.

		Elektrik enerjisi gereksinimi kömürle çalışan termik santrallerin sayısını ve kalitesini önemli ölçüde artırmıştır. Bunların baca külleri (fly ash) de puzolanik nitelik taşırlar. Çevreyi kirleten bu yan ürün günümüzde çimentolara tras oranında katıldıkları gibi, doğrudan beton üretiminde Portland çimento ile birlikte kullanılmaktadır. Son yıllarda (1990-2000) beton üretiminde bu uçucu küllerin çimentonun %90’ına varan oranlarda yerini aldıkları görülmektedir.

		Elektrik çağının gelişmesi ve yarı iletkenlerin ortaya çıkması da beton bağlayıcılarında yeni bir devir açtı. Transistörlerin ana maddesi olan silisyumun elde edilmesi için geliştirilen elektrik ark fırınlarında bacalarda oluşan silis dumanları (silica fume, mikrosilis) Portland çimento tanelerinden 10-20 kat daha ince aktif silis (SiO2) içermektedir. Bunlar da uçucu küller gibi çimento üretiminde veya yüksek performanslı betonların elde edilmesinde direkt olarak düşük oranlarda (%5-10) kullanılmaktadır (1980-2000).

		20. yüzyılın önemli bir buluşu polimerlerdir. Günümüzde polimerlerin hayatımızda girmediği alan kalmamıştır. Çimento ve beton sanayi de polimerler alanındaki buluşlardan elbette yararlanmıştır. Polimerler beton teknolojisinde 1960 yıllarından beri kolay işlenebilirlik, esneklik, geçirimsizlik ve yüksek dayanım sağlamak amacıyla sağlamak amacıyla kullanılmaktadır.

		Endüstriyel atıkların değerlendirilmesi, tarımsal atıkların da değerlendirilebileceği fikrini doğurdu. Bunlar arasında özellikle pirinç kapçığı külü ilgi çekici oldu (1980). Pirinç kapçığı yüksek oranda silis içermekte ve yakıldıktan sonra amorf, aktif karakter kazanan kapçık külü silis dumanından da yüksek bir incelik göstermektedir. Bu maddenin silis dumanı yerine kullanılması yönünde çalışmalar sürdürülmektedir.

		Tras ve endüstriyel atıklara mineral katkı maddeleri veya çimentolaşan maddeler (cementitions materials) denilmektedir. Çimento-beton sanayinde bunlar dışında kimyasal katkı maddeleri vardır ve bunlarda da çok önemli ilerlemeler sağlanmış ve “beton kimyasalları” adı verilen bir endüstri dalı oluşmuştur. Aslında kimyasal katkı kullanımı beton üretiminin ilk çağlarında da ihmal edilmemiştir. Örneğin Romalıların betonlara hayvansal yağlar, süt ve kan kattıklarını biliyoruz. Daha ziyade işlenebilmeyi artırmak amacıyla katılan bu maddelerden kan, hemoglobin sayesinde hava da sürüklüyor ve betonun dona dayanıklılığını artırıyordu.

		Kimyasal katkılar, taze betonun işlenebilmesini artırmayı, priz ve sertleşme süresini uzatma veya kısaltmayı, taze ve/veya sertleşmiş betonun donma-çözülmeye ve kimyasal iç-dış etkilere dayanıklılığını geliştirmeyi sağlamak üzere kullanılırlar.

		Dayanımı aşırı yükselten, çok düşük su/bağlayıcı oranı ile yüksek işlenebilme sağlayan süper akışkanlaştırıcılar 1960-1970 yılları arasında bulundu. Bu katkılar beton teknolojisinde bir devrim başlattı. İlk önce melamin sülfonat formaldehit (Aignesberger, Almanya) ve naftalen sülfonat formaldehit (Hattori, Japonya) süper akışkanlaştırıcıları üretildi.

		Bunlar yapı itibari ile birebir polimerdir, yıllardır 0.42’nin altına düşürülemeyen su/çimento oranları 0.27’lere indirilebildi. Buna bağlı olarak da dayanım değerlerinde bir sıçrama meydana geldi. Süper akışkanlaştırıcı betonların çimento taneleri arasındaki boşlukları silis dumanı ile doldurulunca sağlanan dayanım artışı göz kamaştırıcı oldu: eskiden oldukça zorlukla sağlanan 30MPa’lık dayanım yerine günümüzde artık 120-130 MPa dayanımlı betonlar üretilebilmektedir. Son yıllarda (1990’dan itibaren) süper akışkanlaştırıcılarda da ilerlemeler sağlandı ve melamin, naftalen sülfonat esaslı katkılar yerine geliştirilmiş karboksilik katkılarla hiperakışkanlaştırıcılar üretilmeye başlandı, agrega boyutları çok küçültülerek ve S/Ç oranları 0.09’a indirilerek reaktif toz harçları elde edildi, bunların dayanımı 700-800 MPa’yı buldu.20

		Eski Çağlara Özlem ve Gelecek

		İnsanlar 19. yüzyıldan itibaren geçmişlerini öğrenmek hususunda büyük çaba göstermeye, eski uygarlıkların eserlerini bulmaya, tanımaya, ortaya çıkarmaya başlamışlardır. Yapılan arkeolojik kazılar pek çok soruya cevap bulmaya imkân sağlamıştır. İnşaat teknolojisinin nasıl geliştiği, bugünkü düzeye hangi aşamalardan geçerek vardığımız merak edilmiş ve hatta bu merak sonucu yepyeni buluşların yapılması da mümkün olmuştur.

		Yapıtaşları konusunda en dikkati çeken hususlardan biri Mısır’daki piramitlerin hala bozulmadan kalmalarıdır. Bu piramitlerin nasıl inşa edildikleri 2-2.5 ton ağırlıklarındaki taşların o yüksekliğe 20 gün zarfında nasıl taşındıkları, harca gereksinim duyulmayacak oranda düzgün yüzeyli hazırlandıkları pek çözülmüş değildir.

		1980’li yıllarda ABD’de Davidovitz yepyeni bir faraziye geliştirmiş ve bunu kanıtlayan deneylere başvurmuştur. Davidovitz’e göre piramitlerdeki kalker taş bloklar taşınmamış, yerinde kalıplara dökülerek üretilmiştir. Yani bunlar betondur ve bu beton günümüz betonundan farklıdır. Çünkü piramitleri tamir için kullanılan günümüz harçları 15-20 yıl içinde hasara uğradıkları halde, bu eski beton bloklar 4000 yıldır Mısır’ın değişken, sert iklimine dayanmışlardır. Davidovitz’e göre kırılmış kalker taşları Nil’in toprağı (içinde boksit gibi alüminli bileşikler bulunan) ve mumyalarda kullandıkları natronla (sodyum karbonat) karıştırılarak bu betonlar üretilmiş ve kuvvetle sıkıştırılmış, bölgenin sıcağının etkisiyle 4 saat gibi kısa bir sürede sertleşme meydana gelmiştir. Burada toprağın ve taşın analsim türü iyon değiştiren bir zeolit içerdiği görülmüştür. Sertleşme bir polimerizasyon ve zeolitik bir reaksiyonla meydana geliyor. Davidovitz bu betona geopolimer betonu adını vermiş ve günümüzde de üretilebileceğini beyan etmiştir.21

		Geçmişte yapılmış eserlerin onarımında da gerekli uyumu sağlamak estetik bir sorun olarak ortaya çıkıyor. Bugün Sinan’ın köprülerini çimento ile onarmak pek doğru olmasa gerek. İngiltere’de 18. ve 19. yüzyıllarda doğal çimentolarla yapılan binaların veya sıvaların onarımı için o devirlerde üretilen doğal çimentoların yeniden üretilmesine çalışılıyor. Doğal olarak o zamanki teknolojiyi bugün tekrar kurmak masraflı, ayrıca, üretim kısıtlı kalacağından ekonomik açıdan verimli de değil. Buna rağmen çalışmalar yine de o çimentoları üretmek ve onlara eşdeğer modern çimentolarda ufak değişiklikler yaparak eski çimentolara benzer nitelikte çimentolar elde etmek şeklinde yürütülüyor.

		Eskiye göre bu çalışmalar dışında geleceğe dönük tasarımlar da mevcut. Amerikan Beton Enstitüsü ve Standartlar Enstitüsü (NILST ve ACI) 1980’li yıllarda özel bir çalışma grubu oluşturdu. Konu ay betonu. İnsanoğlu aya gittiğinde, aydaki barınağı yine aydaki yapı taşlarından üretecek; ayda çimento üretmek, beton yapmak nasıl olacak, hammadde, su problemi nasıl halledilecek? Şimdi bu probleme de el atmak hayal olmaktan öte somut bir yaklaşımla ele alınıyor.22

		Paleolitik çağdan beri insanoğlunun geliştirerek sürdürdüğü yapı malzemesi konusundaki arayışı ve araştırmaları, uygarlığın vazgeçilmez ve ayrılmaz bir parçası olarak tüm zamanlarda vardı. Gelecekte de insan araştırmaları ve uygulamaları ile ilgi çekerek devam edecek. 

		
			M. Süheyl Akman Prof. Dr.
		

		
			Not: Bu yazı Türkiye Mühendislik Haberleri Dergisi’nin 426. sayısından (2003/4) alınmış, İnşaat Mühendisleri Odası ve yazarın onayı ile yayınlanmıştır.
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			Historical Development of Construction Materials

			Construction material issues and technologies constitute the basic problems with high priority for engineers and architects working in the design and application of structures. It was not easy for the humankind to produce advanced structural materials with diverse characteristics at today’s level of modern civilization. Technical and scientific efforts demonstrated from the start of man’s life up to now, as well as continuous trials that lasted for hundreds of years, lead to richness in terms of quality and quantity for structural materials. 

			Moral values, technological opportunities, scientific accumulations and artistic works of human societies are evidences of their level of civilization. Observing how these developed determine how a wonderful and proud fact it is to be created and live as a human. Examining the progress period of the construction materials also create an excitement in the similar direction. 

			This text tried to summarize the marvelous efforts of humankind in the field of construction materials in a chronological order. In particular the developments in prehistoric age and at the beginning of historical age, which should never be underestimated, are explained based on the archeological data. A brief account has given about the last developments in our age which could be considered as revolution.
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			Tarihten Endüstri Devrimine Malzeme, Teknoloji ve Mimarlık
		

		Neolitik Dönemde Anadolu ve Trakya’da Malzeme ve Mimarlık Erhan Bıçakçı 

		Anadolu ve çevresinde barınma ve yerleşim tarihindeki gelişmeleri insanların göçebe yaşam biçiminden yerleşik yaşam biçimine geçtiği Neolitik dönem başlarından itibaren ele alacağımız bu çalışmada, yapı tarihindeki gelişmeleri yapı formu-malzeme-yapım teknikleri ve kısmen de yerleşme düzenleri bağlamında ele alacağız. Gelişmenin diğer parametrelerinden, örneğin mimari mekânın ortaya çıkması, mekân tanım ve uygulamasındaki değişimler, insan ve yapı ölçeği arasındaki ilişkiler ve değişimler, yerleşme kullanım biçimi ve düzenleri konusundaki değişimler, sosyo-kültürel ve sosyo-ekonomik yapılardaki değişimler, ticari ilişkiler ve benzeri birçok konunun yapı tarihindeki etkilerine değinilmeyecektir 

		ÇANAK ÇÖMLEK ÖNCESİ NEOLİTİK DÖNEM
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			R1. Anadolu, Trakya ve Kuzey Mezopotamya’da Neolitik Dönem yerleşmeleri.
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			R 2. M’lefaat’tan duvar görünüşü. (Kuzma 1998: Fig. 11)
		
		Pleistosen olarak adlandırılan son buzul çağını takip eden ve GÖ yaklaşık 12.000 yıl önce havaların ısınması ile başlayan Holosen dönem başlarında ortaya çıkan bu değişim süreci “Neolitik Devrim” olarak adlandırılır. Dünyanın çeşitli bölgelerinde avcı-toplayıcı toplulukların çalı çırpı, ağaç dalları, post, zaman zaman mamut kemikleri kullanarak inşa etmiş oldukları çukur barınaklarının yerini bu dönüşüm sürecinin başından itibaren yeni barınak tipleri almaya başlamıştır. Yeni geçim ekonomileri ve yaşam biçimleri ile birlikte ortaya çıkan yaşam alanlarının yeniden biçimlendirilme süreci, gerek tek yapı gerek yerleşme gerekse de yeni doğal çevre ölçeğinde PPNA başlarından, ama özellikle ortalarından itibaren yeni yapı malzemesi, yapım tekniği ve yapı formları arayışında yoğunlaşmıştır.1 Deneme yanılma yöntemi ile birçok yeniliğin sınandığı, bir kısmının uygulanmasından vazgeçildiği, tekrar yeni arayışlara girildiği anlaşılan bu süreçte, özellikle de PPNA dönemin ilk yarısında dam konstrüksiyonu için çözümler aranmıştır. Daha sağlam ve kalıcı bir yapı inşa etme kaygısında en çok üzerinde durulan konunun sağlam bir dam yapısı ve bunu taşıyabilecek yapı öğelerinin inşası olduğu anlaşılmaktadır. Bu arayış süreci EPPNB sonlarına doğru yavaşlayarak özellikle malzeme, yapım teknikleri ve yapı formunda ve mimari anlamda mekan oluşturulmasında dönemin optimal çözümlerinin bulunduğu MPPB dönemine kadar devam eder.
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			R3. Nemrik’de yapı tiplerinin gelişimi. (Aurenche ve Kozlowski 1999: 238-240)
		
		Bu dönem, özellikle Yukarı Mezopotamya’da açık olarak anlaşılabilmektedir.2 Bölgedeki yerleşmelerde yeni yapı malzemeleri ve uygulamalarında kil ve kerpiç çamurunun, elle biçimlendirilmiş somun biçimli kerpiç tuğla3, kerpiç çamurundan yığma duvar, harç, taban ve duvar sıvası ve olasılıkla düz dam kaplama ve sıvası olarak kullanıldığını görüyoruz. Yine kil ve marlın kolon yapımında kullanılması da yeni bir uygulamadır. Taş malzeme, toplama taş olarak, işlenmeden taş duvar yapımında yaygın olarak kullanılmaya başlanmıştır; ilk örnekleri daha çok istinat duvarı olarak karşımıza çıkar. Bir önceki Epi-Paleolitik Dönemde, Natuf Kültürü’nden bildiğimiz kayrak taşların zeminde taş döşeme olarak kullanılması da gittikçe yaygınlaşır. Kireçtaşının, özellikle Orta Fırat Havzası yerleşmelerinde, çakmaktaşı aletlerle somun şeklinde biçimlendirilerek tuğla olarak kullanılması da bu dönemde ortaya çıkar. Ahşap kütüklerin direk olarak kullanımı dışında duvar örgüleri içerisinde yatay olarak kullanılması da yeni uygulamalardan birisidir. Bu dönemde kullanılmaya başlanan bir diğer malzeme de kireçtir. Neolitik dönem başında az da olsa kullanılmaya başlanan kirecin, Neolitik dönemin ilk yarısının ortalarından, MPPNB Dönemden itibaren çok geniş bir bölgede, özellikle taban kaplaması olarak, yaygın biçimde kullanıldığını görürüz. Doğada kullanıma hazır olarak bulunmayan ve elde edilmesi için birkaç aşamalı işlemden geçmesi gereken bu malzeme ilk piroteknoloji örneklerinden birisini oluşturmaktadır.4
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			R 4. Qermez Dere.
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			R5: Jarf el Ahmar’da taş tuğla ile inşa edilmiş yapılar. (D. Stordeur arşivi)
		
		Yakındoğu-Güneydoğu Anadolu Bölgeleri

		Çanak Çömlek Öncesi Neolitik A (Pre Pottery Neolithic A: PPNA)

		PPNA dönemde, K. Irak yerleşmelerinden Nemrik 9 ve M’lefaat’da MÖ 10. bin’in ortalarına doğru ilk kez biçimlendirilmiş kerpiç tuğlaların kullanılması ile inşa edilmiş kerpiç duvarları görürüz. 

		 Kerpiç tuğlalar bir örü oluşturmadan, tek sıra halinde kerpiç bir harç içerisine yerleştirilmiştir. Bu duvar tekniğinde tuğlalar harçtan oluşan bir matrix içerisinde kuvvetlendirici katkı elemanları olarak kullanılmıştır. Benzer duvar tekniklerini aynı dönemde Kuzey Mezopotamya’da başka yerleşmelerde de görülmektedir. Ayrıca, kerpiç tuğla kullanmaksızın yığma kerpiç olarak yapılmış duvarlar da inşa edilmiştir. Bu duvarların bir dam yapısını tek başına taşıyabilecek kadar güçlü olmadığı, yapılarda dörder adet ahşap direk kullanılmış olmasından anlaşılmaktadır (Resim 3). Taşıyıcı eleman olarak ahşap direklerin de yeterli olmadığı, zamanla bu direklerin yerini önce iki daha sonra da dört kilden yapılmış kolonun aldığı görülmektedir. Ancak bu süreçte kerpiç duvarların daha sağlam yapılması yönünde bir değişim gözlenmezken, yapı formlarında bir değişim yaşandığı, yapıların yuvarlak plandan, önce köşeleri yuvarlatılmış dörtgen, daha sonra da dörtgen bir form almış olduğu görülür. 
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			R 6. Jarf el Ahmar’da duvar köşe bağlantısı (D.Stordeur arşivi)
		
		Aynı bölgedeki bir başka yerleşme Qermez Dere’de benzer gelişmeler görülür. Burada duvarları bulunmayan yuvarlak-oval planlı çukur barınakların dam yapısının taşınmasında da kolonlar kullanılmıştır (Resim 4). Nemrik’dekilerden farklı olarak Qermez Dere’de kolonlar dik yerleştirilmiş yassı bir taşın etrafının kalın bir harç ile sıvanması ile yapılmıştır.
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			R 7. Jarf el Ahmar yerleşme planı. (D. Stordeur arşivi)
		
		Aynı dönemde, Orta Fırat havzası yerleşmelerinde daha çok taş ve ahşaptan yeni yapı malzemelerinin geliştirilmeye çalışıldığı görülür. Yeni bir modüler malzeme olan tuğla bu bölgede kerpiç yerine kireçtaşının yine somun biçiminde şekillendirilmesi ile elde edilmiş, PPNA’nın ikinci yarısı boyunca Mureybet, Cheikh Hassan ve Jarf el Ahmar’da kullanımı denenmiş ancak sonra vazgeçilmiştir.

		Taş tuğla kullanılmış duvarlar, K Irak yerleşmelerinde olduğu gibi, çoğunlukla tek sıra taş tuğla örü yapılmadan kil harç ile inşa edilmiştir.5 Jarf el Ahmar duvarlarında yeni bir uygulamayı duvar köşe bağlantılarında görmekteyiz. Duvar taşları köşe bağlantılarında bindirme tekniği ile birbirlerine kilitlenerek örülmüştür (Resim 6). Bu şekilde ilk kez yuvarlatılmış duvar köşe bağlantıları yerine dik açı yapan duvar köşeleri elde edilmiştir. Bu şekilde yuvarlatılmış duvar köşelerinde duvar örgüsünün kesintisiz bir biçimde devam etme zorunluluğu çözülmüş, bağımsız yapı elemanları inşa etme imkânı elde edilmiştir.
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			R 8. Çayönü Izgara Planlı Yapı GHb. (Çayönü Kazı Arşivi)
		
		Bu dönemde ilk kez duvar inşasında yatay olarak yerleştirilmeye başlanan ahşap kütüklerin de taş tuğla ve kil ile birlikte veya sadece kütük sıraları arasında kil harç dökerek kullanıldığı örnekler de bulunmuştur. Bu duvar örgülerinin çok başarılı olmadığı blok halinde yıkılmış duvar kalıntılarından ve yapıların sık sık yenilenmesinden anlaşılmaktadır. Orta Fırat Havzası yapılarında malzeme ve yapım tekniklerinde gözlenen bu yenilik arayışlarını, Kuzey Irak yerleşmelerinde olduğu gibi, yapı formlarında da görmekteyiz. PPNA’da en eski örneklerini Mureybet’in alt tabakalarından bildiğimiz yuvarlak çukur barınakların yerini aynı yerleşmenin üst tabakalarında ve çağdaşları Cheikh Hassan ve Jarf el Ahmar’da köşeleri yuvarlatılmış dörtgen, oval, biçimsiz dörtgen gibi planlar almıştır. Bu dönemde bölgede yapı planlarında yoğun bir arayış yaşanmıştır. Öyle ki Jarf el Ahmar’da aynı yerleşme içerisinde her yapı farklı planlarla inşa edilmiştir (Resim 7).
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			R 9. Çayönü Kanallı Yapı Dİ. (Çayönü Kazı Arşivi).
		
		Benzer bir sürecin Doğu Toros yerleşmelerinde de yaşanmış olduğu, kesintisiz tabaka silsilesi ile Çayönü’nden de bilinmektedir. Burada PPNA’ya tarihlenen en alt dönemde, Yuvarlak Planlı Yapılar Evresi’nde basit çukur barınakların çamur kaplı dal örgü duvarlarla yapıldığı, aynı dönemin ikinci yarısında, Izgara Planlı Yapılar Evresi’nde ise aniden yeni bir yapı tipinin ortaya çıktığı görülür (Resim 8).

		Izgara Planlı Yapı Tipi olarak adlandırılan ve iki sıra taş duvarları bulunan bu yapılar üç bölümden oluşmaktadır (Schirmer 1990: Fig. 3): arka bölüm, aralarında dar boşluklar bırakılarak yapılmış paralel duvarlardan oluşmakta ve ızgaraya benzediği için ismini buradan almaktadır; orta bölüm, tüm yapı genişliğince uzanan geniş dikdörgen bir mekândan oluşmakta ve mekânın bir köşesinde bir ocak yeri bulunmaktadır; ön bölümde ise hücre benzeri ufak mekânlar yer almaktadır. Bu yapının ızgara duvarlı arka bölümünde zemin rutubetinden korunması istenen tahıl gibi maddelerin depolandığı, orta bölümünün yaşam alanı olarak kullanıldığı, ön bölümdeki ufak mekânların ise depolama birimleri olduğu anlaşılmıştır. Bu yapıların öncülerinin sadece ahşap kütüklerden yapılmış olduğu anlaşılmaktadır (Bıçakçı 2003: 390). Doğrudan zemin üzerine yatırılan ahşap kütüklerin zemin rutubeti nedeniyle çürümesini engellemek için altlarına taş duvarlar yapılmıştır. Yapı planının büyük ölçüde kullanılan yapı malzemesinin “belirlenmiş formu” tarafından şekillendirildiği, yeni yapı malzemesi, teknikleri ve formlarının arandığı bu dönemde mimaride “düz” yapı elemanı fikrinin ortaya çıkmasına katkıda bulunduğu söylenebilir. Bu fikir, yukarıda anlattığımız gibi, daha güneydeki bölgelerde, farklı olarak dam konstrüksüyonunun taşınması için çözüm arayışları sürecinde ortaya çıkmış gibi görünmektedir. Sonuçları benzer olmasına rağmen, yani form olarak düz duvar inşasının gerçekleştirilmesine rağmen, güneyde, Orta Fırat ve Kuzey Irak bölgelerinde bu tek sıra genişlikteki zayıf duvarlar, dikmeler ve kolonlar yardımı ile ağır bir toprak dam konstrüksiyonunun taşınması denenmiş, ancak başarılı olmamıştır. Diğer taraftan Çayönü’nde Izgara Planlı binaların üst yapılarının organik malzemelerle inşa edilmiş olduğu ve gergi sistemleri ile sağlamlaştırıldığı bu nedenle de duvarlar üzerine bir yük binmediği bilinmektedir. Bir başka deyişle Çayönü’nde düz duvar inşa etme fikri de dam yapısı ve taşıyıcı duvar fikirleri beraber gelişmemiştir.
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			R 10. Çayönü Taş Döşeli Yapı DA. (Bıçakçı 2001a: Abb. 2)
		
		Çanak Çömlek Öncesi Neolitik B (Pre Pottery Neolithic B: PPNB)

		Bir sonraki EPPNB dönemi çok az yerleşmede ortaya çıkartılmıştır. Çayönü, Nevali Çori, Mureybet ve Djade de bu dönem araştırılmış, Jarf el Ahmar’da ise PPNA-PPNB arasındaki geçiş dönemi ortaya çıkartılmıştır. Çayönü ve Nevali Çori yapıları bu dönemdeki gelişmeleri anlamamızda önemli katkıları olmuştur. Çayönü’nde Izgara Planlı Yapılar Evresi’nin sonlarına doğru ızgara duvarlarının gittikçe genişlediği, duvarlar arasındaki boşlukların ise daraldığı görülür. EPPNB’de, Kanallı Yapılar Evresi’nde bu konstrüksüyon artık aralarında paralel uzanan dar kanalların bulunduğu bir taş blokaja dönüşmüştür (Schirmer 1988: 157, Abb. 8).

		 Kanalların üzeri yassı taşlarla kapatılmış, bu kapak taşları seviyesinde taş döşeme görünümünde ikinci bir sıra eklenmiş, böylece kesintisiz, düz ve sağlam bir altyapı oluşturulmuştur. Bu altyapının üzerine en az 0.50 m genişliğinde, örü oluşturacak şekilde dış sıralara büyükçe taşların yerleştirilmesi ve aralarının doldurulması ile yapılmış duvarlar inşa edilmiştir. Bu duvarlar ilk gerçek taşıyıcı duvar örneklerindendir. Sözkonusu duvarlarla inşa edilmiş yapı en az 2.70X2.00 m boyutlarındaki bitişik mekânlardan oluşmaktadır. Tüm yapının genişliğinin 5.80 m’dir; uzunluğunun da en az 13.00 m olduğu tahmin edilmektedir. Yangın geçirmiş yapının duvarları üzerinde bulunan kalıntılar taş duvarların üzerlerinde kerpiç duvarların yer aldığını göstermektedir. Yapının rahatlıkla düz bir toprak damı taşıyacak donanımlara sahip olduğu söylenebilir. Binanın altyapısının bu denli masif, sağlam yapılmasının nedenini anlamak kolay değildir; önceki dönemlerden süregelen bir inşaat yönteminin geliştirilerek sürdürülmesi, ciddi bir zemin rutubeti sorunu bulunması veya üzerine inşa edilecek ve dönemine göre anıtsal sayılabilecek boyutlardaki yapıyı oturtacak sağlam bir altyapı inşa etme kaygusu olabilir. Nevali Çori’nin aynı döneme tarihlenen tabakalarında bulunan yapıları Çayönü’ndeki çağdaşları ile hem benzerlikler hem de farklılıklar göstermektedir (Hauptmann 1993: Abb. 3). Benzer bir altyapının inşa edildiği Nevali Çori yapılarında duvar genişlikleri 0.30-0.40 m civarındadır ve ağır bir üst yapıyı taşıyamayacak durumdadırlar. Üst yapıların hafif malzemelerle inşa edildiği söylenebilir.
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				R 11. Çayönü Taş Döşeli Yapı CM
Rekonstrüksüyon denemesi. (Bıçakçı 2001: Abb. 5)
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				R 12. Çayönü Taş Döşeli Yapı CM Planı (Bıçakçı 2001: Abb. 51)
			
		

		

		Bir sonraki MPPNB dönemde kültür en geniş yayılım alanına ulaşmıştır.6 Kültürün belirgin özelliklerinden “Kafatası Kültü” geniş bir alanda görülür. Çayönü’nde bu kült bir yapı ile ilişkili olarak bulunmuştur. Özellikle tabanlarda kireç kullanımı hemen tüm yerleşmelerde olağan bir uygulama haline gelmiştir. Tüm bu gelişmelerin yanında yeni bir yapı tipinin de geniş bir coğrafyada kullanılmaya başlandığı görülür. Çayönü’nde Taş Döşeli Yapılar Evresi’nde ortaya çıkan bu yapı tipi, dikdörtgen bir planın kısa aks üzerinde iki veya üç mekâna bölümlendirmesi ile oluşturulmuştur (Resim 10-Resim 12).

		Mekânlar kapı geçitleri ile birbirlerine bağlıdır. Megarona benzemesi nedeni ile belki “Proto-Megaron” olarak adlandırılabilecek bu yapı tipinin daha özensiz yapılmış olanları Levant’ta “Pier House” (Byrd ve Banning 1988: 65-68) olarak da adlandırılmaktadır.7 Çayönü’ndeki örneklerde mekân tabanları özenle yerleştirilmiş taşlarla döşenmiştir. Yapı iç alanlarında payandaların kullanılmış olması hem damı taşımaya yardımcı olmak hem de yapı içinde kısmi bölümlendirmeler yapmak için kullanılmış olmalıdır. Taş kil ve ahşap malzeme kullanılarak, optimal çözümlerin bulunmuş olduğu bir yapı tipidir bu. Zeminde taşıyıcı özelliklere sahip taş subasman duvarları, rutubet gibi problemlere çözüm olabilecek taş döşeme, taş duvarlarla aynı özelliklere sahip yığma kerpiç duvarlar ve dikme kullanmaksızın ağır toprak bir düz damı taşıyabilecek duvarlar, payandalar ile yeterli duvar açıklıkları oluşturulmuştur.

		Öyle görünüyor ki bu yapı tipinin ortaya çıkması mimarlık tarihinde bir kırılma noktası oluşturmuştur.8

		Bir sonraki LPPNB’de kültürde bazı değişimler yaşandığı, toplulukların daha büyük boyutlu yerleşmelerde biraraya geldiği ve ufak yerleşmelerin sayısında azalma olduğu anlaşılmaktadır. Yine bu dönemde, önceki dönemlerde başlamış olan bitkilerin kültüre alınma süreci yanında hayvanların da evcilleştirilmiş olduğunu ve “Neolitik Devrim” sürecinin sonlarına yaklaştığını görüyoruz. Kültürel anlamda bir “climax” den söz edilebilir; ancak aynı zamanda bu dönemin, bir sonraki PPNC veya Final PPNB’de daha belirgin hale gelecek olan kültürel “sadeleşmenin” nedenlerini de içinde barındırdığını anlıyoruz. Bu dönemde mimarideki gelişmeleri yine Çayönü’nde izleyebiliyoruz. LPPNB’de yapıların boyutlarında büyüme, plan tiplerinde çeşitlenme, yapı detaylarında yeni uygulamalar, yapılarda yaşama düzleminin yükseltilmesi, yapım tekniklerinin uygulanmasında görülen “seçkinlik” ve “ustalık” gerektirecek işlerin artışı, yerleşim alanlarındaki farklılıkların daha belirgin hale gelmesi gibi birçok değişim görülmektedir. Yapı iç alanların düzenlenmesinde sadece yapı enlemesine aksı değil aynı zamanda uzun aksının da kullanıldığı görülür ve iç alan düzenlemelerinin daha karmaşık hale geldiği görülür (Resim 13-Resim 16). Yapıların taş subasman duvarları seviyesindeki iç bölümlendirilmeleri ile bu duvarlar üzerine yapılmış olan yapı taban seviyesindeki iç bölümlendirme aynı değildir (Resim 13).
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				R 13. Çayönü Hücre Planlı Yapı CY. Rekonstrüksüyon denemesi. (Bıçakçı 2001: s. 69, Abb. 42)
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				R 14. Çayönü Hücre Planlı Yapı CY planı. (Bıçakçı 2001: s. 92, Abb. 53)
			
		

		

		Üst seviyede daha az bölümlendirme yapılmış, alçak ince kerpiç duvarlarla da kısmi bölümlendirmeler yapılmıştır. Yapı ana girişlerinin basamaklı yapılmış olması da yükseltilmiş yaşama düzlemleri ile birlikte gelişen bir detaydır (Resim 15-Resim 16).

		Çayönü’nde yerleşmenin batı kesimi konutlar ve aralarındaki cadde, sokak, geçit, ara açık alanlardan oluşmaktadır. Açık alanlar yoğun olarak çeşitli işler için kullanılmıştır. Yerleşmenin doğu kesiminde ise farklı bir yerleşme düzeni görülür. Tabanı ufalanmış yanık kerpiç malzeme yayılarak kaplanmış olan geniş bir meydanın (“Plaza”) kuzey kenarı boyunca, yapı kısa kenarları meydana bakacak şekilde yerleştirilmiş yapılar ve kuzeydoğu köşesinde anıtsal bir kült yapısından oluşur. Yerleşmenin bu bölümündeki yapıların gerek boyut, gerek yapım tekniklerindeki özen gerekse de içlerinden ele geçen buluntulardaki farklılıklar nedeni ile topluluğun “seçkin” insanlarına ait olduğu anlaşılmaktadır. Meydan ve kült yapısının da birlikte kült amaçlı kullanılmış olduğu anlaşılmaktadır. Meydanda kabaca işlenerek biçimlendirilmiş büyük yassı, uzun taşlar belirli akslar üzerinde, aralıklarla dik olarak yerleştirilmiştir. Herhangi bir konstrüktif işlemi olmayan bu taşların sembolik anlamları olduğu anlaşılmakta.
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				R 15: Çayönü. Hücre Planlı Yapı  R 16: Çayönü. Hücre Planlı Yapı CY kesiti. (Bıçakçı 2001: Abb. 55) giriş merdiveni
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				R 16: Çayönü. Hücre Planlı Yapı giriş merdiveni
			
		

		

		Bir sonraki Geniş Odalı Yapılar Evresi’nde dönemde9 farklı yapılar ortaya çıkar Çayönü’nde (Resim 17).

		İç alanları bölümlendirilmemiş, büyük, uzun dikdörtgen planlı yapılarda duvarların daha özensiz inşa edildiği, duvar köşelerinin yuvarlatılmıdığı görülür. Yerleşmenin boyutlarının ufaldığı, meydanın kullanılmaya devam edildiği anlaşılmaktadır. Bu dönemde kireç kullanılarak yapılmış kapların yaygın olarak kullanılmaya başlanması çanak çömlek teknolojisinin ilk adımları olarak kabul edilir.

		Kült Yapıları

		PPNA veB dönemlerde yukarıda anlatılan mimari gelişim dışında, farklı bir gelişim sürecinin görüldüğü bir yapı tipi kült yapılarıdır. İlk örneklerini PPNA’da görmeye başladığımız bu yapıların ilk ortaya çıkışları ile ilgili ayrıntılı bilgi bulunmamaktadır. Çoğu erken örneğin yuvarlak planlı ve zemine gömük olarak yapılmış olmaları belki de kült yapıların köklerinin daha önceki dönemlerde aranması gereğini akla getirebilir. Kült yapılarının en eski örneklerini Jarf el Ahmar, Mureybet, Göbekli Tepe, Çayönü ve olasılıkla Hallan Çemi’den tanımaktayız. Tüm bunların ortak özellikleri yuvarlak planlı ve zemine gömük olarak yapılmış olmalarıdır. Çukur kenarlarına yapılmış sağlam taş istinat duvarları, duvarlar içerisinde düzenli aralıklarla ahşap dikmelerin yerleştirilmiş olması gibi yapısal özellikler daha PPNA başlarından beri bu yapılarda uygulanmaktaydı. Yapıların dış çapları Mureybet’te ca 6.00 m (Aurenche 1980: Fig. 4), Jarf el Ahmar’ın iki yapısında10 7.00’şer m Göbekli Tepe’de ise üç örnekte 10.00 ile 15.00 m arasında değişmektedir (Peters and Schmidt 2004: Fig. 3). Jarf el Ahmar ve Göbekli Tepe’de yapı içi donanımlar arasında bulunan steller yapıların en önemli parçalarından birisini oluşturmakta. Jarf el Ahmar’da ahşap kütüklerin etrafları kalın bir sıva tabakası ile kaplanarak üzerlerine geometrik motifler yapılmıştır. Bu motifler direkler arasında uzanan ve altıgen bir plan oluşturan sekinin ön cephelerine yerleştirilmiş kum taşları üzerinde de devam ederek yapı içerisinde motiflerde bir süreklilik sağlanmıştır.

		Göbekli Tepe’deki dörtgen kesitli taş steller anıtsal boyutlardadır; üstteki çıkmaları ile steller “T” formundadır. Stellerin üzerine yapılmış çeşitli kabartma hayvan motifleri, geometrik bezemeler bu dönem için şaşırtıcı mükemmellikte buluntulardır (Schmidt 2007). Aynı şekilde çeşitli hayvan ve insanların betimlendiği taş heykelcikler de mükemmel işçilikleri ile dikkati çeker. Göbekli Tepe’de steller yuvarlak veya oval planlı mekanların içlerinde ve duvar örgülerinin içerisinde yer alırlar. Duvar içerisinde yer alanların ilk yapıldıklarında bağımsız durdukları, sonradan duvarların içine alındıkları bilinmektedir.

		
			[image: Mimarlıkta Malzeme 12]
			R 17. Çayönü. Geniş Odalı Yapı BF Planı (Çayönü Kazı Arşivi)
		
		Jarf el Ahmar’da ve Mureybet’te Kült Yapıları yerleşme düzeni içerisinde, diğer konut yapıları gibi, bağımsız inşa edilmiştir. Göbekli Tepe’de ise olasılıkla bir Kült kompleksi bulunmaktadır (Resim 19). Yuvarlak planlı çekirdek yapıların etrafları yine yuvarlak duvarlarla çevrelenmiş ve karmaşık bir düzen ortaya çıkmıştır. Bu tür yapılardan Göbekli Tepe’de daha çok miktarda bulunduğu yüzeyde görülen stellerin uçlarından anlaşılmaktadır. Urfa içinde ve çevresinde bu tür başka yerleşmelerin bulunduğu bilinmektedir. PPNA dönemde bir başka kült yapısı Çayönü’nde bulunmuştur. Izgara planlı yapılar evresine ait olduğu tahmin edilen dörtgen planlı, tek mekânlı büyük Kayrak Taş Döşemeli Yapı höyük güney yamacına teraslanarak oturtulmuştur (Resim 20).

		Taş istinat duvarları ve çok büyük boyutlardaki kayrak taşları ile yapılmış döşemesi bulunan yapı içerisinde iki taş stelin bulunduğu tespit edilmiştir. 10.70 m genişlikteki yapının uzunluğu bilinmiyor.

		EPPNB’de Nevali Çori ve Çayönü’nden iki kült yapısı ortaya çıkartılmıştır. Birkaç kez aynı yerde yeniden benzer planlarla inşa edilen Nevali Çori kült yapısı ilk evresinde ca 188 m2 boyutlarında, kireç kullanılarak yapılmış, sert taş mozaik görünümünde tabanla kaplı geniş bir mekândan oluşur (Resim 21).
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			R18: Jarf el Ahmar. Kült yapısı EA 53. (Stordeur et al 2001: Fig. 9.)
		
		Yamaca teraslama yapılarak oturtulmuş yapının istinat duvarlarının birisi önünde büyük taş stellerin arasına yapılmış bir seki, diğerinde de ortasında geniş bir niş bulunan bir platform yer alır. Steller yerlerinde değildir, olasılıkla yapı yenilenirken kaldırılmışlardı. Hemen üzerine yapılan 178 m2 boyutlarındaki ikinci evrede istinat duvarları kalınlaştırılarak alt evre seki ve platformları kapatılmış, duvarlar önüne, ön yüzlerinde geniş yassı taşların yerleştirildiği yeni sekiler yapılmıştır. Bu evrede eski yapı tabanı tekrar kullanılmıştır. Ortada bulunan büyük taş stel “T” biçimlidir ve bir insanı tanımlayan kabartma detayları vardır. Bu dönemde Çayönü’nde yapılmış olan kült yapısı bir sonraki Taş Döşeli Yapılar Evresi’nin kült yapısı “Kafataslı Bina” tarafından kesilerek tahrip edilmiştir. Yamacın teraslanması ile yapılmış bu yapının köşeleri yuvarlatılmış istinat duvarları bulunabilmiştir (Resim 22. Yapı kuzeyinde yarım daire biçimli duvar).

		Bir sonraki MPPNB döneme tarihlenen Taş Döşeli Yapılar Evresi’nde Çayönü’nde “Kafatası Binası” olarak adlandırılan anıtsal bir kült yapısı inşa edilmiştir (Resim 22). Bu yapı da yamaç teraslaması ile yapılmıştır. 8.00X11.00 m boyutlarında olduğu anlaşılan yapı üç mekân ve önlerinde yer alan geniş bir odadan, avludan oluşur. Tüm mekânlar birbirlerine ve avluya kapı geçitleri ile bağlanmıştır. Avlu tabanı kireç ile sıvanarak yapılmıştır, ancak yumuşaktır ve çok bozulmuştur. Yapının üç mekânı içerisinde taş döşeli tabanlar üzerinde, altında ve yapının alt evrelerinde aynı yerlerde yer alan yassı taşlarla döşeli taban altlarında çok sayıda, vücutlarından ayrılarak birarada yerleştirilmiş kafatası, yine istiflenerek yanyana toplanmış uzun kemikler bulunmuştur. Bu yapı, MPPNB dönemde çok yaygınlaşmış olan kafatası kültü ile ilişki tek mimari örnektir.
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			R 19. Göbekli Tepe. Durum planı. (Schmidt 2009: Abb. 3)
		
		Kült yapılarının son örneği LPPNB’de Çöyünü’nün Hücre Planlı Yapılar Evresi’nde ortaya çıkartılmıştır 

		11.75X9.00 m boyutlarındaki Mozaik Döşemeli Yapı özenli yapılmış geniş taş subasman duvarları ile çevrelenmiş ve ortası pembe-kırmızı renkli bir mozaik taban ile kaplanmıştır. Mozaik döşeme içerisine bezeme olarak yapıya paralel uzanan iki çift beyaz çizgi yapılmış. Yapı tabanının içinde kireç bulunan karışımın yerinde söndürülmesi ile yapılmış olduğu, sonra da üzerinin perdahlandığı tahmin edilmektedir.

		Kült yapıları konut yapılarından farklı yapım teknikleri ve planlara sahiptir. Bu yapılarda uygulanmış birçok ayrıntının konut yapılarında kullanılmaması ilginçtir.

		Orta Anadolu Platosu

		PPN dönem Anadolu’nun diğer bölgelerinde nispeten daha az sayıda yerleşmede araştırılmıştır. Bu yerleşmelerin en eskileri yaklaşık olarak Yakındoğu’nun MPPNB dönemi sonları ile çağdaştır. Orta Anadolu Platosu’nun güneyinde, Kapadokya Bölgesinin batı sınırında Aşıklı Höyük, Konya Ovasının güneyinde Can Hasan III, ve Göller Bölgesi’nda Hacılar-akeramik ile Suberde yerleşmeleri kazı çalışmaları yapılmış olanlarıdır.
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			R 20. Çayönü. Kayrak Taş Döşemeli Yapı. (Çayönü Kazı Arşivi)
		
		 Oldukça geniş bir alanda ortaya çıkartılan Aşıklı Höyük, Doğu Toros bölgesinde yaklaşık olarak Çayönü’nün Taş Döşeli Yapılar evresi başlarından Hücre Planlı Yapılar Evresi sonları arasında uzanan dönemi ile, yani MPPNB-LPPNB ile çağdaştır. Aşıklı Höyük yerleşmesi ile aynı grupta ele alınabilecek olan Can Hasan III ise Aşıklı Höyüğün üst tabakaları ile çağdaştır. Üç bölümden oluştuğu anlaşılan Aşıklı Höyük yerleşmesinin güneyinde “Kült Yapı Kompleksi” kısmen çevrelediği anlaşılan “Konut Alanı” ve doğuda bu iki bölümden geniş bir açık alanla ayrılan, geçim ekonomisi ile ilgili yapıların yer aldığı “Ekonomik Faaliyetler Alanı”ndan oluşmaktadır.

		 Son anlatılan bölümün aynı zamanda yerleşmenin ana girişi olarak kullanıldığı da anlaşılmaktadır (Esin ve Harmankaya 1999). “Kült Yapı Kompleksi” zemini kırmızı boyalı kireç tabanla kaplı büyükçe bir kült odasının etrafında yer alan mekânlardan oluşur. Herbirinin kendi duvarları olan mekânların bir kısmının içi bölme duvarları ile ayrılmıştır. Kerpiç duvarlar kerpiç tuğlalar ve harç ile inşa edilmiştir. Kompleksin ana yapısının tabanı kireç kullanılarak özenle yapılmış ve kırmızı aşı boyası ile boyanmıştır. Birçok kez aynı yerde yenilenen bu yapıda, taban altında, tabanı taşımak amacıyla yapılmış kerpiç destek duvarları yapılmıştır. Kompleks birçok kez yenilenmiş olmasına rağmen buradaki höyükleşme yerleşmenin diğer kesimlerine göre daha yavaş gelişmiş, bu nedenle yerleşmenin diğer kesimleri ile arasında zamanla önemli kot farkları oluşmuştur. Bu kot farkının oluşturduğu sorunları gidermek amacı ile, kompleks ile konut alanı arasına daha sonra bir istinat yapısı inşa edilmiştir; kot farkındaki değişiklikler ile birlikte istinat yapısı ve bu yapıya paralel uzanan cadde yenilenerek yükseltilmiştir. Kompleksin kuzey ve kuzeydoğusunda yer alan Konut Alanı’nın tümünde benzer bir yapılaşma ve yerleşme düzeni görülür. “Petek Tipi” yerleşme planı olarak adlandırabileceğimiz bu (Heinrich 1958: 96) yerleşim düzeninde herbiri kendi dış duvarlarına sahip yapılar bitişik veya dar aralıklar bırakılarak kümeler halinde inşa edilmiştir; yapı kümeleri veya “insulalar” dar geçit, sokak ve hatta caddelerle birbirinden ayrılmıştır (Resim 28).
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			R 21. Nevali Çori. Kült Yapısı. III. Evre. (Hauptmann 1993: Abb. 10)
		
		Yapı dışı alanların bir kısmı zamanla, nüfus artışı, sel baskınları, höyükleşerek yükselmenin sonucu yerleşim alanlarının daralması gibi nedenlerle, biraz daha geç bir döneme tarihlenen Çatal Höyük yerleşmesinde olduğu gibi, sonradan inşa edilen yapılarla işgal edilmiş, açık alanlar azalmıştır. Yapılar bir, iki veya üç odalıdır; odalar arasındaki bağlantılar kapı geçitleri ile sağlanmaktadır, ancak yapılara damda yapılan bir açıklıkla girildiği anlaşılmaktadır. Çoğunlukla tek odalı yapılarda olmak üzere yapıların bir kısmında birer ocak bulunmaktadır. Konut alanındaki yapılar aynı yerde üstüste birçok kez yıkılarak yeniden inşa edilmiştir. Bu yenilemelerde eski yapının duvarları belli bir yükseklikte korunarak odanın içerisi toprak doldurulmuş, üstüne inşa edilecek yeni yapıya temel oluşturulmuştur.11 Yeni yapının duvarları eski duvarların yaklaşık üzerine gelecek şekilde, zaman zaman aks kaymaları ile inşa edilmiştir.
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			R 22. Kafataslı Yapı planı. EPPNB ve MPPNB dönemleri. (Çayönü Kazı Arşivi)
		
		Eski yapıların temel olarak tekrar kullanımı nedeniyle Konut Alanında daha hızlı olan höyükleşme, yukarıda bahsedildiği gibi, yerleşme bölümleri arasındaki kot farklarının oluşmasına neden olmuştur. Yerleşmenin kuzeydoğu kesiminde ortaya çıkartılan “Ekonomik Faaliyetler Alanı”nda çoğu tek mekândan oluşan yapıların bazılarının içi ince duvarlarla bölünerek depolama birimlerine ayrılmıştır. Taş kullanılarak yapılmış bazı konstrüksüyonların yerleşme giriş bölgesi yapılanması ile ilgili olduğu anlaşılıyor. Bu kesimde yer alan mekân, sokak ve aralarındaki ufak açık alanların, en azından yerleşme dışı ile doğrudan veya dolaylı ilişkili olduğu tahmin edilebilir. Buluntuların fazla olmaması yapıların işlevlerinin anlaşılmasını zorlaştırmaktadır. Yapı duvarlarında kullanılmış olan kerpiç tuğlaların yerleşme yanından akan Melendiz Su yatağındaki milli topraktan kesilerek çıkartıldığı anlaşılmaktadır (Resim 29). Üzerlerindeki ince bitki tabakası nedeni ile parçalanmadan çıkartılabilen ve taşınabilen bu kerpiç tuğlaların kurumadan duvarda kullanılmış olduğu, duvar örgüsünün tümünün, tuğla ve harç tabakaları ile birlikte aynı doğrultularda çalışarak oturmasından anlamak mümkün olmaktadır. Ayrıca, yaklaşık 0.25 m genişlikteki tuğlaların farklı uzunluklarda olması da bunların kesilerek çıkartıldığını düşündürmektedir. Yakın zamana kadar Van yöresinde de benzer uygulamalarla barınak inşa edildiği bilinmektedir (Kuban 1996: 2).

		Göller Bölgesi

		Göller Bölgesi’nde her ikisi de ufak alanlarda araştırılmış olan Hacılar ve Suberde’de yerleşmeler dörtgen planlı, birbirinden bağımsız yapılar ve aralarında açık alanlardan oluşmaktadır. Suberde’de bulunan yapıların en büyüğü 4.00 m2 boyutlarındadır (Bordaz 1968: 44). Duvarlar tek sıra kerpiç tuğla ve aralarda gri renkli bir harç kullanılarak yapılmıştır. Hacılar’da 0.30 m genişlikteki duvarlar sadece kerpiçten yapılmış, 0.40 m genişlikteki Suberde duvarlarının bazılarında sadece kerpiç, bazılarında ise yassı taşlar kullanılarak yapılmış subasman duvarı üzerine kerpiç duvar yapılmıştır. Hacılar’da sadece daha kalın olan avlu duvarlarında taş subasman duvarı vardır. Suberde’de 9 sıra yükseklikte korunmuş olan bir duvarda 7 cm kalınlıktaki kırmızımsı kahverengi tuğlalar ca 4 cm kalınlıkta açık kahverengi harç tabakaları ile birbirinden ayrılmakta. Tuğlalar arasında da ca 0.03 m kalınlıkta derzler bırakılmıştır. Saptanabilmiş kerpiç tuğla boyutları 0.60X0.40X0.06 m’dir. Kil sıvalı oda tabanlarının bazıları Hacılar’da tümüyle kırmızı boyalıdır, bazıları açkılanarak parlatılmıştır. Suberde’de ise kil tabanların altında ufak taşlarla yapılmış bir dolgu vardır. Bazı mekânların içerisinde, fırın, ocak, depolama sandıkları ve duvarlara yaslı olarak ca 0.45 m yükseklikte sekiler bulunmuştur. Düz damlı yapılara damdan girildiği tahmin edilmektedir. Suberde ve Hacılar’da görülen bağımsız yapılar ve aralarında açık alanlardan oluşan yerleşme düzeni Aşıklı-Can Hasan III tipi yerleşmelerden farklıdır. Bu yerleşme düzeni Göller Bölgesi’nin Neolitik ve Kalkolitik dönem yerleşmelerinde de devam eder.
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			R 23. Çayönü. Mozaik Döşemeli Yapı. (Çayönü Kazı Arşivi)
		
		ÇANAK ÇÖMLEKLİ NEOLİTİK DÖNEM

		Kabaca MÖ 7. bin yıl içine tarihlenen Anadolu Çanak Çömlekli Neolitik dönemi Marmara Bölgesinde, Göller Bölgesinde, Konya Ovası’nda, Kilikya’da ve kısmen de İslâhiye ve Amik Ovalarında araştırılmıştır.

		 Ana hatları ile mimarideki gelişime baktığımızda Kuzeybatı Anadolu’nun yeni yerleşilmeye başlanan bir bölge olduğunu, burada basit çukur kulübelerde yaşayan ufak toplulukların bulunduğunu söyleyebiliriz. Orta-batı ve Güneybatı Anadolu’da Neolitik dönem yerleşmelerinin önemli bir kısmının nehirlerin alüvyon dolgularının altında kaldığı anlaşılmaktadır. Son yıllarda İzmir civarında yapılan Neolitik dönem kazılarında bu dönemle ilgili bilgiler edinilmeye başlanmıştır. Göller Bölgesi ve Batı Torosların Neolitik dönemde ufak topluluklarca iskân edildiği, içlerinde fırın veya ocaklarının yer aldığı, basit tekniklerle inşa edilmiş tek odalı kulübelerde oturdukları anlaşılmaktadır. İlk Neolitik dönemde Bademağacı ve Höyücek’te, Son Neolitik dönemde de Hacılar VI’da bulunmuş olan “Fırınlı Yapı” tipi bölgede en azında bir mimari bilgi alışverişinin olduğunu düşündürmektedir (Umurtak 2000). Orta Çanak Çömlek Öncesi Neolitik Dönem B (MPPNB)’de önce Doğu Toroslar’da ortaya çıkan, sonra da aynı dönemde hızla güney bölgelere yayılan, yapı kısa aksında bölümlendirilmiş iki veya üç odalı megaron benzeri yapı tipinin dönemin ihtiyaçlarına en fazla ölçüde cevap verebilecek ama bir okadar da basit bir tip olarak uzun bir arayışın sonunda ortaya çıkmış olduğundan yukarıda bahsetmiştik. Göller Bölgesi’ndeki “Fırınlı Yapı” tipinin de sözkonusu bölge şartlarına en uygun ve toplulukların ihtiyaçlarına cevap vermiş en doğru mimari çözüm olduğu anlaşılmaktadır. Neolitiğin sonraki dönemlerinde Göller Bölgesi yerleşmelerinde yavaş yavaş savunma amaçlı çözümlerin aranmaya başlandığı anlaşılmaktadır. Göller Bölgesi ile Konya Ovası arasında kalan ve kuzeybatı-güneydoğu yönünde uzanan Seydişehir-Beyşehir-Şarki Karaağaç bölgesinde, kesin olmamakla birlikte, farklı kültürlerin yaşamış olabileceği düşünülebilir; Erbaba mimarisindeki önemli farklılıklar bu düşünceyi kuvvetlendirmektedir (Resim 32). Konya Ovası’nda ise Can Hasan I ve Çatal Höyük’ten tanıdığımız ve kökenleri olasılıkla Çanak Çömlek Öncesi Neolitik Döneme kadar uzanan (Aşıklı Höyük, Can Hasan III) “Petek Tipi Yerleşim Düzeninin” devam ettiğini söyleyebiliriz. Sadece Yumuktepe ile bildiğimiz Kilikya’da ise mimaride farklı bir gelişim yaşanmış gibi görünmektedir. Yumuktepe’de Neolitik Dönem başlarındaki basit kulübelerin yerini Orta Neolitik’den itibaren özenli inşa edilmiş, çok odalı yapıların aldığı, bu yapım geleneğinin Son Neolitik’de de devam ettiği anlaşılmaktadır. Bu tür yapıların Neolitik dönemde Kuzey Suriye’de Sabi Abyad ve benzeri birçok yerleşmede inşa edildiğini biliyoruz, bu nedenle Kilikya’nın Mezopotamya ile ilişkili olarak değerlendirilmesi doğru olur. PPN dönemi ayrıntılı araştırılmış olan Güneydoğu Anadolu ve Doğu Anadolu’da bu dönem çok az sayıda yerleşmeden bilinmektedir. Oysa Kuzey Irak, Suriye ve Levant’ta bu dönem daha iyi bilinmektedir. Anadolu’nun diğer bölgelerinde, özellikle Kızılırmak kavsi kuzeyi ve Doğu Anadolu’da Neolitik dönemde neler olduğu konusunda bilgimiz yok denecek kadar azdır; yüzey araştırmaları sonuçlarına bakılarak bu bölgelerde yoğun yerleşim olmadığı söylenebilir.
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			R 24. Çayönü. Mozaik Döşemeli Yapı. (Çayönü Kazı Arşivi)
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			R 25. Çayönü. Mozaik döşeme detayı. (Çayönü Kazı Arşivi)
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			R 26. Çayönü. Mozaik döşeme detayı. (Çayönü Kazı Arşivi)
		
		İlk Neolitik Dönem

		Anadolu’da Çanak Çömlekli Neolitik dönemin ilk evresi Kilikya, Göller Bölgesi ve KB Anadolu’da araştırılmıştır. Anadolu’nun diğer kesimlerinde bu dönem mimarisi hakkında hemen hiç bilgi bulunmamaktadır. Kilikya, Mersin-Yumuktepe’de İlk Neolitik dönem12 dolgusunda bir konut alanı kazılmış ve çapları yaklaşık 3.00 m olan yuvarlak planlı, dal örgü yapılara ait kalıntılar bulunmuştur. Benzer yapıların aynı yerde tekrar inşa edilerek uzun bir dönem kullanıldığı anlaşılmıştır (Caneva 2004a: 33).

		 İlk Neolitik dönemin nispeten daha iyi araştırıldığı Göller Bölgesi’nde 4 yerleşmede kazı çalışmaları yapılmıştır. Bunlardan Bademağacı’nda İlk Neolitik döneme tarihlenen 9 tabakadan 8. tabakada bulunmuş olan kireç taban parçası ilginçtir; 0.08-0.10 m kalınlığında bir çakıl dolgu üzerine kireç karışımı bir malzeme ile yapılmış ve üstü özenle düzeltilmiş taban sıvasının çok sert olması dikkati çeker, ancak nasıl bir yapıya ait olduğu anlaşılamamıştır (Duru, KST 22-I, 97-104). İlk Neolitik dönemin 4 ve 3. tabakalardaki yerleşmeleri ca 300 m2 boyutlarında bir alanda araştırılmıştır. Bazı kesimlerde birbirlerine bitişik olarak ama genellikle tek duran yapılar ve aralarında uzanan günlük işlerin yapıldığı veya sokak-geçit gibi amaçlarla kullanılmış açık alanlardan oluşan bir yerleşme düzeni görülür. Bazıları yamuk, dörtgen planlı, tek odalı yapıların iç alanları 7.00-5.00X 3.50-4.00 m’dir; yapı köşeleri yuvarlatılmıştır (Resim 30). Uzun duvarlardan birisinin ortasında yer alan ca 1.00 m genişlikteki kapı geçitlerinin kenarları içerisine kapı kanatlarının yerleştirildiği derin yarıklar açılmış. Tabanlar sıkıştırılmış kil ile kaplıdır. Tüm yapılarda kapı geçidinin karşısında, duvara bitişik olarak üstü düz birer fırın yapılmış. Yapı içi donanımları içerisinde fırın dışında duvara bitişik dörtgen seki ve platformlar bulunmuştur. Sadece kerpiçten yapılmış olan duvarlarda boyutları 0.40X0.20 X0.08 m olan kerpiç tuğlalar ve 0.25X0.18X0.08 ve 0.30X0.18X0.10 m boyutlarında plano-convex tuğlalar kullanılmış, zaman zaman da duvarlar yığma olarak yapılmıştır. Yığma duvarlarda saman katkılı kerpiç toprağı, herbiri ca 0.70-0.80 m uzunluk, ca 0.30-0.35 m genişlik ve 0.08-0.10 m kalınlıkta tabakalar şeklinde duvara yayılmış, yayılan tabaka kuruduktan sonra üzerine yenisi yayılmıştır (Umurtak 2000: 684). Ahşap seyrek olarak kullanılmış. Kapı eşiklerinde bir veya iki sıra olarak yerleştirilmiş, dayanıklı ağaçlara ait ince kütükler bulunmuştur. Tabanda duvarlara bitişik veya oda ortasına yakın konumda bulunmuş olan 0.20-0.30 m çapındaki deliklerin olasılıkla damı taşımak amacı ile kullanıldığı anlaşılmakta. Bazı yapı içlerinde bol miktarda plano-convex kerpiç tuğla molozu bulunmuş olması bunların dam yapısında kullanılmış olduğunu göstermektedir (Umurtak 2000: 684).
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			R 27. Aşıklı Höyük durum planı. (Esin ve Harmankaya 1999 Fig. 3’den tekrar çizim)
		
		Höyüceğin bu döneme tarihlenen alttaki iki evresinden en alttaki “Erken Yerleşmeler Dönemi”nde yapıların ahşap gibi hafif malzeme ve çamur sıva ile yapıldığı anlaşılmaktadır. Bir sonraki “Tapınak Dönemi”nde bir yapı kompleksi ortaya çıkartılmıştır (Resim 31).

		Doğu-Batı yönünde bir aks üzerinde sıralanmış mekânlardan oluşan kompleksin en batısındaki ca 40 m2 boyutlarındaki bir mekân, Göller Yöresi’nin tipik ‘Fırınlı Mekânı” olarak düzenlenmiştir. Doğudaki kapı geçidi ile mekânın doğusuna bitişik ca 30 m2 boyutlarında iki mekânlı bir birime geçilir. Bu birimin daha büyük olan kuzey mekânı içerisinde, bir kenarında minyatür basamaklar bulunan, yekpare kerpiç duvarlı ufak bir hücre, güney mekânında ise kil levhalarla yapılmış depolama birimleri, sandıkları bulunmaktadır. Gerek mekân düzenlemesi gerek mekânda ele geçen buluntular burasının kült amaçlı kullanılmış olduğunu düşündürmektedir (Umurtak 2000). Kompleksin doğusunda yer alan ca 50 m2 boyutlarındaki geniş mekân ise sonradan iki bölüme ayrılmış, mevcut kapı geçitleri örülerek kapatılmıştır.12 Tümüyle kerpiçten inşa edilmiş olan duvarlarda genellikle dikdörtgen (0.50X0.21X0.09 m) az olarak da plano-convex tuğlalar (0.60X0.23X0.15 m; 0.46X0.16 X0.15m; 0.30X0.15X0.12 m) kullanılmıştır (Umurtak 2000: 686).
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			R 28. Aşıklı Höyük. Konut Alanı. (Aşıklı Höyük Kazı Arşivi)
		
		Kuruçay’ın 12. tabakasında kuzey-güney aksında birbirlerine bitişik olarak yapılmış taş subasman duvarlı, tek odalı dikdörtgen planlı yapılar bulunmuştur (Duru, 1994: 9-10). Birkaç evrede inşa edilmiş yapılardan yamuk dikdörtgen olan en büyüğü ca 45 m2 boyutlarındadır. Bu büyük mekânın doğusuna bitişik olarak sonradan eklenmiş daha ufak bir mekânın dış köşeleri yuvarlatılmıştır ve doğu kenarında bir kapı geçidi yer alır. İkinci evrede büyük mekânın güneyine bitişik olarak önce ca 25 m2 boyutlarında bir yapı, bu yapının güneyine de son olarak bir başkası eklenmiştir. 1.00-1.00 m genişlikteki taş duvarlar farklı tekniklerle inşa edilmiş, bazılarında iri, bazıları orta boy taşlarla kullanılmış, hepsinde aynı özen gösterilmemiştir.

		Beyşehir Gölü’nün 1,5 km doğusunda yer alan Erbaba’nın İlk Neolitiğe tarihlenen üç tabakasında birbirine bitişik olarak inşa edilmiş dörtgen mekânlardan oluşmaktadır (Resim 36). Genişlikleri 0.60 m’ye kadar ulaşan duvarlar kaba, düzensiz kireçtaşları ve çamur harç ile yapılmıştır. Duvar alt sıralarında büyük taş bloklarının, üzerlerine yassı taşlar yerleştirilerek en az üç sıra daha inşa edilmiştir. Duvar dış sıralarında taşlar daha büyüktür ve özenli yerleştirilmiştir; bu iki sıra arasındaki alan ise bol miktarda harç kullanılarak doldurulmuştur (Bordaz 1969: 60; Bordaz +Bordaz 1982: 89-90). Mekân tabanları gri renkli kil sıvalı, bazı yerlerde kırmızı boyalıdır. Tabanların yer yer 10 kez yenilenmiş olduğu tespit edilmiştir (Bordaz 1969: 60). Mekân içlerinde ocak, depolama çukurları, seki gibi yapı öğeleri yer almaktadır. Yapıların düz toprak dam olarak inşa edildiği anlaşılmıştır (Bordaz+Bordaz 1976: 40).
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			R. 29. Aşıklı Höyük. Kerpiç duvar örgüsü.(Aşıklı Höyük Kazı Arşivi)
		
		PPN dönemin bulunmadığı Marmara Bölgesi’nde PN dönem başlarında uzun süren ve bölgesel farklılıklar gösteren Fikirtepe Kültürü ortaya çıkar. Bu kültürün Arkayik Fikirtepe olarak adlandırılan ilk evresi İstanbul’da Fikirtepe ve Pendik’de ortaya çıkartılmıştır. Bu kültürün yapıları, zemine yarı gömük, yuvarlak veya oval planlı basit dal örgü kulübelerdir (Özdoğan 1999: 214, Fig. 10).

		Orta Neolitik Dönem

		Anadolu’da iyi tanınmayan Orta Neolitik dönem, Mersin’in XXVII ve XXVI. tabakalarında bulunmuştur.14 İlk ve Orta Neolitik dönemler arasında kültürel sürekliliğin olduğu ancak yaşam biçimi, geçim ekonomisi ve mimaride bazı değişimlerin gözlendiği bildirilmektedir (Caneva 2004a: 43). Son kazılarda ortaya çıkartılan XXVII. tabakaya ait bir yapının biri büyük diğeri daha ufak iki mekânını enlemesine uzanan bir ön oda birleşmektedir. Mekânların içlerinde ocak yerleri bulunmuştur. Çaytaşları ile yapılmış olan ca. 0.60 m genişlikte taş subasman duvarlarının üzerinde kerpiç kullanıldığına dair bir iz bulunmamış; üst duvarların dal örgü olduğu tahmin edilir (Resim 32). Bir üstteki tabakada bulunmuş olan benzer bir yapı yaklaşık 6.50X5.00 m boyutlarındaki yapı bir koridorun veya geçitin iki yanında sıralı mekânlardan oluşur (Garstang 1953: 27-30, Fig. 1). Koridorun doğu kenarı boyunca sıralı üç ufak mekânın depo odası, batı kenarında yer alan biri büyük diğeri ufak mekânların ise yaşama alanı olarak kullanıldığı düşünülmektedir.
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			R 30. Bademağacı. (Umurtak 2000 Fig. 1)
		
		Son Neolitik Dönem15

		Mersin’in bu döneme ait XXV. tabakasında, bir alttaki tabaka yapılarından farklı olarak kuzey-güney yönünde, uzun dikdörtgen planlı ve iç bölümlendirmesi olmayan yapılar ortaya çıkartılmıştır (Garstang 1953: 29-30, Fig. 12; Caneva 2004b: 48-49, Fig. 2-3). “Apsisli Ev” olarak adlandırılan ca 2.00X4.00 m olan bu yapı tipinde duvarlar alt tabakadakilerden farklı olarak toplama taşlarla yapılmıştır ve daha geniştir (0.60 m). Yapılar arasındaki açık alanlarda çapları ca 1.20 m ve tabanları taş döşeli birçok depolama çukuru ortaya çıkartılmıştır. Yeni kazılarda “Final Neolitik” dönem olarak adlandırılan tabakada çok geniş, 1.00-1.20 m genişlikte taş duvarlar bulunmuştur.16 Bunların bir kısmının teraslama bir kısmının da olası bir çevre duvarına ait olabileceği söylenir (Caneva 2004b: 53). İçlerinde bölme duvarı bulunmayan uzun dikdörtgen yapıların taş duvarları köşe bağlantılarında özenle yerleştirilmiş yassı taş blokları ile yapılmıştır. Garstang’a göre bu taşlar özellikle köşelerde, ilk kez bu tabakada ortaya çıkan taş çekiçlerle (Garstang 1953: Fig. 33) düzeltilmiş ve yuvarlatılmıştır (Garstang 1953: 46, Fig. 26). Taş duvarların üzerlerinde tuğla veya topanlarla yapılmış kerpiç duvarlar bulunur. Yaklaşık 0.40 m uzunluğundaki kerpiç tuğlaların kurumadan yerlerine yerleştirildiği veya yerlerinde biçimlendirildiği bildirilmektedir; Garstang bunun yerel bir teknik olduğunu söyler.17
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			R 31. Höyücek “Tapınak Dönemi”. (Umurtak 2000 Fig. 2)
		
		 Konya Ovası’nda yer alan Can Hasan I’in Son Neolitiğe tarihlenen 7-4. tabakalardan 5. tabaka yapısında, iç ölçüleri 2.15X1.50 m olan bir ana mekân ile buna bitişik başka mekânlar ortaya çıkartılmıştır (Resim 33). İlk evresinde ana mekânın önemli bir kısmını ince, alçak duvarlarla yapılmış depo hazneleri kaplar. Bir sonraki 4. tabakada planı tamamen farklı bir yapı kısmen eski yapı duvarlarının üzerine yapılmıştır (Resim 34). Birbirlerine kapı geçitleri ile bağlı üç mekândan oluşan yapının dış kenarlarına sonradan mekânlar eklenmiştir. Yenileme evreleri tespit edilen bu yapılarda birçok değişiklik yapılmış, depo hazneleri iptal edilmiş, yeni ocaklar yapılmış, yerleri değiştirilmiş; yeni duvarlar eklenmiş veya iptal edilmiş; yeni kapılar (0.45 m genişlikte) açılmış, kapatılmış veya daraltılmış; kapı eşikleri eklenmiştir. Bu evrelerde kullanılan kerpiç tuğlalar çok çeşitli renklerdedir (0.50X0.30X0.08 m). Ana mekânın duvarlarından birinin inşasında, duvar içine, duvara dik ve paralel gelecek şekilde yerleştirilmiştir ince dallar veya çalılar kullanılmıştır (French 1998: Pl. 3.1.2, 4.1). Benzer hatıllardan bir taban altında da bulunmuştur. French, yapılar ile ilgili yaptığı değerlendirmelerde (French 1998: 66), Can Hasan’da baştan beri, ama kesinlikle 5. tabakadan itibaren yapısal gelişmeler ve tabakalanmada kesintisiz, düz bir süreç izlendiğini belirtir ve bunu, tabakalar arasında duvar yönlerinde değişim olmamasına ve bir sonraki tabakada inşa edilen duvarların önceki tabaka duvarları üzerine yapılmasına bağlar. Can Hasan Son Neolitik Dönem mimarisi için de şu karakteristik özellikleri sayar: 1. yapıların yönleri, 2. ufak mekânlardan oluşan kompakt yapıların eklenerek çoğalması, 3. kare veya dikdörtgen planlar, 4. ufak, tek katlı yapılar, 5. elle biçimlendirilmiş ufak kerpiç tuğlalar, 6. kerpiç tuğla duvarlarda taş subasman duvarlarının bulunmaması.

		Neolitik dönemin başlarından itibaren hemen tüm Neolitik boyunca yerleşilmiş olduğu anlaşılan Çatal Höyük hakkında çok şey yazılmış olduğu için burada uzun bahsedilmeyecektir. Alt tabakalardan itibaren benzer bir yerleşme şemasının görüldüğü Çatal Höyük’de, herbiri kendi duvarı olan birbirine bitişik yapı dizileri ve bu dizilere çoğunlukla paralel uzanan sokak ve geçitler ile bu geçitlerin açıldığı nispeten geniş açık alanlar, avlular yer almaktadır. Yerleşimin kullanım süresi içerisinde çeşitli nedenlerle sokakların da yapılarla işgal edilerek aralarda sadece avlu görünümünde boş alanların kaldığı anlaşılmaktadır.18 Çatal Höyük’de sürmekte olan kazılar mevcut bilgileri önemli ölçüde değiştirecek gibi görünmektedir. Bu nedenle mevcut bilgileri ihtiyatlı kullanmanın doğru olacağına inanmaktayız.
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			R 32. Mersin-Yumuktepe. Orta Neolitik Dönem (Caneva 2004a: 39)
		
		Göller Bölgesi’nde, Hacılar’ın Son Neolitiğe tarihlenen VI. tabakasında, boyutları ca 5.50X6.50-10.50 m arasında değişen dikdörtgen planlı “Fırılı Yapılar” yaygın olarak kullanılmıştır (Resim 35).

		Yapılar yer yer birbirlerine bitişik olarak inşa edilmiş gruplar oluşturur; aralarındaki ufak açık alanlar ve yapıların yakın çevresi günlük faaliyetler için kullanılmıştır.19 Gerek yapı içlerinde gerekse açık alanlarda çok miktarda fırın, ocak, depolama sandıkları, öğütme platformları, masa biçimli yükseltiler, sekiler ve nişler bulunmuştur. Mekân içlerinde ve yapı dış kenarlarındaki İki katlı olduğu tahmin edilen yapılar düz toprak damlıdır. Tek sıra taştan subasman üzerine kurutulmuş kerpiç tuğla ile inşa edilmiş duvarlar yaklaşık 1.00 m genişliktedir ve yer yer 2.00 m yüksekliğe kadar korunmuştur. Tuğlalar plano-convex (0.50X 0.50X0.10 m; 0.46X0.26X0.10 m) ve yassı-uzun (0.63X 0.19X0.10 m) biçimlidir (Mellaart 1970: 11). Duvar yüzleri ve tabanlar kil sıvalıdır ve birçok kez yenilenmişlerdir. Duvarlarda, zemin seviyesinden 1.50 m yükseklikte yapılmış 0.55 m genişlikteki açıklıklardan mekân içlerinin aydınlatıldığı anlaşılmaktadır (Mellaart 1970: 18-19, 21).

		Kuruçay’ın Son Neolitik döneme ait 11. tabakasında dörtgen planlı bir yerleşmenin etrafını çevirdiği anlaşılan 1.10-1.20 m genişlikte, tek sıra taş bir duvarın 26 m’lik bir kısmı, doğu bitiminde de kuzeye dönüş yapan bir bölümü ortaya çıkartılmıştır (Duru 1994: 11); duvarın batıya devamı bozulmuştur. Bu köşede ca 4.00 m genişlikte bir kapı geçidi, geçit kompleksi veya sur içinde yer alan yapılara ait daha ince taş duvar kalıntıları bulunmuştur. 4.00 m genişlikteki ana giriş bir ara duvar ile daraltılarak 2.00 m’ye indirilmiş ve kapı aralığı içeri doğru çekilmiştir. Duvarın güney yüzüne bitişik ve duvardan 3.50 m çıkıntı yapan iki yarım yuvarlak kule bulunur. Kule ve duvarda yer alan 1.00’er m genişlikteki eşikli kapı geçitleri aynı aksta yer alır. Sur ile höyük kuzey sınırı arasında kalan dar alanda çok bozuk durumdaki duvar kalıntılarının sur içindeki yerleşmeye ait yapı kalıntıları olduğu anlaşılmaktadır.
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			R 33. Can Hasan I. 5. Tabaka (French 1998: Fig. 8)
		
		5 ha’dan daha geniş bir alana yayılan Erbaba’nın Son Neolitik dönem tabakaları I ve II yaklaşık 1100 m2 genişlikte bir alanda ortaya çıkartılmıştır (Bordaz+Bordaz 1974: 39). 11 mimari birimde 36 bitişik dörtgen planlı mekân, kabaca kuzey-kuzeydoğu yönünde uzanan sıralar halinde, birbirlerine yakın olarak inşa edilmiştir (Resim 36). Yapıların birçok kez yenilendiği anlaşılmıştır (Bordaz 1969: 60; Bordaz+Bordaz 1976: 39). İlk Neolitik dönem duvarları ile benzer teknikte inşa edilmiş ve yer yer 1.30 m yüksekliğe kadar korunmuş duvarların 1.80 m yükseklikte olduğu hesabedilmiştir (Bordaz 1969: 60; Bordaz+Bordaz 1982: 89). Mekânlar arasında birçok kapı geçidi bulunmuş ancak dış duvarlarında bulunmamıştır; ana girişlerin damdan yapıldığını anlaşılmakta. Tabanlar III. Tabaka yerleşmesinde olduğu gibi kil sıvalıdır ve birçok kez yenilenmiştir.
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			R 34. Can Hasan I. 4. Tabaka. (French 1998: Fig. 9)
		
		 Kuzeybatı Anadolu’da Fikirtepe Kültürü’nün sonraki evreleri İznik yakınlarında Ilıpınar’da, Enez yakınlarında Hocaçeşme’de ve Kırklareli’nde Aşağı Pınar’da yapılan kazılardan tanınmaktadır. Ilıpınar’ın X. Evresinde ufak bir alanda bulunan birkaç direk deliği, ahşap dikme ve çamur kaplama ile yapılmış yıkık bir duvar parçası ile taban parçalarından yapıların sonraki evre yapılarına benzediği anlaşılmaktadır (Roodenberg 1995 50-51). Enez yakınlarındaki Hocaçeşme’nin alt tabakalarında ana kaya içerisine oyularak yerleştirilen dikmelerle yapılmış yuvarlak kulübeler bulunmuş. Diğerlerine nispetle biraz daha büyük olan bir kulübenin kırmızı ve sarı boyalı tabanı çakıl döşenmiş ve üç kez sıvanarak yenilenmiş (Özdoğan 1999: Fig 14). Hocaçeşme’de, ortaya çıkartılan ve Balkanlarda bir başka örneği bulunmayan, 1.20 m genişlikte, yer yer 1.00 m yükseklikte korunmuş sur duvarı doğrudan ana kaya üzerine oturur (Özdoğan 1999: 217). Sur içinde, duvar boyunca ana kaya üst yüzeyinin düzeltilmesiyle oluşturulmuş 1.50 m genişliğinde bir bant boyunca uzanan direk delikleri, burada surun iç yüzüne bitişik bir palisade bulunduğunu düşündürür. 2. tabakada ilk kez, ince duvarları ahşap dikmelerle desteklenip kil levhalarla kaplanmış dörtgen planlı yapılar ortaya çıkar. Mekân içi öğeleri, kil platformlar, depolama çukurları ve kubbeli fırınlar da ilk kez ortaya çıkar.

		SONUÇ

		Yakındoğu’da, Kuzey Mezopotamya’da Neolitik dönem ile birlikte başlayan yeni yapı formu arayışı mimarlık tarihinde ilk önemli kırılma noktalarından birisi gibi görünmektedir. Önceki dönemlerde göçebe topluluklarca inşa edilen geçici barınakların yerine daha sağlam, kalıcı ve yaşanabilir barınak gereksinimi ile beraber çözülmesi gereken yeni teknik sorunlar da ortaya çıkmıştır. Zemine kazılan bir çukurun doğal yapısal özelliklerinden yoksun, hem yer üstünde bağımsız olarak ayakta durabilecek, hem de bir başka yapı elemanını taşıyabilecek özelliklere sahip yapı parçalarının inşa edilmesi gereksinimi temel sorunlardan birisini oluşturmaktadır. Bu tür bir yapıda dam yapısının kendisini ve bunu taşıyabilecek elemanları inşa etmekte çözüm aranırken yoğun çabalar sarf edilmiş olduğu anlaşılmaktadır. Düz toprak dam gibi ağır bir yapı elemanında başından beri ısrarcı olunması bir paradoks gibi görünmesine rağmen, bölge iklim koşulları ve kullanılabilecek malzemenin sınırlı olması fazla bir alternatif bulunmadığını düşündürmektedir. Neolitik dönem başlarında, sağlam ve kalıcı bir yapı inşa edebilmek için iki konuda, taşıyıcı yapı elemanı ve dam yapısı inşası üzerinde yoğunlaşan dönem insanları taşıyıcı duvar inşası için ilk kez modüler yapı malzemesi fikrini uygulamaya koymuş, iki ayrı bölgede farklı malzemelerden “somun” biçimli tuğlalar üretmişlerdir. Kuzey Irak bölgesinde kilden, Orta Fırat bölgesinde ise çakmaktaşı ile yontularak biçimlendirilmiş kireçtaşlarından üretilmiş olan tuğlalar ile tek sıra genişlikte ördükleri duvarlar çok başarılı sonuçlar vermemiştir. Zaman zaman duvar örgüsü içerisine yatay olarak yerleştirilen ahşap kütüklerin de fazla yardımı olmamıştır. Taşıyıcı duvar inşası için sürdürülen çabaların yanı sıra dam yapısını önce ahşap direklerle, daha sonra da taş, kil ve marl kullanarak inşa ettikleri kalın kolonlarla desteklemeye çalışmışlardır. Tüm bu çabaların sonunda, yaklaşık MÖ 8000 civarında, Doğu Toros bölgesinde, günümüzde de kullanımı süren taşıyıcı duvarı inşa etmeyi başarmış oldukları görülür. EPPNB döneme tarihlenen bu duvar örnekleri yeterli genişlikte ve uygun taş yerleştirimi ile yapılmış iki üç sıra yükseklikte taş subasman duvarı ile bunun üzerine olasılıkla yığma tekniği ile inşa edilmiş kerpiç duvardan oluşmaktadır (Resim 9. Çayönü Dİ yapısı). Bu gelişme ile birlikte, ana taşıyıcı elemanlarını duvarların oluşturduğu, ahşap direklerle de desteklenmiş düz damın inşası da gerçekleştirilmiştir. Bir sonraki MPPNB dönemde ise elde edilen bilgi ve tecrübelerle yapım teknikleri ve yapıların sadeleştirilerek geliştirildiği ve belirli “standartların” oluşturulmaya çalışıldığı anlaşılmaktadır.
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			R 35: Hacılar VI. (Mellaart 1970: Fig. 7’den tekrar çizim)
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			R 36. Erbaba. (Bordaz 1976: 43)
		
		Yapım teknikleri ve yapı elemanlarında gözlemlenen bu arayış sürecinde, kısmen söz konusu arayış çabalarına bağlı olarak yapı formlarının da değiştiği görülür. Hiç şüphesiz, yapı formlarında yeni arayış çabaları da yeni yapım tekniklerinin ve yapı malzemesinin ortaya çıkmasına ve yapı elemanlarının biçimlenmesine neden olmuştur. Neolitik dönem öncesindeki avcı-toplayıcı toplulukların geçici barınaklarının formları olasılıkla büyük ölçüde barınak çukurunun formu, kullanılan malzemenin basitliği ve barınağın üstünü kapatmakta kullanılan yöntem gibi faktörler tarafından belirleniyordu. Neolitik dönemde kalıcı ve sağlam barınak inşa etme ihtiyacı yer üstünde bağımsız ve çeşitli formların arayışına başlanmasına da neden olmuştur. Yukarıda bahsetmiş olduğumuz malzeme, yapım teknikleri ve yapı elemanlarındaki gelişmeler (modüler malzemeler, ahşabın yatay kullanımı, duvar köşe bağlantılarındaki gelişmeler, vb) doğada bulunmayan “düz” formların elde edilmesini sağlamış olmalıdır. Bir yanda tuğla gibi modüler bir malzemenin istenen formu elde edebilme olanağı sağlayan “esnek” kullanım potansiyeli, diğer yandan da, Çayönü Izgara Planlı yapılarında veya Orta Fırat Bölgesi yerleşmelerinde duvar örgüsü içerisinde kullanılan yatay ahşap kütüklerin “önceden belirlenmiş biçimlerinin” yeni yapı formlarının ortaya çıkmasına katkıları olduğu düşünülebilir. Tüm bu süreçte değişen ve çeşitlenen geçim ekonomileri, yaşam biçimleri ve inanç sistemlerinin de yapı formlarının biçimlenmesine katkılarının olduğunu göz ardı etmemek gerekmektedir. Belki tüm bunlardan daha da önemli olanın, doğada bulunanla yetinerek yaşayan toplulukların yerini üretim yapabilen, çevresini biçimlendirebilen, ürettiklerini ve biçimlendirdiklerini ölçü birimleriyle tanımlayabilen, yeni algılama biçimleri ile donanmış toplulukların ortaya çıkmaya başlaması olduğu düşünülebilir. Yaşamın veya yaşam biçimlerinin bir “ritim” olduğu kabul edilirse, insanın bu dönemde “organik ritim”den “metrik ritme” geçmekte olduğunu da söyleyebiliriz.  
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			1 Neolitik Dönem, Yakındoğu ve Anadolu kronolojisinde çanak çömlek yapımının başlaması ölçü alınarak erken dönemleri Çanak Çömlek Öncesi Neolitik veya Akeramik Neolitik Dönem, ikinci bölümü ise Çanak Çömlekli Neolitik, yaygın olarak da sadece Neolitik Dönem olarak adlandırılmaktadır. Bu terimlerin ingilizce karşılıkları olarak Çanak Çömlek Öncesi Neolitik için Pre Pottery Neolithic(PPN) ve Çanak Çömlekli Neolitik için ise Pottery Neolithic (PN) terimleri kullanılmaktadır. “A” ve “B” olarak iki bölüme ayrılan Pre Pottery Neolithic dönemin alt evreleri PPNA ve PPNB; Erken, Orta, Geç ve Final olarak adlandırılan PPNB Dönemin alt evreleri için de yine ingilizce kısaltmaları EPPNB, MPPNB, LPPNB ve FinalPPNB kullanılmaktadır. Metin içinde, uluslararası kabul görmüş ingilizce kısaltmaları kullanacağız.
			2 Daha güneyde, Levant’ta Jericho ve Netiv Hagdud’da da PPNA’ya tarihlenen yerleşmelerde benzer gelişmeler görülür.
			3 Somun biçimli tuğla ve benzeri formlar çeşitli yayınlarda farklı adlarla tanımlanır: Packed Clay; Pisé; Ball of Clay or Clay Ball; Cigar-Shaped Brick; Hogback Brick With Finger-Stroking or Hog-Backed Finger-Stroked Brick; Plano-Convex Brick; More or Less Hog-Backed in Section; Bun-Brick; Thumb Impressed Brick; Herring-Bone Thumb Impressed Brick.
			4 Anadolu’da geçmiş dönemlerde Puzzolan (Tras, Santorini) kullanımı ile ilgili ayrıntılı bir çalışma yapılmamıştır. Özellikle volkanik bölgelerde bulunan yerleşmelerin çevresinde Puzzolan yatakları bulunma ihtimali yüksektir.
			5 Mureybet’te tek dizi taşla inşa edilmiş bir yapının 0.10-0.20 m genişlikteki duvarları 11 sıra yüksekliğe kadar korunmuştur (van Loon 1968: 271-273, Fig.6).
			6 Batı sınırını kabaca Fırat, doğu sınırını Dicle nehrinin oluşturduğu bölgenin kuzey sınırını Murat nehrinin oluşturduğu anlaşılmakta. Bölgenin güney sınırı güneydoğuda Suriye steplerinin başlangıcı oluşturur; güneybatıda ise Ürdün stepleri ile Akdeniz kıyısı arasında bir bant şeklinde uzanarak Kızıldeniz’e kadar uzanır.
			7 Bu yapı tipinin örneklerini Nevail Çori, Cafer Höyük, Magzaliya, Mureybet, Buqras, Yiftahel, Jericho, Ain Ghazal ve Beidha’dan bilinmektedir.
			8 Bu yapı tipinin ortaya çıkması ve buna bağlı olarak sonrasındaki gelişmeler ayrı bir yazı konusu olabilecek kadar geniştir. Bu nedenle konunun ayrıntılarına burada daha fazla değinmeyeceğiz.
			9 Güney Levant kronolojisinde PPNC olarak adlandırılan bu dönemi kuzeyde bazı araştırmacılar aynı şekilde adlandırmakta baçıları ise Final PPNB olarak adlandırmaktadır.
			10 Jarf el Ahmar EA 30 ve EA 53 no’lu yapılar (Stordeur et al 2001: Fig. 5, Fig. 9).
			11 Benzer yenileme tekniği LPPNB yerleşmelerinden, Suriye’de, Fırat kıyısında Buqras’dan da bilinmektedir.
			12 Garstang’ın 1953 yılında yayımlanan raporunda yer alan tabakalanma ve bilgilerin bir kısmı 1993 yılında yeniden başlayan kazı çalışmalarında kısmen değişikliğe uğramıştır. Burada yeni elde edilen sonuçlar kullanılmaktadır. İlk Neolitik dönem tabakaları ile ilgili eski bilgiler için bkz. Garstang 1953: 14).
			
			14 Garstang’ın Son Neolitik döneme tarihleyerek birlikte ele aldığı XXV ve XXVI. tabakalarının (Garstang 1953: 27-30, Fig. 12) aynı döneme ait olmadığı, XXVI. tabakanın Orta Neolitik, XXV. tabakanın da Son Neolitik döneme tarihlendiği anlaşılmıştır (Caneva 2004a: 36-37).
			15 Bu döneme tarihlenen birkaç yerleşmede değerlendirmeye alınamayacak az yapı kalıntısı bulunmuştur. Orta Fırat Havzası’nda Kumartepe’nin “Alt Evrede”sinde çok bozuk durumda taş duvar, taban ve ocak kalıntıları; İslahiye Ovası’nda Sakçagözü’nde hafif malzemelerle yapılmış basit yapılara ait direk delikleri; Amik Ovası’nda Tell el Cüdeyde’de Amuk B evresine ait 24. yapı katında taş üzerine kerpiç ile yapılmış duvarları bulunan dörtgen planlı yapı parçaları ortaya çıkartılmıştır. Göller Bölgesi’nde, Höyüceğin bu döneme tarihlenen “Kutsal Alanlar Dönemi”nde çok bozuk durumda ele geçen yapı kalıntıları ve buluntular yerleşmenin İlk Neolitik dönemde olduğu gibi kutsal amaçla kullanılmış olduğunu göstermektedir.
			16 Garstang’ın “Proto-Chalcolithic” olarak adlandırdığı XXIV. tabaka. Garstang 1953: 45-50, Fig. 24
			17 Kilikya’da bir diğer yerleşmede, Tarsus’da ufak bir alanda bulunan Neolitik dönem yapı kalıntılarında duvar sıvası özenle parlatılmış bir kerpiç duvar parçası, taş ve kerpiç topan molozu bulunmuştur.
			18 E. Heinrich ve Ursula Seidel’in Çatal Höyük yerleşimi ve bazı mimari ayrıntıları üzerine yaptıkları çalışmada bu konuflara ayrıntılı olarak değinilmektedir (Heinrich 1969).
			19 Mellaart, yerleşmenin dörtgen planlı bir kompleks biçiminde düzenlendiğini ve aralarda geçit, sokak gibi alanlar bulunmadığını düşünür. VII-VI tabaka yerleşmelerinde yaklaşık 50 ev bulunduğunu ve nüfusun en az 250 kişi olduğunu ileri sürer (Mellaart 1970: 22).
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			Material and Architecture in Anatolia and Thrace in the Neolithic Age 

			Fundamental changes that started in the subsistence economies and living styles in Near East ten thousand years before, namely at early Neolithic age, are also seen in the architectural applications. The efforts for constructing stronger, permanent and livable structures from the beginning of the age lead to intense searches in new structural materials and techniques. Societies which managed to construct the most suitable construction form around 8000 BC also approached to the end in the stage of transition to production. In this period, it is observed that settlement models have emerged which demonstrate regional differences using similar materials and construction techniques. In the second half of Neolithic age and at the beginning of Chalcolithic age, when the first pottery production started, it can be seen that the regional diversity in settlement models has increased.
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			Tarihten Endüstri Devrimine Malzeme, Teknoloji ve Mimarlık
		

		Mekân Tasarımında Bir Evrim Öyküsü:
Metal Malzeme Deniz Demirarslan 

		İlkçağlardan günümüze kadar olan dönem içinde hiç kuşkusuz mekân ve mekânı oluşturan eşya, mobilya ve yapı elemanları tasarımında en sık kullanılan malzemelerden biri metal malzeme olmuştur. Hatta bu metal malzemeler kullanım yoğunluğu ve üretim şekilleri nedeniyle tarihin bazı dönemlerine isim vermiştir. Metal malzeme denilince aklımıza hemen Endüstri Devrimi gelmekle beraber esasen metal malzemenin keşfi ve tasarımda kullanımı çok uzun bir süreçte gelişim göstermiş ancak, Endüstri Devrimi ile doruğa ulaşmıştır. Endüstri Devriminde metal malzemenin çok geniş bir kullanım alanı bulması ise ilkçağlardan 19. yüzyıla dek uzun bir süreçte çeşitli uygarlıkların yapmış olduğu çalışmalar sonucunda olmuştur. Bu makalede ilkçağlardan endüstri devrimine kadar olan süreç içerisinde metal malzemenin üretimine ve yapı elemanları ile mobilya teknolojisinde kullanımına değinilmiştir. Bu amaçla öncelikle metal malzemenin genel özelliklerine değinmemiz yararlı olacaktır.
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			Resim 1: Urartu Uygarlığına ait M.Ö. geç 8. ve erken 7. yüzyıla ait bronz mobilya parçası ve bronzdan yapılmış şehir suru biçiminde bir duvar parçası, Toprakkale.8

		

		Metal Malzemenin Genel Kullanımı

		Metal malzemenin elde edilmesinde kullanılan filizler yer kabuğundan alınmaktadır. Metal malzemelerin yer kabuğunda bulunan ve tarih boyunca insanoğlu tarafından mekân tasarımında sıkça kullanılmış olan doğal taşlara kıyasla üstünlüğü ise ergitilebilmeleri, döküm yapılabilmeleri ve genellikle de sünek olmalarıdır.1 Plastik şekil değiştirme genellikle kalıcı olabilmektedir. 

		Alaşımlandırmayla mukavemeti oldukça arttırılabilir; örneğin; bakır-kalay alaşımı olan bronz, genelde mukavemeti bakıra oranla daha yüksek ve korozyona daha dayanıklı bir alaşımdır. Eritilmiş ya da herhangi bir yolla plastikleştirilmiş olan metal istenilen biçime sokulabilir. Bir başka önemli özelliği ise eskiyen metal bir nesnenin eritilebilmesi ve yeniden dökümünün yapılabilmesidir.2 Bu geri dönüşüm özelliği metal malzemenin günümüzde sürdürülebilir mimari anlayışında büyük bir önem kazanmasına neden olmuştur.
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		Katı ve sert metalin erimiş metale dönüşmesi ve sonra yeniden katılaşıp sertleşmesi olguları eski insanlara şaşırtıcı ve esrarengiz görünmüştür. Bu olguların gözlenmesi ve metallerin anılan olumlu özelliklerinin farkına varılması ve algılanması, varolan düşün ve tasarım kalıplarının ortaya çıkan yeni verilere göre gözden geçirilmesini gerektirmiştir. Metal bilimi ve teknolojisi, kısaca metalürji, alışılagelmiş yöntemlerdeki bu değişimler sonucu ortaya çıkmıştır. Metalürji alanındaki her yeni bilimsel bulgu beraberinde yeni sorunlar getirmiş; eski insanlar en uygun çözüme çok uzun bir süreçte deneme-yanılma yoluyla ulaşmışlardır. Anılan süreç, birbirleriyle bağlantılı çok sayıda keşiften ve icattan oluşan bir sistemle kontrol altına alınabilmiştir. 
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			Resim 2: Asur Uygarlığına ait bir kapıda metal malzemenin birleştirici unsur olarak kullanımı- İstanbul Arkeoloji Müzesi.
		
		İnsanlık tarihine baktığımızda bu uzun süreç içinde malzeme kullanımı ve teknolojisi araştırıldığında “Tarım Devrimi” ve “Endüstri Devrimi” olarak isimlendirilen iki önemli devrim yaşandığı görülmektedir. Üretim açısından en büyük değişimin ise endüstri devrimi ile ortaya çıktığı görülür. 19. yüzyıla kadar keşfedilen ve tasarımlarda kullanılan metal sayısı 24’dür. Bunların 12 tanesi ise 18. yüzyılda keşfedilmiştir. 19. yüzyıl diğer metallerin özellikle alaşımların keşfedildiği ve kullanıldığı bir dönemdir. Endüstri devrimi insanın tüm yaşamını değiştirdiği gibi üretim evreleri içinde de bir dönüm noktası olmuştur. Ancak endüstri dönemindeki büyük atılımların kaynağını endüstri dönemi öncesi metal malzeme kullanımı ve teknolojisi konusunda yapılan çalışmalar oluşturmaktadır. 
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			Resim 3: Firavun Tutankhamon’a ait altın ve gümüş kaplama ahşap koltuk.19
		
		Özellikle Anadolu uygarlıkları metal malzeme teknolojisinin gelişiminde önemli bir aşama kaydetmiştir. Bu nedenle tarihsel gelişim süreci içinde metal malzeme, kullanım şekli ve teknolojisi açısından ilkçağlardan endüstri dönemine kadar olan dönem ve endüstri devrimi sonrası dönem olarak iki etapta incelenebilmektedir. Bu makalede, günümüzde yapı, dekorasyon, mobilya ve endüstriyel tasarım alanlarında çok sık olarak kullanılan ve tasarımda vazgeçilemez bir malzeme haline gelen metal malzemenin endüstri öncesi tarih dönemlerinde uygarlıkların sosyal, kültürel, ekonomik yapısı ile birlikte kullanımı, yapım yöntemleri ve biçim ilişkilerine değinilmektedir. 

		
			[image: Mimarlıkta Malzeme 12]
			Resim 4: Etrüsk Uygarlığına ait bronz avize M.Ö. 5.yy.9
		
		Eski Anadolu Uygarlıklarında Metal Malzeme Kullanımı

		İnsanoğlunun ilkçağlarda büyük uygarlıklar kurduğu yakın doğudaki en eski metal nesneler ve mineral kaynakları açısından oldukça zengin, geniş ve yüksek alanları barındıran yerleri Anadolu’da görülmektedir. Anadolu’da madencilik Neolitik Çağ’dan günümüze kadar, yüksek nitelikli standardını korumuş ve eski Anadolu maden ustaları da zaman içinde olağanüstü yaratıcılık ve dikkate değer bir üstünlük göstermişlerdir. Tarihin ilk dönemlerinde Anadolu insanının kullandığı metal işleme teknikleri halen daha geçerliliğini korumaktadır.3

		
			
				[image: mimarlikta malzeme 12]
			
			
				[image: mimarlikta malzeme 12]
			
			Resim 5: Roma yapımı demir kilit11 ve su kovası- Kartaca Müzesi.

		

		Anadolu insanın ilk tanıştığı maden bakır olmuştur. Günümüzden 10 bin yıl önce Çayönü Tepesi ya da Aşıklı Höyük sakinleri daha çanak çömlek üretimine geçmeden yaşadıkları yörelerde doğal olarak bulunan bakırı toplayıp balık oltası, iğne ve boncuk gibi küçük nesneler üretmişlerdir.4 Güneydoğu Anadolu ve İç Anadolu’da Kapadokya’da yerleşen insanlar, topladıkları nabit bakır parçalarını daha önceden elde ettikleri obsidiyen ve taş işleme deneyimlerinden de yararlanarak çeşitli yöntemlerle şekillendirmişlerdir. Neolitik dönem insanları soğuk dövülen bakırın zamanla çatladığını, kırılıp koptuğunu, ancak ısıtıldığında malzemenin daha kolay işlendiğini, plastik özelliğinin arttığını bulmuşlar; bakırı tavlayarak dövüp levha haline getirmişlerdir. Bakırın tel haline gelebilme özelliği de çok erken dönemlerde Anadolu’da keşfedilmiştir. Bugünkü anlamda tel çekimi ise M.Ö. 2500 yıllarında bulunmuştur.5 Bunun yanında alaşımların kullanımı ve bu ürünlerden teknolojide yararlanılabilmesi ancak kap kacak ve mücevher gibi prestij ürünlerinin yapıldığı 4. bin yılın sonunda keşfedilmiştir.6 Bu tarihten itibaren Anadolu’da hemen her yerleşimde çeşitli maden ocakları, metal ergiten ve işleyen işliklere rastlanmaktadır.

		
			
				[image: mimarlikta malzeme 12]
			
			
				[image: mimarlikta malzeme 12]
			
			Resim 6: Roma dönemine ait bronzdan yapılmış “Tripod sehpa” ile sandık.12

		

		Anadolu insanı önceleri arsenik içeren bakır cevherlerini ergitip arsenikli bakırı elde etmişlerdir. Daha sonraları arsenik ve bakır cevherlerini birlikte ergitmeye ve bilinçli olarak bakır-arsen alaşımlarını yapmaya başlamışlardır. Arsenli bakır hem renk açısından bakırdan ayrılmakta, hem de arsenik bakırın kalitesini artırmaktadır. Bunu gözlemleyen ustalar bu yeni alaşımı özellikle silah ve alet yapımında kullanmışlardır. Anadolu’da M.Ö. 4.bin yılın sonlarında başka madenlerle de karşılaşılır. Önce gümüş ve kurşun daha sonra da altın yavaş yavaş tarihteki yerini almıştır. Anadolu’daki ilk gümüş buluntular Elazığ Korucutepe’de ortaya çıkarılmıştır. Gümüş ve bakır aynı nesnede kullanılmış, metalden kalitesine göre bilinçli olarak yararlanılmıştır. M.Ö. 4. bin yılın sonunda tarihin ileriki dönemlerinde de mekân tasarımında sıkça kullanılacak olan ve bronz olarak da isimlendirilen ilk bakır-kalay alaşımı olan tunç bulunmuştur. Bu dönemde Anadolu’da maden ocaklarının endüstriyel olarak işletildiğine ve ilk çevre kirliliği sorunlarının yaşanmaya başlandığına ilişkin bulgular da mevcuttur. Kükürtlü, arsenikli, antimuanlı ve daha birçok karmaşık element içeren maden cevherlerinin işlenmesi sırasında oluşan zehirli ve kötü kokulu gazlar kent sakinlerini rahatsız etmeye başladığından, bu yerler yerleşim bölgeleri dışına taşınmıştır. Böylece bazı bölgelerde endüstri toplumları oluşmaya başlamış, metal kültürleri doğmuş ve bölgesel büyük devletlerin ilk temelleri atılmıştır. 
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			Westminister Abbey Kilisesi, 1245-1255 , Londra.
		
		İlk çağlarda tunç üretimi büyük değişiklikleri de beraberinde getirmiştir. Seri üretime geçilen bu dönemde döküm, tavlama, kaynak, kaplama gibi teknikler doruk noktaya ulaşmıştır. Endüstrileşmenin başladığı M.Ö.3. bin yılın ilk yarısında, bakır metalürjisinde kazanılan deneyimler sonucu Anadolu’da demir de ergitilmeye başlanmıştır. Yakındoğu’nun Mısır, Mezopotamya gibi bazı bölgelerinde meteor kökenli demir bilinmekteyse de Anadolu insanı ilk defa bu dönemde hematit, magnetit, götit gibi zengin demir cevherlerini ergitmeyi ve demir elde etmeyi başarmıştır. Ancak demirin ve çeliğin tunç gibi seri üretimle elde edilmesi için 1500 yıl geçmesi gerekmiştir. M.Ö.2.bin yılın sonlarından itibaren demir, halkın kullandığı metal olarak Anadolu’da günlük hayata girmeye başlamıştır.4a Günlük yaşamda metal malzeme kullanımının Anadolu uygarlıkları içinde Frigyalılar, Hititler ve Urartular tarafından çok ileri bir seviyede gerçekleştirildiği görülmektedir. Resim-1’de Urartu Uygarlığına ait bir mobilyanın bronz parçası görülmektedir. 1877 yılında Toprakkale kazılarında arkeolog Hanry Layard tarafından bulunan bu parça bugün British Museum’um önemli eserleri arasında sergilenmektedir. Bu mobilya parçasının üretimi için mum kalıp tekniği ile döküm yapıldığı düşünülmekte olup; bir taht ya da yatağa ait bir parça olduğu tahmin edilmektedir. Yine Resim-1’de bugün British Museum’da sergilenen ve Toprakkale kazılarında bulunan bronzdan yapılma şehir surları biçiminde yapılmış ancak iç mekânda tam olarak ne amaçla kullanıldığı bilinmeyen bir öğeyi görmekteyiz.7
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			Resim 7: Roma Senato Binası bronz kapısı.
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			Demir pencerelerinin vitraylarıyla ünlü Sainte-Chapelle Kilisesi, Paris.
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		Mezopotamya Uygarlıklarında Metal Malzeme Kullanımı

		Eski Mezopotamya’daki insanlar, kimi değerli metaller, mineraller ve taşların sihirli ve doğaüstü güçlere sahip olduğunu sanmaktaydılar. Bu mucizevî maddelere karşı duyulan arzu, insanların maden cevheri yataklarını keşfetmelerine neden olmuştur. Bakır yatakları diğer uygarlıklarda olduğu gibi Mezopotamya’da da tılsımlı olduğu sanılan parlak yeşil renkli minerallerin aranması sırasında çıplak ve taşlık alanlarda bulunmuştur. 

		Mezopotamya’da ergime sıcaklığı 1084°C olan bakırın eritilerek işlenebilmesi için, ateşe hava akımı sağlayan bir aygıt- körük-, fırın, pota ve masalar, döküm işi için de çeşitli kalıplar yapılmıştır.2a Mezopotamya uygarlıkları kalıp tasarımı açısından çok gelişmiş teknikler kullanmışlardır. Eğrisel yüzeyli nesneler, iki ya da daha fazla parçalı kalıp hazırlanmasını ve bu parçaların birbirine bağlanmasını ya da kenetlenmesini gerektiriyordu. Bu nedenle kalıp yapımına ilişkin özel yöntemler geliştirilmiştir. Metal ustaları iki parçadan oluşan taş kalıp kullanmaya başlamışlardır. İhtiyaç duyulan nesnenin nihai biçimi bu parçalara iki bölüm halinde ters yönlü oyuluyor ve sonra birbirine sıkıca tespit edilen parçaların arasında bırakılan bir delikten ergimiş metal kalıbın içine akıtılıyordu. Böylece, metal soğuduğu ve kalıp söküldüğü zaman, istenen nesne hemen hemen son biçimiyle elde edilebiliyordu. M.Ö.3000 yıllarında Mezopotamya’da ‘kaybolan mum’ tekniği ile özgün bir üretim tekniği kullanılmaya başlanmıştır. İstenilen nesnenin mumdan bir maçası yapılmış ve üzeri kille kaplanmış, kil örtü ısıtılarak seramik kalıba dönüştürülmüş, bu arada sıcaklık etkisiyle eriyen mum, kalıpta bırakılan bir delikten akıtılarak, akan mumun oluşturduğu boşluğa ergimiş metal akıtılarak soğuduktan sonra kil kalıp kırılarak metal nesne elde edilmiştir.2b Görüldüğü gibi, dökümcülük, Mezopotamya’da da uzmanlık gerektiren bir zanaat olmuştur. Özellikle mobilya ve kapı gibi yapı elemanı tasarımında metal malzemeyi kullanan Mezopotamyalılar tasarım tarihinde önemli bir yer edinmiştir (Resim-2). Bu bilinçli metalürji uygulamalarının ise M.Ö. 4000’den kısa bir süre sonra Ortadoğu’da başladığı kabul edilmektedir.2c
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			Resim 8: Verona San Zemo Maggiore Kilisesi bronz kapısından detay.15
		
		Eski Mısır’da Metal Malzeme Kullanımı

		Eski Mısır uygarlığında ise uzak ülkelerle özellikle de Mezopotamya ile yapılan ticaret ve göçmenlerle kurulan iletişim sonucu metalürji, yeni teknolojiler ve malzeme kullanımına ilişkin bilgiler elde edilmiştir. Eski Mısır’da metal üretimiyle ilgili yöntemler Erken Hanedanlık Dönemi’nden (M.Ö. 2920-2575) başlayarak sürekli gelişmiş ve yetkin hale getirilmiştir.2d Eski Mısırlı metal işçilerinin ilk kullandıkları metaller altın ve bakır olmuştur. Zaman içerisinde Mısır metalürjisinin gelişmesiyle birlikte doğal altın ve gümüş (% 30-45) alaşımı olan elektrum, gümüş, demir, kalay-bakır alaşımı bronz, kurşun ve platin de işlenmeye başlanmıştır. Altın, daha çok mücevher yapımında kullanılırken, tapınak süslemeleri, mobilya ve süs eşyası yapımında da kullanılmıştır. 
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			Resim 9: Bir Ortaçağ kilisesinde kurşun ile birleştirilmiş vitray pencere detayı ve demir kenetlerle yapılmış taş duvar birleştirmeleri- Famagusta, Kıbrıs.

		

		Mısır’a özgü bir alaşım olan elektrum ise çoğunlukla mücevher yapımında kullanılırken, tapınak kapıları ile obelisklerin başlık taşlarının kaplanmasında da kullanılmıştır. Özellikle ayna yapımında ‘beyaz metal’ olarak adlandırdıkları gümüşü kullanan Mısırlıların efsanevi metali ise demir olmuştur. Mısırlılar, M.Ö. 3000 yılından beri nikel içeriği % 5 ile % 26 arasında değişen ve Tanrılardan geldiğine inandıkları için ‘göksel metal’ adını verdikleri meteorik demiri biliyor ve kullanıyorlardı. 12. Hanedan döneminde (M.Ö. 1991-1783) Mısırlıların kalaylı bronzu bildikleri ve Suriye’den getirdikleri belirlenmiştir. Ancak el aletleri, kapı, ayna ve mobilya yapımında kullandıkları kalaylı bronzu kendi ülkelerinde ne zaman ürettikleri bilinmemektedir. Eski Krallık döneminde, ağaçtan yapılmış çeşitli mobilyalar üzerine kakma olarak altın, elektrum süslemeler yapılmış aynı zamanda maden eşya üzeri emay işçiliği de çok gelişmiştir (Resim-3). Mezopotamya’dakine benzer ergitme ve döküm teknikleri kullanan Mısırlılar tasarımın çeşitli alanlarında kullanmak üzere metal levhalar da üretmiştir.2e
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			Resim 10: İç mekânların aydınlatılmasında kullanılan Orta Bizans dönemi bronz kandil 6.yy.
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			Resim 11: Bronz Bizans tahtı.17
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			Resim 12: Bizans yapısı olan Yerebatan Sarayında demirin yapı strüktüründe kullanımı.
		
		Eski Yunan, Etrüsk ve Roma Uygarlıklarında Metal Malzeme Kullanımı

		Döküme elverişli olan tunç da Eski Anadolu, Mısır ve Mezopotamya uygarlıklarında olduğu gibi Yunan, Etrüsk, Roma ve Bizans uygarlıklarında da kullanılmış ve tarihte bir döneme adını vermiştir. Özellikle Yunan ve Roma uygarlıklarında da ustalıkla yapılan tunç dökümlerinde taş, tunç, kum veya pişmiş toprak kalıplar kullanılmış, boşluklu dökümler için maça olarak kum kullanılmıştır.5a Çömlekçilik alanında uzmanlaşan Yunanlılar bronz malzemeyi kullanarak yataklar yapmışlardır. Etrüsk ve Roma döneminde tunç ve gümüşten mobilyalar bilhassa da iskemle ve açılır kapanır mekanik aksamlı tabureler, sandıklar, şamdan ve avizeler, heykeller, aynalar iç mekânlarda yer almıştır (Resim- 4). Bu uygarlıklar tunç malzemeyi saç haline getirip perçinleyerek kullanmışlardır.
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			Resim 13 Rönesans dönemine ait demir döküm şömine ön paneli.18
		
		Romalılar askeri açıdan gelişmiş bir uygarlık olduğundan özellikle tunçtan, hareketli mekanik aksamlı kolay taşınabilen mobilyalar yapmışlardır. Eski Roma uygarlığında demir ve kurşun da, yaşamın birçok alanında vazgeçilemeyen bir malzeme olarak kullanılmıştır. Körük, demirci ocağı, tokmağı, örs kullanımı ile Roma dönemindeki bir demir atölyesinin günümüzdekinden çok da büyük bir farkının olmadığı görülür. Demir, kilit, sürme kilit, kepenk kilitleri, anahtarlar, bıçak, su musluğu yapımında günlük hayatta sıkça kullanılmıştır. Günümüzde kullandığımız metal kilit ve anahtarla sağlanan güvenlik sistemi bizlere Romalılardan miras kalmıştır (Resim-5). Romalılar bronzu kullanarak tasarlamış oldukları “tripod sehpa” ve sandıklar ise oldukça önemlidir (Resim-6).
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			Resim 14: 19. yüzyılda metal işleme büyük bir endüstri haline dönüşmüştür 1885.18a
		
		Bu dönemde karbonlu çeliğin sıcak altında işlenmesi ise bir hünerdi. Bu nedenle de örsün doğrudan doğruya pota fırınının altında durması gerekmekteydi. Böylelikle çelik, sıcaklık değişikliğine uğramadan ve yapısında herhangi bir şey değişmeden fırından çıkarılıp çekiç altına getirilmekteydi. Sertleştirme, birbiri arkası sıra su, yağ ya da idrar içinde kızdırma, dövme ve soğutma ile sağlanmaktaydı.10
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			Resim 15: 19 yüzyıl demir döküm pencere doğraması ve radyatör.18b
		
		Romalılar ilk kez büyük yapılarda metal kullanan uygarlık olmuştur. Bazı kaynaklar da Panthenon Tapınağı’nın çatı kaplamasında bronz levhalar kullanıldığı belirtilmektedir. Panthenon Tapınağı’nın ve devletle ilgili yapıların kapılarının da bronz olduğu bilinmektedir (Resim-7). Roma mühendisliğinin en başarılı eseri olarak kabul edilen Kolosseum’da da seyircileri kızgın güneşten korumak için demirden yararlanılarak yapılmış ve “velarium” olarak isimlendirilen tente sistemi yapıldığı yazılı kaynaklarda yer almaktadır.13 Ayrıca büyük yapıların inşasında kurşun ankre edilmiş demir kenetlerin duvarlarda yatay bir bağlantı oluşturmak için de kullanıldığı görülmektedir.10 Eski Roma’da metal malzemenin konutlara temiz su tesisatının döşenmesinde de kullanıldığı görülmektedir. Kurşun henüz o dönemlerde insan sağlığına olumsuz etkileri bilinmemekle birlikte özellikle binalara su taşıyan borularda kullanılmıştı. Borular kurşun levhaların dürülmesiyle yapılmaktaydı. Bir yarık ya da yırtılma oluştuğunda lehim ve kaynaklama ile tamir yapılırdı. Metal boruların çap ölçüleri parmak ölçüsü ile de standart hale getirilerek üretim yapılmıştır.10a
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		Orta Çağda Metal Malzeme Kullanımı

		Mekân tasarımını büyük ölçüde etkileyen demir çağının gerçekte Ortaçağda başladığı söylenebilir. Demirin ergime derecesi tuncun ergime derecesinden daha yüksek olduğundan demir dökümü ancak Ortaçağda gerçekleştirilebilmiştir. Roma döneminde büyük ölçüde bronza bağımlı kalınmasına karşın, Ortaçağda bronzun önemi azalmış demir döneminin en önemli tasarım malzemesi olmuştu. Ortaçağda her köyde bir demirhane bulunmaktaydı. Çünkü artık, atların nallanması ve bir savunma aracı olarak şövalyelere zırh yapımı için de demir kullanılıyordu. Demir dökümünde ‘mum yok etme’ yöntemi kullanıldığı gibi kalıba döküm de uygulanmış, özellikle gezgin dökümcüler tarafından bulunma kolaylığı açısından kil kalıplar tercih edilmiştir. Ortaçağda ne kadar çok demir kullanıldığını gösteren kanıtları inşaat sektörü ile ilgili olarak tutulmuş olan arkeolojik ve yazılı belgelerden öğrenmekteyiz. Soğuk demir işçilikleri ile yapılan ince kesitli demirler ile oluşturulmuş boşluklu yüzeyler Ortaçağ binalarında sıkça kullanılmıştır. Bazı duvarcılar kilise duvarlarını daha sağlam ve dayanıklı yapabilmek için taş örgülerinin içine demir zincirler yerleştirmişlerdir. Paris’teki Sainte-Chapelle Kilisesi bu yöntemle yapılmıştır.14
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			Sveti Stefan Bulgar Kilisesi (Demir Kilise) Fener, 18992-1898, İstanbul. Mimar Hovsep Aznavur tarafından projelendirilen yapı, ilk prefabrik yapılardan biri olarak dünya mimarlık tarihinde önemli bir yer tutmaktadır. Yapı için, Haliç kıyısındaki zeminin çürüklüğü nedeniyle, yığma kagir bir yapının temellerinin batacağı düşünülerek daha hafif ve dayanıklı olması için demir iskelet yöntemi seçilmiştir. Kilisenin uygulama projesinin yapılması ve prefabrik yapı parçalarının üretilmesi için 1892´de açılan uluslararası yarışmayı kazanan Avusturya firması R. Waagner, bütün parçalar tamamlanınca kiliseyi önce firmanın Viyana´daki fabrikasının bahçesinde tümüyle kurmuştur. Daha sonra sökülen yapı elemanları, Tuna Nehri ve Karadeniz üzerinden bir nehir teknesiyle İstanbul’a taşınmış ve şimdiki yerine bir buçuk yıllık bir çalışma sonrasında oturtulmuştur. Neobarok ve neogotik tarzın özelliklerini taşıyan yapının taşıyıcı iskeleti çelik profillerden oluşturulmuş, sonra da üzeri sac ve döküm levhalarla kaplanmıştır. Pencere doğramaları, kapı ve pencereleri çevreleyen süsler, dış cephe boyunca her aksı belirtecek biçimde düzenlenmiş köşelerin başlıkları, pencere kenarındaki sütunları taşıyan konsollar, bütün yapıya saçak hizasında dolanan silmelerin arasındaki eski çelenk motifleri dökümdendir. Bütün parçalar birbirine cıvata - somun, perçin ya da kaynakla birleştirilmiştir. (Fotoğraflar: Ekol Tanıtım Arşivi)
		
		1245-1255 yılları arasında sekizgen biçiminde inşa edilmiş olan görkemli Westminister Abbey Kilisesi’nin mimarı da duvarların dışa doğru çökmesini önlemek amacıyla demirden, şemsiye görünümlü bir yapı oluşturmuştur. Sainte-Chapelle’nin mimarı gibi o da duvarların içine demir bağlantılar koymuştur. Ortaçağ yapılarında demir çiviler de önemli gereçler olmuştur. Bu dönemde, metalürji alanındaki bilginin yüksek düzeye erişmesinde en büyük payın, su gücünü endüstrinin hizmetine ilk kez koşmayı başaran mühendislere ait olması gerekir. Su gücüyle mekanik sanayi çekici, demir dövme işinde insanın yerini almıştır. Ancak ortaçağda tarihte ilk kez fırınlarda demir eritilmeye başlanması oldukça önemlidir. Döküm yöntemi daha önce de belirtildiği üzere daha kolay işlenebilen bronz üretimi için çoktandır kullanılmaktaydı. Bu yeni buluş sayesinde demir de aynı yöntemle üretilmeye başlanmıştır.14a

		Ortaçağın önemli dönemlerinden biri olan Roman ve Gotik dönemlerinde pencerelerde vitray yapımında kurşun kullanılırken mobilyada metalden dönen miller, açılır kapanır mobilya aksamları, kilit gibi mekanik sistemlerin yapımında kullanılmıştır. Hükümdar tahtlarının ve önemli yapılara ait kapıların ise bronzdan yapıldığı bilinmektedir (Resim-8 ve Resim-9). 
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		Ortaçağın önemli bir bölümüne imza atan Bizans uygarlığında da iş kollarının en önemli bölümünü metal atölyeleri oluşturmaktaydı. Ancak metal işleyenler altın, gümüş, bakır, kurşun ve tunç ustası olarak ayrı metallerde ustalaşmışlardı. Gümüş ve altın mücevher, saray için gerekli tören kapları yapımında kullanılırken tunç ise özellikle hareketli mekanik aksamlı mobilya, kapı ve avize yapımında kullanılmıştır (Resim-10-Resim-11). Ayasofya Kilisesi ile Büyük Saray’ın kapılarının tunç ve gümüşten yapıldığı da bilinmektedir. Balkon ve pencereler için demir parmaklıklar, tonoz, kapı ve kasalarını güçlendirmek için de demir çubuklar kullanılmıştır (Resim-12).16 Yine Ayasofya’nın çatısının kurşun levhalarla kaplandığı bilinmektedir.
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		Ortaçağda metalürji çalışmalarına ağırlık verilmesi, çıkarılan metallerin ve oluşturulan alaşımların sayısını da arttırmıştır. Ancak bu metallerin çoğu bu çağda denenememiş ve kullanılamamıştır. Bu dönemde demire olan aşırı talebi karşılamak amacıyla Ortaçağ ormanlarının yüzlercesinde kurulmuş binlerce fırın orman katliamının başlıca nedeni olmuştur. Demir çoğunlukla doğal haliyle bulunmadığından bu metalin eritilmesi için eskiden beri odun kömürü başlıca yakıt olarak kullanılmıştır. Odun kömürüne olan bu kesin bağımlılık 18. yüzyılın sonlarına dek, demir üreticilerinin fırınlarını odun kömürünü kolayca sağlayabilecekleri ormanlarda kurmalarına ve ormanları tahrip etmelerine neden olmuştur. Yapılan hesaplara göre o dönemde bir demir fırını kırk günde bir kilometre yarıçapında bir alana eşit ormanı yok etmekteydi.14b Demirhanelerin çok sayıda olması ve Avrupa’nın her köşesine yayılması sonucu dünyada ilk çevre kirliliği sorunları da görülmeye başlamıştır.
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		Rönesans’dan Endüstri Devrimine Kadar Olan Dönemde Metal Malzeme Kullanımı

		16. yüzyılın sonlarında demir çok büyük miktarlarda üretilmeye ve yaşamın hemen her alanında kullanılmaya başlanmıştır. Daha çok miktarda demir ergitmek için kömüre duyulan ihtiyaç da aynı ölçüde artış göstermiş; ortaçağda kullanılan odun ve su gücünden sonra demir ve kömür dönemine geçilmesi yeni teknikleri ve kaynakların araştırılmasını sağlamış ve endüstri dönemine geçişi hızlandırmıştır. Rönesans dönemi ile gelen “sanat” ve “zanaat” ayırımı ile birlikte metal malzeme kullanılarak ortaya çıkan ürünlerde tasarım ve üretim ön plana çıkmıştır. Yapı alanında metal malzeme daha çok mühendislik yapılarında kullanılırken, mobilyada da ahşap malzeme ağırlıklı olarak kullanılmış ancak bunların üretiminde kullanılan metal aletlerin yaygınlaşması ile dolaylı olarak da olsa metal malzeme kullanımı Rönesans’tan itibaren yapı ve mobilya tasarımı ve üretimini olumlu etkilemiştir. Rönesans döneminden itibaren demir döküm işçiliği gelişerek şömine kaplamalarında, avizelerde, mobilya aksamı ve üst yüzey işçiliklerinde yaygın bir şekilde görülmektedir (Resim-13). Yapı alanında bu uzun dönemde kurşun, altın gibi metaller yalıtım ve uygulama özelliklerinden dolayı bilhassa kubbe kaplamalarında sıkça kullanılmıştır.
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		Endüstri dönemine geçiş yıllarında insan da büyük bir üretim çarkının parçası olmuştur (Resim-14). Gelenekleri yıkılmış, yerine yeni değerler ve beğeniler getirilememiştir. Önceleri alış gücü az olan orta sınıfın olanakları artmış, beğenileri ise yozlaşmıştır. Bu yıllarda yapılan çok sayıda ürün de bu beğeniye uyarlanmıştır. Biçimlerdeki kargaşa mimarlık ve iç mimarlık alanlarında kendini hissettirmiş, yapay gereksinimler ortaya çıkmış ve bunlar yapay yollarla çözümlenmeye çalışılmıştır. Endüstri devrimi ile birlikte gelişen teknoloji sonucu demirin inşaatta kullanılması mimaride büyük bir gelişme olarak kabul edilmektedir. 19. yüzyılda Kristal Saray ve Eiffel Kulesinin metal malzeme kullanılarak iskelet sistemde inşa edilmesi iskelet strüktürün yapı teknolojisinde kullanımını sağlayarak yeni bir çığır açmıştır (Resim-16). 1851’de inşa edilen Kristal Saray’ın strüktüründe 3300 kolon ve 2220 kiriş metalden yapılmıştır. Yine Endüstri Devriminde Georgian ve Victorian stili binalarda dökme demir kullanımı yaygındı. 19. yüzyıl ferforje ve demir döküm tekniklerinin de geliştiği bahçe kapıları, pencere doğrama ve parmaklıkları, korkuluklar ve mobilyada kullanıldığı bir dönemdir (Resim-15). Endüstri Devriminde gelişen bu teknikler ileride Art Nouveau ve Modern Mimari kapsamında yapılan tasarımlara ışık tutmuştur. 

		Yeni malzeme olarak mimaride demir ve 1860’lı yıllardan sonra ortaya çıkan çelik daha geniş açıklıklara imkân verdiği için daha esnek planlamalara olanak vermiş; bina inşaatı kadar kentlerin de çehresini değiştirmiştir. Mimaride kullanımı hızla yayılan çelik, iç mekân tasarımı ve mobilya alanında da aynı önemini korumuş ve günümüze dek tasarımcıların en fazla tercih ettiği malzemelerden biri olmuştur. 

		
			Deniz Demirarslan, Yrd. Doç. Dr.,
Kocaeli Üniversitesi, Mimarlık ve Tasarım Fakültesi
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			A Story of Evolution in Abode Design:
Metal Material

			It is of no doubt that, since the early ages to modern times, one of the materials which have been frequently used in the design of abodes and the goods, furniture and structural elements that create the abode has been the metal materials. Even these metal materials named some periods of the history due to the intensity of use and the ways of production. Whereas it is the Industrial Revolution that comes to mind when one speaks about metal material, in principle the discovery and use in design of the metal material has demonstrated a very long process, and reached to summit with the Industrial Revolution. The wide use of metal material demonstrated in the Industrial Revolution is a result of the works carried out by various civilizations throughout a long period from the early ages to 19. century. This paper studies the production of metal material throughout the process from early ages to the industrial evolution, with am emphasis on the use of structural elements in furniture technology.
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			dosya
			Tarihten Endüstri Devrimine Malzeme, Teknoloji ve Mimarlık
		

		I ve II. Yüzyıl Roma Dönemi Bazilika’sı Yapı Malzemelerinin Genel Özellikleri Sedat Kurugöl 

		Batı Karadeniz kıyısındaki küçük bir yarımadada kurulmuş olan ve yerleşim tarihi ilkçağlara kadar inen Amasra bölgesinin taşıdığı tarihi değerler bakımından özel bir yeri bulunmaktadır. Zengin tarihî dokusu ve bu dokuda yer alan çeşitli tarihi eserleriyle aynı zamanda yurdumuzun önemli merkezlerden birini oluşturmaktadır. Tarihsel süreç içerisinde bu bölgede yaşamış çeşitli uygarlıklar, bırakmış oldukları mimari eserlerle bölgeye adeta damgalarını vurmuşlardır. Bu eserlerden biri de Romalılar döneminde yapılmış olan ve günümüzde “Bedesten” olarak anılan tarihi yapıdır. MS. I yüzyıl sonunda veya II. yüzyıl başlarında inşa edildiği tahmin edilen ve günümüzde Bedesten olarak bilinen yapı büyük olasılıkla bir Roma Bazilika’sıdır (eyalet meclis sarayı)1 ve Romalıların Amasra’da yaptıkları en büyük eserlerden birini oluşturmaktadır. Roma “hamamı, gymnasium” olabileceği ihtimalleri üzerinde de durulmuştur. Fakat Roma hamamlarında görülen özellikleri taşımadığı için bu görüş bugün terk edilmiştir. Buna karşın, Roma Bazilika’larının genel özelliklerini bu yapıda görebilmek mümkündür. 45x118 metrelik dış boyutları, plan özellikleri ve yapım tekniği buranın bir Roma Bazilika’sı olduğunu (Resim-1) ve Vitruvius’un ifade ettiği Bazilika plan tipiyle büyük bir benzerlik içinde olduğunu göstermektedir.2
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			Resim-1 [a,b,c] Bazilika’nın genel görünüşleri.

		

		Forumun bir köşesinde, bir veya iki katlı, dikdörtgen biçiminde, taksimatında mahkeme, borsa ve yönetim bölümleri olan, bir cephesi sütunlarla desteğe alınmış; ortadaki daha geniş olmak üzere 3, 5, 7, nef’e ayrılan “Senat” (Eyalet merkezi) “Bazilika” tanımına benzerlik gösterir. Yapının daha sonra Bedesten (Covered Marked) adını alması da yine asıl işlevi ile ilgili olmalıdır. Çünkü bu tür yapılarda aynı zamanda ticaret işleri de yürütülür ve yönetilirdi. Yapı tam bir simetri biçiminde inşa edilmiştir. Kuzeye bakan cepheye bağlı 5 nef’ten ortadaki, ikinci kat izleriyle birlikte burasının bir atrium (iç avlu) olduğunu düşündürür. Güneydoğu ve güneybatı köşe neflerinin, birer giriş avlusu olması muhtemeldir.1a Güneye bakan 4’ü simetrik, ortadaki büyük 5 salon ve bunları Kuzey neflerinden ayıran tavanı, çatı örtüsü ve tabanı ile dış ve iç duvar yüzeylerinin özellikleri konusunda şimdiye kadar restitüsyon, yorum veya değerlendirme yapılmamıştır. Aynı durum yapıda kullanılan yapı malzemeleri için de söylenebilir. Yapının ana gövdesi değişik boyutlarda çeşitli volkanik kökenli blok taşlar yanında tuğla malzeme de kullanılarak “Opus Reticulatum” adı verilen klasik Roma örgü tarzında örülmüştür. Kapı, pencere gibi duvar boşluklarının açıklıkları büyük blok taşlarla, bazı açıklıklar ise tuğla kemerlerle geçilmiştir. Yapının inşasında kullanılan taşlarının çoğunluğunu volkanik bir taş türü olan andezitler oluşturmaktadır. Duvarlardaki mazgal deliklerinin varlığı ve bunların boyutları bir zamanlar katlar arasındaki bölümlerin ahşap kirişlemelerle yapılmış olduğuna işaret etmektedir. Duvarların iç yüzeylerinin bazı bölgelerinde eski Roma inşa tekniğine özgü olarak dizilmiş küp biçimindeki dekoratif taşlar dikkati çekmektedir. Duvar kalınlıkları ise genel olarak 1-1,5 m. civarındadır. 

		Bütünüyle tahribe uğrayan güney cephesinin özellikleri tam olarak bilinememektedir. Duvarların bazı bölümleri ayaktadır. Bu cephenin, ortada bir apside de yer veren çok sütunlu bir görünümde olduğu sanılmaktadır. Kuzeye bakan uzun cephe, yüzeysel işlemeleri dışında bütünü ile ayaktadır. Doğu ve Batı cephe duvarların taşları ve tuğlaları çeşitli zamanlarda sökülerek kale duvarlarında ve inşaatlarda kullanılmıştır.1b
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			Resim-2 [a] Duvar onarımına örnek, çimento bağlayıcılı örgü harcı ile tuğlalar örülmüş, tuğla yüzeylerde ve harç bölgesinde tuz kristalizasyonu, [b] kemer tuğla ve derzlerinde ortaya çıkan tuzlanmalar.
			

		

		

		Yapı yakın bir geçmişte bir restorasyon çalışması geçirmiştir. Bu çalışmalar sadece yapının iç yüzeylerine uygulanmış, dış yüzeyler ise genelde olduğu gibi bırakılmıştır. Bugünkü görünümleri de restorasyon örmüş halini yansıtmaktadır. Bu çalışmalarda yapının özgün malzemeleri ile iyi bir uyum sağlamadığı belli olan çağdaş onarım malzemeleri kullanılmıştır. Kimyasal ve fiziksel özellikleri bakımından özgün malzemelerden tamamen farklı davranan bu malzemeler, ayrıca estetik bütünlük bakımından da bir uyumsuzluk sergilemektedir. Diğer yandan yoğun tuz içeriği, geçirimsizliği ve düşük genleşme özelliği gibi, tam tersi niteliklere sahip olan orijinal malzemeler üzerinde bozulma sürecini hızlandırıcı rol oynamaktadır. 

		Yapının restorasyon görmüş birçok bölgesinde gerek tuğla ve gerekse derzlerde ortaya çıkan tuz kristalizasyonları bu durumun bir göstergesidir (Resim-2-a, b). Dolayısıyla restorasyon çalışmalarından önce yapı malzemelerinin gerekli analizleri yapıldıktan sonra orijinal malzemelerle her bakımdan uyumlu onarım malzemelerinin üretilmesi ve uygulanması gerekir. Bu bakımdan malzeme özeliklerinin tespit edilmesi büyük önem taşımaktadır. Bu deneysel çalışmada kullanılmak üzere Bazilika’nın değişik yerlerinden özgün harç, tuğla ve taş örnekler alınmıştır. Kimyasal, fiziksel ve mekanik gibi çeşitli analizlerde kullanılmak üzere farklı boyutlarda toplam 36 adet numune toplanmış ve bunlar uygun boyutlara getirilmişlerdir. Harç örnekler büyük boyutlu olup duvarların dolgu bölgelerinden alınmıştır. Toplanan örnekler ılık suda yarı sert fırça ile yüzeylerde birikmiş kirden ve tozlardan temizlendikten sonra gerekli incelemelere tabi tutulmuşlardır.
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			Şekil- 1 [a,b,c] Harç, tuğla ve andezit taşı malzemelerin X ışını difraktogramları ve mineralojik kompozisyonları
(Ca: kalsit, Q: kuvars, S: sanidin, O: Ortoklas, M muskovit, L: Labradorit, G: Glokofan).

		

		Bazilika İnşasında Yapı Malzemelerinin Genel Özellikleri

		Yapılan analizler: Bazilika’nın yapı malzemeleri üzerinde yapılan fiziksel, kimyasal ve mekanik analizlerle çeşitli yapısal özellikleri tespit edilmiştir. 125 mikron elek altı örnekler üzerinde yapılan ICP (İndüktif Eşleşmiş Plazma Emisyon Spektroskopisi) analizleriyle harç, tuğla ve taş malzeme örneklerinin genel kimyasal içerikleri metal oksit (%) olarak, içeriklerinde bulunan diğer eser miktardaki maddeler de iz element olarak belirlenmiş ve her malzeme örneklerinin genel kimyasal içerikleri Tablo-1’de, iz elementler de Tablo-2’de gösterilmiştir.

		Her bir harç, tuğla ve taş malzeme örnekler üzerinde yapılan fiziksel ve uygun boyutlara getirilmiş örneklerin mekanik deneyler sonucunda elde edilen verilerinin genel ortalama değerleri de Tablo-3’de verilmektedir.

		
			
				
					
							Tablo 1: Harç, tuğla ve taş malzemenin kimyasal kompozisyonu
					

					
							oksitler (%)
							SiO2
							Al2O3
							Fe2O3
							MgO
							CaO
							Na2O
							K2O
							TiO2
							P2O5
							MnO
							Cr2O3
					

				
				
					
							Harç
							17,61
							3,69
							2,74
							1,16
							39,13
							0,44
							0,76
							0,24
							0,1
							0,08
							0,008
					

					
							Tuğla
							59,64
							14,67
							7,17
							3,14
							5,73
							1,47
							2,65
							0,93
							0,20
							0,12
							0,03
					

					
							Taş
							59,88
							17,76
							4,33
							1,36
							3,69
							4,4
							5,73
							0,41
							0,25
							0,1
							0,004
					

				
			

		

		
			
				
					
							Tablo 2: Malzemelerin element içerikleri, kızdırma kaybı ve toplam içindeki karbon (C) ve kükürt (S) oranları
					

					
							elementler
							Cu
ppm
							Ba
ppm
							Zn
ppm
							Ni
ppm
							Co
ppm
							Sr
ppm
							Zr
ppm
							Ce
ppm
							Y
ppm
							Nb
ppm
							Sc
ppm
							Ta
ppm
							kk
ppm
							Toplam %
							Top/C %
							Top/S %
					

				
				
					
							Harç
							12
							326
							33
							<20
							<20
							295
							113
							<30
							10
							<5
							6
							<20
							33,9
							99,94
							8,97
							<0,02
					

					
							Tuğla
							363
							443
							155
							128
							<20
							214
							176
							55
							26
							15
							17
							<20
							4
							99,90
							0,76
							0,003
					

					
							Taş
							175
							886
							66
							52
							39
							423
							107
							<30
							21
							10
							7
							<20
							1,8
							99,91
							0,14
							<0,002
					

				
			

		

		
			
				
					
							Tablo 3: Malzemelerin fiziksel ve mekanik özellikleri
					

				
				
					
							malzeme
							birim ağırlık
(g/cm3)
							özgül ağırlık
(g/cm3)
							görünen porozite
(%)
							kompasite
(%)
							su emme
(%)
							ultrases hızı
(km/sn)
							Dinamik E-mod
(kN/mm2)
							basınç gerilmesi
(kN/mm2)
							eğilme gerilmesi
(kN/mm2)
							yama gerilmesi
(kN/mm2)
					

					
							Harç
							1,74
							2,50
							30,5
							69,2
							17,81
							2,5
							11,1
							6,1
							3,5
							4,1
					

					
							Tuğla
							1,75
							2,52
							30,46
							69,54
							17,46
							3,3
							20,0
							20,8
							9,4
							10,5
					

					
							Taş
							2,24
							2,45
							8,91
							91,09
							3,99
							3,4
							27,3
							23,0
							9,5
							11,6
					

				
			

		

		Bazilika yapı malzemelerinin mineralojik kompozisyonları tespit etmek amacıyla toz haline getirilen <45 mikron elek altı incelikteki örnekler üzerinde XRD analizleri yapılmış olup bunların difraktogramları da Şekil-1’de gösterilmektedir.

		Harçların özellikleri: Bazilika’nın inşasında kullanılan özgün harçlar, puzolan katkılı, hava kireci bağlayıcılı, kum, ince çakıl, çeşitli boyutlarda volkanik kökenli parçacıklar ve çok az tuğla kırığı agrega karışımından üretilmiş gri-beyaz renkli hidrolik harçlardan oluşmaktadır. Duvarlardaki dolgu harçlarının iri agrega bölümünde değişik boyutlarda volkanik taşların kullanılmış olması bunun bir harçtan ziyade hafif bir beton uygulaması olduğunu göstermektedir (Resim-3). Bu açıdan örgü ve dolgularda kullanılan bu harcın bir Roma betonu (Opus Caementicium) olduğu da söylenebilir. Harçlar genellikle gözenekli bir yapıda olmakla birlikte fiziksel olarak önemli bir ayrışmaya maruz kalmamışlardır. Duvar dolgu harçları içerisinde yer yer dağılmamış çeşitli boyutlarda kireç yumrularına rastlanması, agrega/harç karışımlarının bazı bölgelerde iyi yapılmadığını göstermektedir.
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		Fiziksel deneylerin sonuçlarına göre harçların ortalama yoğunlukları 1,74 g/cm3, görünen poroziteleri ise % 30,5 şeklindedir. Ağırlıkça su emme oranları ise % 17,8 olarak tespit edilmiştir. Genellikle tarihi yapılarda kullanılan kireç harçlarının birim ağırlıklarının, kullanılan kirecin, puzolanların ve agregaların tipine göre 1,5-2,1 g/cm3 ve porozite oranlarını ise % 18- 45 arasında değişiklikler gösterebilmektedir.3

		Harç örneklerin, asitle (% 10 HCl) muamele sonucunda reaksiyona girmeyerek çözünmeden kalmış olan silikatlı agregaların granülometrik dağılımını tespit etmek amacıyla granülometri analizleri yapılmıştır. Asitle muamele sonucunda harçların bağlayıcı oranının % 45-55 arasında değiştiği tespit edilmiştir. Mikroskobik gözlemlerde ise bağlayıcı alanının % 35-45 arasında olduğu, geri kalan silikatlı agregalar bölümü içinde de yaklaşık % 5-10 kadar asit içinde çözünen karbonatlı tanecikler bulunduğu tespit edilmiştir. Bu agregalar da dikkate alındığında agrega/bağlayıcı oranının 2:1-1:1 arasında değiştiği söylenebilir. Bazı araştırmacılar Roma eserlerindeki eski harçların agrega-bağlayıcı oranlarının 2:1 şeklinde olduğunu ifade etmişlerdir.4 5 Bazilika harçlarındaki agrega/bağlayıcı oranı da aynı şekilde bu değere benzer niteliktedir. Harçların agrega bölümünü ise çoğunlukla kırılmış yada öğütülmüş andezit taş parçacıkları oluşturmaktadır. 
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			Resim- 4 Bazilika özgün tuğlaları ve tuğla ile örtülmüş tonoz örneği

		

		XRD analizlerinde, harçlarda kuvars piklerine rastlanması aynı zamanda bu mineralin andezit taşı kaynaklı olduğunu göstermektedir. Aynı analizlerde harçların bağlayıcı alanının büyük oranda kalsiyum karbonattan oluştuğu, ayrıca Sanidin mineralleri de içerdiği tespit edilmiştir. Sanidin bir alkali feldispat minerali olup andezit taşında da belirlenmiş ve taşın sanidin mineralleri bakımından zengin bir yapıda olduğu tespit edilmiştir (Şekil-6). Harçta tespit edilen az miktardaki muskovit ise taşdaki ortoklas kaynaklıdır. Muskovit, ortoklasın ayrışması sonucu oluşan bir mineraldir. Aynı zamanda harçlar hidrolitik özelliklerini de büyük ölçüde bu feldispatik minerallerden kazanmışlardır. Harçlarda tespit edilen bu feldspatlar, literatürde de belirtildiği gibi, mineralojik yapılarına bağlı olarak puzolanik özellikler taşımakta ve Ca(OH)2 ile reaksiyona girerek tetrakalsiyum alümina hidratları oluşturmaktadır.6 7 Harçlarda kullanılan bağlayıcı hava kireci olmakla birlikte harçların taşıdığı hidrolitik özellik, andezit taşının ayrışmış yada öğütülmüş parçacıklarının harca katılmasıyla sağlanmıştır. Mikroskobik analizlerde harçların kuvars kumu dışındaki tüm agrega bölümünün çoğunlukla andezit kökenli olan çeşitli oranlardaki minerallerden oluştuğu saptanmıştır. Kuvars genellikle kullanılan kum kökenli olup bir kısmı da taş kaynaklıdır. Harcın agrega bölümlerinde yaygın olarak tespit edilen beyaz feldispat, biyotit ve tüfik tanecikler ile yer yer rastlanan muskovit ayrışmış (pyroclastic) andezit parçacıklarının harcın içerisine dağılmış çeşitli mineralleridir. Bu durum, andezit taşlarının kırılarak/öğütülerek ya da mevcut parçacıkları kullanmak suretiyle harçların üretildiğini göstermektedir.
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			Resim-5 [a, b] Tuğlanın mikroskobik genel dokusu ve karbonatlı tanecikler

		

		Mekanik deneyler öncesi prizmatik olarak kesilmiş harç örnekler üzerinde ultrases hızı ölçümleri yapılmıştır. Tablo-3’de görüldüğü gibi yapılan ölçümler sonucunda Bazilika kireç harç örneklerin ortalama ultrases hızları 2,5 km/sn, dinamik E-Modülleri ise 11,1 kN/mm2 arasında belirlenmiştir. Mekanik deneylerde basınç dayanımlarının 6,1 N/mm2 arasında, eğilme gerilmelerinin ise 3,5 N/mm2 şeklinde değerler aldığı tespit edilmiştir. Genel olarak kireç harçlarının basınç dayanımlarının 0,5-2,0 N/mm2 arasında, hidrolik kireçle üretilmiş harçların ise 2,0--15 N/mm2 arasında8 9 çeşitli değerler aldıkları göz önüne alındığında, Bazilika harçlarının mekanik değerlerinin hidrolik kireçlerle üretilmiş harçların özelliklerine yakın olduğu söylenebilir.

		Tuğlaların özellikleri: Bazilika, klasik Roma yapı tekniğine göre ve Opus Reticulatum adı verilen duvar örgü sistemine göre tuğla yanında çeşitli boyutlardaki blok ve kesme taşlarla inşa edilmiştir. Tuğla yapıda en yaygın ve genel bir kullanım alanı bulmuş bir malzeme konumundadır. Yapının gerek duvar gerek kemer örgülerinde yer alan tuğlalar, kare ve dikdörtgen şeklinde olmak üzere iki farklı boyuta sahiptirler. Kare tuğların uzun kenarları yaklaşık 28 - 32 cm, kalınlıkları ise 4-5 cm. arasında değişmektedir (Resim-4). Bu boyutlardaki tuğlalara yine aynı yerleşimde bulunan ve Romalılar tarafından inşa edilmiş olan Amasra kalesinde de rastlanmaktadır. Diğeri ise yaklaşık (nominal) boyları 28-32, enleri 10-12 ve kalınlıkları da 4-5 cm boyutlarında değişen prizma şeklindeki tuğlalardır. Genellikle kare biçimindeki tuğlanın yarısı kadar boyutlara sahiptirler. Bilindiği gibi değişik bölgelerde inşa edilmiş antik Roma dönemi yapılarındaki tuğlalar dikdörtgen, kare, üç köşeli ve yuvarlak olmak üzere çeşitli şekillerde kullanım alanı bulmuşlardır. 

		Opus Reticulatum, antik Roma mimarlığında kullanılmış olan bir duvar örgü tekniği olup özellikle imparator Hadrianus (MS II yy) dönemini karakterize eden bir uygulama şeklidir. Bu örgü tekniği, bir kenarı yaklaşık 10-15 cm olan taşların 45º’lik açılarla yüzeye dizilmesi ile oluşmaktadır.10Taşların harçla iyi bir aderans sağlaması için arka yüzeyleri oyma kalemiyle yontulmuştur. Bu Roma örgü tekniğinin bazı uygulamalarında almaşık renklerde motifler elde etmek üzere değişik taşların kullanıldığı örnekler de bulunmaktadır. 

		Tuğlaların renk itibariyle de birbirine çok yakın olması bunların hammadde kaynaklarının çok da farklı olmadığına işaret etmektedir. Bazı tuğlaların diğerlerine göre nispeten daha koyu renkte olması ise pişme sıcaklığının biraz fazla olmasıyla ilişkilendirilebilir. Tuğlaların bazılarının bir yüzeyine, muhtemelen harçla aderansı attırmak amacıyla üretim sırasında parmakla çeşitli şekiller yapılmıştır. Çimento bağlayıcılı onarım harçlarında olduğu gibi tuğla onarımlarında da çeşitli malzeme sorunlarının ortaya çıktığı ve tuğla dizileri yüzeyinde aşırı tuz etkilerinin varlığı göze çarpmaktadır. 
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			Resim-6 [a,] andezitlerin kiriş şeklinde kullanımı,
[b] opus reticulatum duvar örgü tekniğinde andezitler

		

		

		Örneklerin kırmızımsı renkliği genellikle hammaddenin içeriğindeki Fe2O3 oranının fazlalığından kaynaklanmaktadır. Aynı şekilde % 5,73 şeklinde tespit edilen CaO‘in tuğlaların içyapısında belirlenen kalkerli yapılardan ileri gelmektedir. Bu durum tuğlaların üretiminde kullanılan toprağın nispeten kalkerli bir özelliğe sahip olduğuna işaret etmektedir (Resim-5). İçerikteki SiO2, Al2O3 ve Fe2O3 oranı toplamları % 81,5-MgO oranı ise % 3,14 olarak tespit edilmiştir. Buradan hareketle tuğlalar toz haline getirilip bu malzeme ile kireç harçları üretilerek tuğla tozlarının puzolanik özellikleri mekanik yöntemle araştırılmış ve tuğlaların puzolanik özellik taşıdıkları, dolayısıyla da pişirme sıcaklıklarının fazla yüksek olmadığını göstermektedir. XRD piklerinde tespit edilen Labradorit, kireçli plajioklas gurubu bir feldispat mineralidir ve 850ºC civarında faz dönüşümüne uğramaktadır.11 Dolayısıyla tuğlaların kalsinasyon işlemlerinin 850-950ºC’den yüksek olmadığı söylenebilir. 

		Toplam 9 örnekten oluşan tuğla örnekler üzerinde yapılan fiziksel ve mekanik deneylerden elde edilen verilerin ortalama değerleri Tablo-3 de gösterilmiştir. Elde edilen sonuçlara göre tuğlaların yoğunlukları 1.75 g/cm3, porozite oranları ise % 30,5, kütlece su emme oranları ise % 17,5 olarak tespit edilmiştir. Bu veriler tuğlaların görünen porozite ve su emme oranlarının fazla yüksek olmadığını ifade etmektedir. Ayrıca bu değerlerin harçların fiziksel özelliklerine yakın olması da dikkat çekicidir. 

		Roma tuğlalarının çeşitli özellikleri bazı çalışmalara konu olmuştur. Radivojevic12 IV ve VI. yüzyıl tuğlaların Elastik modülünü 12,4 ile 5,9 kN/mm2, basınç gerilmesini 18,5 ile 10,0 N/mm2 ve eğilme gerilmesini de 7,6 ile 2,9 N/mm2 olarak tesbit etmiştir. Özkaya,13 7.yüzyıl Roma tuğlalarının basınç dayanımını 5,5 - 6,1 N/mm2 arasında, Lopez-Arce vd. ise14 15 İspanya’daki Roma dönemi tuğlalarının basınç gerilmelerini 21,- 44,0, N/mm2 olarak belirlemişlerdir ki, bu veriler bu tuğlaların (3.- 4. yy) üstün mekanik özelliklere sahip olduklarını göstermektedir. İstanbul Karasurlarında yeralan Bizans dönemi harman tuğlalarının basınç gerilmeleri 10,1 N/mm2, eğilme gerilmeleri ise 4,95 N/mm2 olarak bir başka deneysel çalışmada tesbit edilmiştir.16 Fiziksel özelliklerde olduğu gibi mekanik deneylerden elde edilen bu veriler de, Bazilika tuğlalarının mekanik özellikler açısından nispeten üstün özelliklere sahip olduklarını ve uygun tekniklerle üretildiklerini ifade etmektedir.

		Taşların özellikleri: Belirildiği gibi Bazilika’nın inşasında kullanılan taşlar, çoğunlukla andezitlerden oluşmaktadır. Gerek duvar dolgularında, gerek açıklıkları geçmek için kullanılan azman kirişlerde, temellerde ve iç yüzeylerdeki tuğla örgüler arasındaki dekoratif küçük taş dizilerinde (opus reticulatum) hep aynı cins taşlar kullanılmıştır. (Resim-6 a,b) Gri renkte olup içeriğindeki camsı ve diğer mineral dokuları gözle fark edilecek kadar iri boyuta sahiptir. Aynı taş türü bölgede bulunan tarihi Amasra kalesinin de ana yapı malzemesi durumundadır ve çeşitli boyutlarda blok şeklinde yaygın bir kullanım yeri bulmuştur. Bu taşlar bölgede bulunan taş ocaklarından elde edilmiştir. Bazilik”in yapımında kullanılan gerek taşlar gerekse tuğlaların bir kısmı zaman içinde yapıdan alınarak bölgedeki çeşitli inşaatlar kullanılmıştır.
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			Resim-7 [a,b] taşın genel dokusu. Beyazlar feldispat, sarılar killi tüfik parçacıklar, parlak olanlar muskovit, siyahlar biyotit ve saydam olanlarda kuvars mineralleridir.

		

		

		 Taşın gözlenen dokusu porfiriktir ve bu dokular gözle dahi fark edilebilmektedir. Bu gurubun kuvars, plajioklas, piroksen biyotit, hematit ve feldispat gibi tipik mineral gurupları optik mikroskop altında tanımlanabilmektedir (Resim-7). Genel olarak mineraller camsı görünümlü bir matriks içinde dağılmış durumdadır. Kimyasal analiz sonucunda tespit edilen Fe2O3 bileşikleri hematit minerallerinden kaynaklanmaktadır ve açık sarımsı renk oluşumları bunun göstergesidir. Aynı şekilde Na2O oranındaki artışın ise piroksen minerallerinden ileri geldiği söylenebilir. Mikroskobik görünümde taşın ince taneli bir bağlayıcı hamuru içinde yer alan, plajioklas, biyotit ve hematit yanında çeşitli boyutlarda kuvars ve opak mineralleri içerdiği izlenmektedir. Harçlarda Ba ve Sr gibi iz element konsantrasyonları yüksek değerler almakta ve aynı elementler andezit taşında da fazla miktarda bulunmaktadır. Bu durum harçlarda saptanan bu elementlerin andezit kaynaklı olduğunu ifade etmektedir. 

		Taşlar genellikle homojen bir görünüm sergilemekle birlikte matrikste poroz yapılar da bulunmaktadır. Matriks içindeki gözeneklerin dağılımı yayılı bir karakterde olup şekilleri de küçük ve orta boyutlu olarak kendisini göstermektedir.

		Bazilika’da kullanılan andezitlerin toplam 9 örneği üzerinde yapılan fiziksel ve mekanik deneylerden elde edilen verilerin ortalama değerleri Tablo-3 de gösterilmiştir. Elde edilen sonuçlara göre taşların yoğunlukları 2,4 g/cm3, porozite oranları ise % 8,9, atmosfer basıncı altındaki kütlece su emme oranları ise % 3,9 şeklinde elde edilmiştir. Bu değerler doğal yapı taşlarında aranan standart değerlerin biraz dışındadır (su emme <%1,8, özgül ağırlık > 2,55 g/cm3). Bu durum taşların nispeten gözenekli bir yapıya sahip olduklarını göstermektedir. Fiziksel analiz sonuçları da bunu desteklemektedir. Bilindiği gibi andezitler bölgelere ve yapısal niteliklerine bağlı olarak farklı fiziksel özelliklere sahip olabilmektedir. Taşların içyapılarında gözlenen ve zayıflık zonları oluşturan (alterasyon ve kil/tüfik dolgu gibi) bölgeler dolayısıyla mekanik değerleri, nispeten düşük elde edilmiştir. Fiziksel ve mekanik değerler üzerinde malzemenin homojen bir yapıda olmaması, içyapıda gözlenen süngerimsi ve tüfik yapıdaki bölgelerin ve gözeneklerin bu davranışlar üzerindeki etkisinden ileri geldiği söylenebilir. 

		Tek nikol steoro mikroskobik analizlerde harçların içyapılarında gözlenen zengin miktardaki biyotit, beyaz feldispat, kuvars gibi mineraller andezitlerin dokularında da mevcuttur. Bu durum andezitlerin harçlarda çeşitli boyutlarda agrega olarak yaygın bir kullanımının olduğunu ifade etmektedir. Taşların puzolanik özellikleri burada etkili olmuştur. Mekanik yöntemle öğütülmüş andezit taşı tozları ile üretilmiş kireç harçları üzerinde yapılan puzolanik aktivite deneylerinde andezitlerin belirli bir oranda puzolanik özellik taşıdıkları tespit edilmiştir. Geçmişte Romalı yapı ustaları harç üretiminde çoğunlukla yöresel malzemelerden yararlanmışlardır. Bunun için de özellikleri iyi olan ve bilinen malzeme kaynaklarını seçmişler, bazı Roma harçlarında testa gibi yapay puzolanlar dışında zaman zaman agrega ve puzolan olarak kullanmak amacıyla ayrışmış (pyroclastic) volkanik taşları da tercih etmişlerdir. Eskiden Roma ve Greklerin ayrışmış volkanik taşları harçlarda puzolan olarak kullandıkları literatürde de ifade edilmektedir.[17] Bu durum benzer harç üretim teknolojisinin Anadolu’da da çeşitli Roma dönemi yapılarında da uygulandığını göstermektedir. 

		Sonuç 

		Bazilika inşasın üzerinden geçen uzunca bir zaman ve malzemelerin bu süreç içinde etkisi altında kaldıkları çeşitli atmosferik koşullar da dikkate alındığında önemli sayılabilecek derecede ayrışmalara maruz kalmamaları harç ve tuğlaların uygun tekniklerle üretildiklerinin bir göstergesidir. Aynı durum taşlar için değerlendirildiğinde, inşa sırasında taş türü seçiminin iyi yapıldığı, dolayısıyla taşların özelliklerinin ve performanslarının o dönemlerde bile iyi değerlendirildiği görülmektedir. Bazı tarihi yapıların taş malzemelerinde büyük boyutlara varan çeşitli ayrışmalar gözlenirken, diğerlerinde ise bu anlamda bir bozulmaya rastlanmamaktadır. Bu bakımdan eski ustaların taş özellikleri konusunda bir yetkinliğe sahip oldukları akla gelmektedir.

		Yapılan bu deneysel çalışmadan elde edilen sonuçlar genel olarak özetlendiğinde, özgün hidrolik özellikteki harçlar içerisine agrega ve puzolan olarak katılan andezit parçacık ve tozlarının harçların çeşitli özellikleri üzerinde iyi bir etki yaptığı ve harçlara hidrolik bir özellik kazandırdığı tespit edilmiştir. Harçlar genellikle mekanik açıdan büyük ölçüde özelliklerini koruyabilmişlerdir. Harçlarda bağlayıcı olarak hava kireci kullanılmıştır. Bazilika’da yaygın bir kullanım alanı bulmuş tuğla malzemeler genellikle aynı hammadde kaynaklarından yararlanılarak üretilmişlerdir. Tuğlalar puzolanik özelliklere sahiptirler, dolayısıyla geleneksel ve amprik yöntemlerle üretilmiş olmakla birlikte kalsinasyon işlemleri düşük sıcaklıklarda gerçekleştirilmiştir. Önemli sayılabilecek derecede bir yapısal bozulmaya uğramamaları üretim teknolojilerinin de iyi olduğunun bir göstergesidir. Bazilika’da yer alan andezitler günümüz yapı taşlarında aranan bazı yapısal özellikleri tam olarak sağlamamakla birlikte tuğla ve harçlarda olduğu gibi günümüzde önemli sayılabilecek derecede ayrışmalara uğramamaları taş türü seçiminin iyi yapıldığının bir göstergesidir. 

		Günümüzde Bazilika’da görülen göçme ve yıkılmaların, yapıyı oluşturan malzemelerin sahip olduğu öz niteliklerinden dolayı değil, diğer başka olaylardan dolayı ileri geldiği söylenebilir. Yapının uzuncu bir süre Osmanlılar döneminde de amacına uygun olarak kullanılmış olması ve günümüze kadar büyük ölçüde ayakta kalması inşa teknolojilerinin uygun yöntemlerle yapıldığının bir göstergesi olarak kabul edilebilir. Malzemeler üzerinde yapılan deneysel çalışmaların sonuçları da bunu göstermektedir. 

		
			Sedat Kurugöl, Yrd. Doç. Dr., Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi
		

		
			General Characteristics of Structural Materials of I – II. Century Roman Period Basilica 

			This study deals with various structural characteristics of specific construction materials used in the construction of Roman period Basilica (Bedesten) which was constructed in Amasra in I- II. Centuries. For this purpose, the basic physical and chemical characteristics of mortar, bricks and stone samples collected from various places of the structure are identified, and mechanical experiments were applied on samples which are brought to suitable dimensions, and XRD analysis was carried out in order to determine the mineral structures. It has been determined that the white colored hydraulic mortars used in the construction of Basilica have acquired this characteristic with the volcanic stone dusts having puzzalonic characteristics which are put into them, and that the adhesive/aggregate rate of the mortar is 35 – 45 %.  Bricks which are found in the arrangements constructed in Opus Reticulatum style, which is a brick arrangement style specific to Classical Romans, have superior mechanical characteristics, and they are identified to have puzzalonic features.  The stone materials which are found structurally and decoratively in the Basilica, comprise of andesite, which is a volcanic type of stone. Stones have relatively higher water absorption rates and middle resistance. These stones used in various structures of the constructed are also involved in the mortar material as aggregate. In the analysis conducted, it has been determined that the Basilica structural materials were not exposed to decomposition that could be considered as significant.
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			Tarihi Yapılarda Malzeme İzleri ve Restitüsyon Tümlemelerine Katkıları
		

		Tarihi Yapılarda Malzeme İzleri ve Restitüsyon Tümlemelerine Katkıları A. Feyhan İnkaya 

		
			YILDIZ SARAYI HAREM YAPILARI

			İstanbul-Beşiktaş ilçesinde sahilden başlayarak Kuzeybatıya doğru yükselen sırt üzerinde Kanuni Sultan Süleyman (1520-1566) döneminden başlayarak avlanma yeri olan ‘’Civan Kapucubaşı Bahçesi veya Kazancıoğlu Bahçesi’’ adıyla anılan koruluk alan, I. Ahmed (1603-1617) döneminde Hadaik-i Hassa (Padişah Bahçeleri) arasına katılmıştır. I. Ahmed bu alan üzerinde küçük bir köşk yaptırarak,Yıldız Saray Kompleksinin başlangıcını oluşturmuştur. 1804-1805 yıllarında III. Selim (1789-1807) annesi Mihrişah Valide Sultan için tepede bir kasır inşa ettirmiştir. Bu yapılar günümüze ulaşmamıştır. Koru alanının asıl Yıldız Sarayı’na dönüşmeye başlaması,1834’de II. Mahmud’un (1808-1839) yine tepede ‘’Yıldız Köşkü’’ adıyla anılan yapıyı inşa ettirmesi sonucundadır. Padişah bu köşkü, kendi kurduğu Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusunun talimlerini izlemek için kullanmıştır. 1842’de Abdülmecid (1839-1861) annesi Bezm-i Alem Valide Sultan için, Kasr-ı Dilküşa’yı yaptırmıştır. Saray kompleksi II. Abdülhamit’in (d:21. 09. 1842ö. 10. 02. 1918) 31. 08. 1876-27. 04. 1909 tarihleri arasındaki saltanat yıllarında gelişmiştir. Zaman zaman yanan, yıkılan, yenilenen 100’e yaklaşan yapı ve ekleri kadar dönemin zevkini yansıtan romantik İngiliz bahçe düzenlemesi rustik bahçe elemanları, setler, limonluk, gölet, geçit ve köprüleri ile de dikkate değer niteliktedir. 

			Park, bahçe düzenlemeleri 1850’li yıllarda başlamış Almanya’dan çağrılan uzmanlar Stefel,1860’larda Schlerf, 1862’den itibaren de Vienhild, II. Abdülhamid döneminde Alman Koch kardeşler, İtalyan Romeo Scanciani, Fransız Deroin ile Türk bahçıvanlar Adil Ağa, Tatar Zeynel Ağa, Necib Ağa düzenleme ve bakımları yapmışlardır. Has bahçenin kuzeyinde yerleşmiş harem kadınlarına ve personele ait pek çok köşk yanarak günümüze ulaşmamıştır. Bugün mevcut olan Kadın Efendiler I, Kadın Efendiler II, Cariyeler ve Hazinedar Usta daireleri zaman içinde birbirlerine camlı geçitlerle bağlanmış pavyonlardır. Harem yapıları yüksek duvarlarla diğer yapı ve bahçelerden ayrılmış, Küçük Mabeyn, Hususi daire ve Kızlarağası dairesinin arkasında, Hamid Havuzu’nun kuzey ucuna komşu alt terasta yer alır. 1876 yılından itibaren yapılanmasına karşın yapılar üzerinde dört değişik tadilat ve dekorasyon tespit edilmiştir. 

			
				Batur, Afife; ’’Yıldız Sarayı’’, İstanbul Ansiklopedisi, c. 7, T. C. Kültür Bakanlığı ve Tarih Vakfı Ortak Yayını, İstanbul, 1994, s. 520-527

			

		

		Restore edilebilerek yaşatılması gereken tarihi yapılarda ön adım, bilindiği gibi rölöve çalışması yapmakdır. Yapının yapısal ve yaşamsal problemlerini anlamak, ayrıntılı ve hassas bir rölöve çıkartılarak mümkündür. Tümü oluşturan mimari elemanların orijinal malzeme kullanımı, zaman içindeki malzeme değişimi, birbirini etkilemesi ya da birbiri üzerinde iz bırakması, yıpranması- yorulması-yok olması …vb. gibi ayrıntıların rölöve yolu ile tespiti son derece önemlidir. Yapıya ait her noktada; total station-lazer metre- profil tarağı-fotoğraf tespitleri, malzeme analizleri ve iyi bir gözlem, yanı sıra literatür araştırması ve eski belgeler onarım ve restorasyon projesinin omurgasını oluşturacaktır.

		Hassas rölöve-iyi gözlem, yapının sizinle konuşmasını ve sorunlarını anlatmasını sağlar. Sorunların tespiti, restorasyon yöntem ve prensiplerini belirlemekte kullanılır.

		Zamanın yapıyı oluşturan malzemeler üzerinde bıraktığı izler ve bu izlerin, restitüsyonrestorasyon projelerine yansımalarını bazı örneklerle ele alalım. Bu yazımızda, İm Mimarlık Limited Şirketi’nin 2006 ve 2008 yıllarında hazırladığı projelerden; Yıldız Sarayı Harem Yapıları, Topkapı Sarayı Revan Köşkü ve Azapkapı Sokollu Mehmet Paşa Camii üzerinde tespit edilen izleri konu edeceğiz.
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			Kadın Efendiler II Dairesi görünüşü.
		
		HAREM YAPILARINDAN KADIN EFENDİLER II DAİRESİNDE DEVİRLERİ GÖSTEREN MALZEME BULGULARI

		Yıldız Sarayı Harem Yapıları Vaziyet Planında görüldüğü gibi çeşitli yapım aşamaları geçirmiş, eklentilerle son halini almıştır. Mimarilerini inceleyerek bu katmanlanma halini saptayabiliyoruz.

		Ayrıca her yapı üzerinde, bazen eklentilere, bazen de dekorasyon değişiklerine dair ipucu veren iki ya da üç ayrı tezyinata rastlıyoruz. Yapıların katmanlarına ait mimari;

		
				 Bugün Cariyeler dairesinin eklemlenerek ve genişletilerek üç aşamada oluşumunu gösteren; aksiyalitesi yapı geneline uymayan Cariyeler hamamı, yanan harem dairesinden kalmış olmalıdır.
Hususi dairenin alt kotundaki marangozhane ile bakışımlı açık koridorla bağlanan üst kotta ise kapalı bir koridorla ulaşılan hamam kısmı 1. erken döneme aittir.

				 Cariyeler taşlığı, arkaya ve üst kata konumlandırılan ahşap odaları, mevcut hamama eklemlenmiştir. Devamında Cariyeler taşlığı konturlarını izleyen Kadın Efendiler II dairesi tek katlı olarak inşa edilmiştir.

				 Kadın Efendiler II dairesinin yetersiz kalması ile sol alt sete yeni bir Kadın Efendiler dairesi ilave edilmiştir.

				 Tek katlı ilk Kadın Efendiler dairesine üst kat ve Cariyeler dairesine, Kadın Efendiler dairesine bitiştirilerek sola doğru yeni odalar eklenmiştir.

				 Kadın Efendiler II dairesi arkasına Hazinedar Usta Kadına ait küçük ahşap bir yapı eklenerek, tüm yapılar arasında ulaşımı sağlayan ahşap geçiş koridorları yapılmıştır.
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			YILDIZ SARAYI HAREM YAPILARI DEĞİŞİM EVRELERİ
		
		
			A-B- En önemli bulgulardan biri Kadın Efendiler II dairesinin ilk aşamada tek katlı inşa edilmiş olmasıdır. Dördüncü katman olarak saptadığımız üst kat döşemesinin iki ayrı noktasından ve Cariyeler dairesinin yapıya yaslanan ekleri içinde açılan duvar içinde ilk çatı, ahşap ve kurşun kaplaması ve taşıyıcı iskeleti ile ortaya çıkmıştır. Kadın Efendiler II dairesinde, üst kata çıkan merdivenin de zorlama olduğu, Hazinedar Usta dairesi ve geçitlerin olmadığı, ikinci devirde buradan arka bahçeye çıkan bir ana kapı olduğu görülmektedir.

			C- Yapının tek katlı yapıldığı dönemden, sol beş kubbeli oda içinde dekorasyonla ilgili izlere rastlanmıştır. Kubbeler arasındaki, tavan taksimatı muhtemelen değişmemiştir. Fakat mevcut boya altında alçı ile yapıldığı düşünülen yer yer sepet örgü yapan fletoların izleri görülmektedir.

			D-E- Kadın Efendiler II dairesine dördüncü devirde eklenen üst katın tavan ve duvarları üzerinde örtülmüş Barok devir tezyinatlarına rastlanmıştır. Beş kubbeli oda üzerindeki sol oda tavanı dikkat çekecek kadar basit bir ahşap kaplamadır. Bu kaplamanın açılan bir bölgesinde mevcuttan 35 cm. yukarıda, pasa taksimatları ve aralarında tahrip olmuş şekilde varaklı barok tezyinatlı tual bezi bulunmuştur. Sofa ve sağ oda tavanı da hem malzemesi, hem mevcut kotu ile sol odanın eşidir. Bu kısımlarda açma yapılması durumunda benzeri tezyinat çıkacaktır. Yine bu katın sofa duvarında yapılan raspa ile yine Barok devire ait kalemişi çıkmıştır.

			F- Yine tek katlı dönemden, beş kubbeli odanın simetriğindeki ön sağ oda; tezyinatı yenilenmekle beraber oldukça özgün kalabilmiştir. Bu odadan arka odaya bağlanan iki kapıdan soldaki kapatılmıştır. Pervazları durmaktadır. Kapının iptalinden sonra odada dekorasyon yenilenmesi yapıldığını, örülen duvar üzerinde raspa yaparak tesbit ediyoruz.

			1. Açık kapı, 2. İçine örülen duvar, 3. Duvar üzerinde varaklı geometrik tezyinat, 4. Tezyinatı örten kırmızı boya, aşamaları açıkça görülmektedir.

			Sağ kanat arka oda tavanı, yıldız pasalar içine yıldızlı tezyinat yapılmıştır. Bu kısım tavanı açılsa, ikinci devir tavan çıkacaktır. Kurşun kaplı çatı bu oda ve beş kubbeli oda üzerinde, üst kat döşemesi içinde izlenmiştir.
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			Vaziyet planı
		
		Yıldız Sarayı harem yapılarının tümünün, duvar – döşeme ve tavanları üzerinde raspa ve açmalarda en az iki bazen üç ayrı devir, kalemişi- tual bezi üzerine kalemişi-stampa dekorasyon tesbit edilmektedir.

		Geniş ve sistemli açmalar yapılması halinde daha çok bulguya ulaşılacaktır.

		
			TOPKAPI SARAYI REVAN KÖŞKÜ

			17. Osmanlı Padişahı IV. Murad (1623-1640) tarafından 1635 yılında Revan’ın (Erivan) fethi anısına Saray-ı Cedid (Yeni Saray)’in dördüncü yerinde, kuzeydoğuya doğru inen arazide, Hırka-i Saadet Dairesi önünde –havuzun Lala Bahçesine (Sofa-i Hümayun) bakan yarısı üzerine inşa edilmiştir. Osmanlı Sarayı’nın 17. yy.daki Hassa Sermimarı Kasım Ağa’nın mimarisi olması ihtimali yüksektir. Üç eyvanlıdır. Dördüncü eyvanın yerinde tombak, yaşmaklı bir ocak yer alır. ’’Sarık Odası’’ olarak da anılır. Eyvanlar arasındaki kündekari kapaklı dolaplardan ikisi, üzerindeki Arapça beyitlerden anlaşılacağı gibi 1733-34 yıllarında I. Mahmud (1730-1754) tarafından kütüphane haline getirilmiştir. Diğerlerinin de aynı amaçla kullanılmış olması kuvvetle muhtemeldir.

			İç mekân tümüyle, dış cephe yarıdan sonra saçağa kadar 17.yy. çinileri ile kaplıdır. Geç devirde yenilenmiş kalemişli dört pencereli basık kubbeli geniş ahşap sakıflı çatı örtüsü vardır. Tezyinatlı Bursa kemerleri ile merkeze bağlanan eyvanlar kalemişli aynalı tonozlarla örtülmüştür. Sekiz köşeye pandantifsiz oturan kubbesini ahşap Bursa kemerleri taşır ve bol pencereli olması ile de yeni bir mimari anlayışı gösterir. Bu hafifletilmiş mimariyi, sonra inşa edilen Bağdat Köşkü’nde (1640) görmeyiz. Ancak 8 yıl sonra ağır taşıyıcı kemerlerin olmadığı Sepetçiler Kasrı’nda karşımıza çıkar.

			
				Uluengin, Yöney, Nihal, Osmanlı-Türk Sivil Mimarisinde Pencere Açıklıklarının Gelişimi, YEM Yayını, Ocak 2000, s.60.

				Eyice, Semavi,’’Revan Köşkü’’, İstanbul Ansiklopedisi, c.6., T.C.Kültür Bakanlığı ve Tarih Vakfı Ortak Yayını, İstanbul, 1994, s.319-320.

				Eldem, Sedad Hakk., Köşkler ve Kasırlar IDGA Y.Mimarlık Bölümü Rölöve Kürsüsü Yayını, İstanbul, 1969, s.287.
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		REVAN KÖŞKÜ DEVİR BULGULARI MALZEME İZLERİ

		
				 Dış cephede tepe pencereleri hizasındaki çinilerle, alt kot pencereleri arasında savatlandığına dair ipucu veren – çoğu dökülmüşmermer rölyef kuşak yapıyı çevreler. Aynı savatlı işçiliği pencerelerin iç zemin ve tavanlarında yer yer kırmızı ve siyah olarak geometrik desenler halinde görüyoruz.

				 Revan Köşkü mimarisini incelediğimizde eyvan aralarında biri havuzlu terasa çıkan merdiven ve diğeri Lala bahçesine bakan iki balkonun mermer konsollarla alt yapı (eski havuz-tonozlu bodrum) beden duvarlarına oturduğunu görüyoruz. Bu balkonlardan Lala Bahçesine cepheli olanın balüstradlarının kaldırılarak ahşap bir cihannüma-köşkçardak…eklendiğini görüyoruz. Ulaşımının iç mekân eyvan sekisi üzerinden ve pencereden sağlandığını ve bunun mükemmel bir mimarinin içinde nasıl aykırı bir durum oluşturduğunu gözlemlediğimizde, farklı bir devir eki olduğunu söyleyebilmek mümkündür.
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			A Döşeme içinde kalmış, tek katlı dönem çatısı-kurşun kaplama.
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			B  Döşemeden görünen kurşunaltı kaplamaları.
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			B  Cariyeler Dairesi duvarından görünen, tek katlı döneme ait çatı konstrüksiyonu.
		
		Yapıya Lale Devrinde eklenen bu ahşap şahnişin tekne tavanı üzerindeki bozulmaların içinde, son halinden başka iki ayrı devir daha görülüyor. 

		
				 Son Barok devir tekne tavanı için yapılan ahşap kirişlemeler arasında, çok küçük bir bölümde, ahşap kaplama üzerine mavi tonlarında kalemişine rastlarız.

				 Bunun üzerinde alçı sıvalı, beyaz zeminli, belki yapının çinileri ile uyumu gözeten yine mavi tonlarında, çiçek girlandlı ve kurdelelerle bağlanan Lale devri kartuş kuşağı dolaşmaktadır.

				 Son olarak da son tekne tavanın taşıyıcı ahşapları üzerindeki kaburga,kıtıklı sıva, tual bezi ve üzerinde Barok kartuşlu geç devir tezyinatı yer almaktadır. Bu tavan bugün, mantarlaşmış ahşap stelaktitli ve yazı kartuşları olan, kuşaklar çevreler.

		

		
			[image: mimarlikta malzeme 12]
			C Kadın Efendiler II Dairesi birinci dönem alt kat kubbeli salonda örgü fleto izleri.
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			D Kadın Efendiler II Dairesi ikinci dönem üst katta bulunan ahşap pasalar arasında tual bezi üzerinde gölgeli barok tezyinatlı ilk tavanı.
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			E Kadın Efendiler II Dairesi ikinci dönem üst kat sofa duvarında raspa altında bulunan barok kalemişleri.
		
		
			[image: mimarlikta malzeme 12]
			F Kadın Efendiler II Dairesi ikinci dönem alt kat sağ ön oda kapatılan kapı ve boya altında kalan varaklı nakışı.
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		Bu ikinci devir şahnişinin perdelenerek ilaçlanması, kurt yeniği ve mantarlaşmaları için enjeksiyonların yanı sıra, daha erken katmanları için, belirli açmalar ve bombe cam koruması ile teşhirleri de önerilmiştir.

		
				 Revan Köşkü inşası ile Hırka-i Saadet Dairesi revakının değiştirilerek tek çatı altına alındığını, mail ahşap çatı olduğu, Sultan V. Mehmed Reşad zamanında manastır tonozuna çevrilerek kargire tahvil edildiğini biliyoruz. Bu revak dizisi, sütun aralarında da demir şebeke ve kapı ile kapatılmış olmalıdır.
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		Mermer sütun-kaide ve döşemeler üzerinde de şebekenin izlerini ve yer yer mermer yamaları görebiliyoruz. Bu bölmelerin Revan Köşkü yapımı ile kaldırıldığı tahminini S. H. Eldem’de zikretmiştir.

		
			AZAPKAPI SOKOLLU MEHMED PAŞA CAMİİ

			Bilindiği gibi Mimar Sinan 10., 11., ve 12. Osmanlı padişahları döneminde eserler vermiştir. 

			I. Süleyman-Kanuni (1520-1566)        II. Selim (1566-1574)          III. Murat (1574-1595)

			Osmanlı Sarayında, Mimar Sinan’ın yarım yüzyıllık (1538-1588) baş mimarlığı içinde 1577 yılında, üç padişahın da sadrazamlığını yapan, Sokollu Mehmed Paşa’nın banisi olduğu Azapkapı Camii’ni inşa etmiştir. Bu yapı plan özellikleri açısından; Mimar Sinan’ın iki yıl sonra Edirne’de yapacağı ve baş yapıtı olarak kabul gören Selimiye Camii’nin prototipi niteliğindedir.

			Azapkapı Sokollu Camii’nin mimarisi Selimiye’de yan sahınlarda farklılık göstererek, yarı yarıya dış mekâna dâhil edilerek geliştirilmiştir.

			Sekizgen kasnağa oturtulmuş, altı yivli fil ayağı ve iki duvar payesine taşıtılan 12m. çapında ana kubbeyi, üç yandan mahfelli sahınlar kuşatırken, mihrap eyvan yaparak dışarı taşar. Konumu gereği fevkani, kapalı son cemaat yeri ve (belki gevşek haliç çökelleri üzerinde inşa edildiğinden) bir kemerle karaya doğru gerilen ayrık minaresi ile benzersiz bir mimari oluşturur . Minarenin bu hali ile varsayımlarla yaptığımız araştırmalarda en erken görsel veri 1813 yılında Barker’ın çizimine ulaşılmıştır ki burada da minare aynı konumdadır. 

			Minare kürsüden itibaren 1807’de (Galata yangını) ve şerefeden sonrası bir kez daha 1958’de yeniden yapılmıştır. Kürsünün kum saatleri ile yivlenmiş köşeleri ve genel olarak zamanları klasik devri işaret eder.

			Köklü değişimler geçiren yapı için yapılan çeşitli varsayımlardan biri de Semavi Eyice’nin değiştiği son cemaat yerinin açık ve sütunlu olma olasılığıdır ki mevcut mimari bize bu konuda bir ipucu vermez.

			
				Aslanapa, Oktay, Osmanlı Devri Mimarisi, İnkılap Yayınevi, İstanbul, 2004, s.282-286.

				Eyice, Semavi, ’’Sokollu Mehmed Paşa Camii’’, Dünden Bugüne İstanbul Ansiklopedisi, c.7., T.C.Kültür Bakanlığı ve Tarih Vakfı Ortak Yayını, İstanbul, 1994, s.30-31.
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			Lala Bahçesi’nden Şahniş’in görünüşü.
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			REVAN KÖŞKÜ-TAVAN PLANI.
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			Mermer rölyef frizi üzerinde savat kalıntıları.
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			(a) İkinci devir kalemişli tavan.
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			Revan Köşkü’nde geç devir kıtıklı sıva üzerine gölgeli barok tezyinatlı tekne tavan.
(a) İkinci devir kalemişli tavan.
(b) Birinci devir ahşap tavan üzerindeki kalemişleri.
(c) Geç devir kıtıklı sıva üzerine gölgeli barok tezyinatlı tekne tavan.
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			REVAN KÖŞKÜ-ZEMİN KAT PLANI.
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			Mil yuvası ve mermer kaide profili.
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			HIRKA-İ SAADET DAİRESİ İKİ SIRALI REVAK DİZİSİ
(a) Mermer döşemede şebeke izi.
(b) Kaide üzerinde ve döşemede şebeke ve kapı mil izi.
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		SOKOLLU MEHMED PAŞA CAMİİ MALZEME İZLERİNDEN SAPTANAN DEĞİŞİKLİKLER

		Uzun yıllar harap kaldıktan sonra 1941yılında köklü bir onarım geçiren yapıda son cemaat yeri neredeyse yeniden yapılmıştır. 1936’dan itibaren ulaşabildiğimiz Encümen arşivi fotoğrafları bu durumu göstermektedir. Yapını temel problemi Haliç çökelleri üzerinde yatmasıdır. Bugün bu ölçü, Haliç’e doğru şakülünden şaşarak yatması 40cm.’dir.

		
			A- Son cemaat yerinin yeni inşası fotoğraflarla tespitli olduğu kadar, önemli bir bulgu ile de kanıtlanır. Mütemadi ve terazide olması gereken kat arası silmesi, yeni yapımda kavuşturulamadığından deniz seviyesinden 38cm. basamak yaparak kapatılmıştır. Bu kademe tek yerde gözlenir ve indi-çıktı yapmaz.

			B-C-D- Bugün minareye, son cemaat yerinden, üst kotta bir açıklığa uydurma bir tahta merdivenle ve kemer üzerindeki köprüden ulaşılır ki Gurlitt’in rölövesinde bu merdiven yine muhdes ve alt kottandır. Hâlbuki kule ve köprüye dışarıdan, kemer altından giriş ve merdiven vardır. Bu ulaşımların her üçününde yanlış olduğu ve minarenin üzerinde, üç tur basamağa tekabül eden bölgenin mazgalından anlaşılmaktadır. Giriş kapısı bulunamamıştır. Bitişiğindeki geç devir çeşmesi içinde kalmış olması da olasıdır. Bu durumda da köprüye çıkan kulenin ilk fonksiyonu, ya da eski varlığı anlaşılamaz.

			E- 1826’da minare şerefesi ile birlikte kadınlar mahfeli de Barok olarak yenilenmiştir. Mahfel sol kanatda fil ayakları üzerine kadar genişletilmiş, mihrapla bakışımlı orta aks, yuvarlak hatlı hale getirilmiştir. Mahfelin genişletilmiş şekli 1936 tarihli Encümen Arşivi fotoğrafında görülmektedir. 1941 restorasyonunda Barok mahfeller orijinal şekline dönüştürülmüştür. Barok devir izleri de mermer fil ayakları üzerinde yamalar şeklinde kalmıştır.

			F- İki taçkapıdan, sağ taçkapının orijinal kitabesi iç mekân son cemaat yeri beden duvarında bulunmaktadır. Sol taç kapının kitabesi Encümen Arşivi fotoğrafında görüldüğü gibi hasarlı olup bugün mevcut değildir. Bu hasarlı kitabenin replikası sağ taçkapı üzerine konmuştur. Sol kapıda ise eski hasarlı kitabe yerine Latin harfli 1941 kitabesi bulunur. 

		

		
			A. Feyhan İnkaya, Y. Mimar, Restoratör
		

		
			Material Traces in Historical Structures and their Contribution in Restitution Compositions

			The preliminary step in historical structures which are to be maintained by restoration is to make a building survey. Understanding the structural and vital problems of the structure is only possible by preparing a detailed and precise building survey. It is very important to determine through building survey such details as original material use in architectural elements which constitute the composition, change of material over time, interactions between materials or traces left by one material on another, material tear – exhaustion – disappearance etc. At each point pertinent to the structure; total station – laser meter – profile drag – photograph determinations, material analysis and a good observation as well as literature work and old document will constitute the backbone of repair and restoration project. 

			A precise building survey – a good observation enables the structure to talk to you and explain its problems. Determination of the problems is used in setting our the restoration methods and principles. This study deals, using some examples, with the traces left by the time on materials that constitute the structure, and the reflections of these traces on restitutions – restoration projects. We will study the traces determined on Yildiz Palace Harem Structures, Topkapi Palace Revan Mansion and Azapkapi Sokollu Mehmet Pasha Mosque, which are among the project prepared by Im Architecture Limited in 2006 and 2008.
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			C-C KESİT.
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			D-D KESİT.
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			A Binanın yatıklığından, mütemadi kornişin, son restorasyonda kademeli bağlanması.
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			B Minareye son cemaat yerinden ulaşımı sağlayan uydurma tahta merdiven.
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			C  İkinci devirde minareye ulaşan merdiven kapısı.
D Birinci devirde minareye ulaşan merdiven mazgalı.
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			E Barok devirde sağ mahfelin genişletilerek fil ayaklarına yaslanması. (Kaynak: 1936 Encümen arşivi)
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			E Barok devir mahfelin fil ayakları üzerinde izleri gösteren yamalar.
		
		
			[image: mimarlikta malzeme 12]
			F Sağ kapı üzerinde replikası konmuş olan orijinal sol kapı kitabesi. (Kaynak: 1936 Encümen arşivi)
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			F İç beden duvarına konmuş orijinal sağ kapı kitabesi.
		
	

	
		
			araştırma / inceleme
			Neden Emprenye?
		

		Neden Emprenye? S. Nami Kartal 

		Biyolojik esaslı bir materyal olan ağaç malzeme, anizotropik, higroskopik, poröz, viskoelastik, ağırlık-direnç oranı, ses, elektrik ve ısı iletkenliği vb. özellikleri nedeni ile yapı malzemelerinin en önemlisidir. Ayrıca yoğunluk, renk, direnç ve boyut bakımından geniş bir çeşitliliğe sahip olması ve estetik özellikleri ağaç malzemeyi üstün bir yapı malzemesi yapmaktadır. Buna rağmen ağaç malzemenin olumsuz özellikleri de bulunmakta, fakat bu yönlerini iyileştirici çeşitli teknikler uygulanabilmektedir (Engür ve Kartal, 2006).

		Doğal ve önemli bir hammadde olan ağaç malzemenin eşsiz yapısal ve kimyasal özellikleri ona çok sayıda kullanım imkânı sağlar. Odun dokusu temelde selüloz, hemiselüloz ve lignin gibi hücre çeperi komponentlerinin bir karışımı olduğundan “lignoselülozik kompozit malzeme” olarak da adlandırılmaktadır. Odunun kimyasal yapısındaki hidroksil gruplarının varlığı oduna direnç ve kullanım uygunluğu sağlar, fakat hidroksil grupları ayrıca rutubet absorpsiyonu, boyutsal değişkenlik ile odunun böcek ve mantarlar tarafından saldırıya uğraması gibi problemlerin de sorumlusudur. Odun ve suyun ilişkisi odun çürüklüğünde oldukça önemlidir ve mantarlar, böcekler, termitler ve bakteriler gibi organizmalar uygun şartlar altında ahşap yapıları kısa bir sürede tahrip edebilirler.

		Ağaç Malzeme Hizmet Ömrü ve Risk Sınıfları

		Ağaç malzeme biyolojik bir malzeme olduğundan, çok çeşitli organizmalar (mantarlar, böcekler, termitler, bakteriler, deniz zararlıları vb.) tarafından bozunmaya uğratılabilmektedir. Bu biyolojik degradasyonun yanında fiziksel, mekanik ve kimyasal faktörler (açık hava etkileri-güneş ışığı ve UV radyasyonu; rutubet-yağmur, kar ve dolu vb. iklim olayları; sıcak ve soğuk hava etkisi; rüzgâr; mekanik sürtünme; asit ve bazlar vb.) de ağaç malzemenin bozunmasını hızlandırabilmektedir. Ağaç malzemenin adı geçen tüm bu faktörlere karşı korunmasında emprenye maddeleri ve teknikleri önem kazanmakta ve malzemenin hizmet ömrünü uzatmaktadırlar. 

		Ağaç malzemenin hizmet ömrü,

		
			Hizmet Ömrü= f (dayanıklılık; risk sınıfı; iklim)

		
		ile formüle edilebilmekte ve ağaç malzemenin hizmet ömrünün tahmin edilmesinde o malzemenin hangi ağaç türü odunundan hazırlandığının, kullanım yeri risk sınıfının ve kullanım yeri iklim endeks değerinin bilinmesine gerek duyulmaktadır. 

		Ağaç malzemenin hizmet ömrünü etkileyen faktörler Şekil 1’de gösterilmektedir.
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			Şekil 1. Ağaç malzemenin hizmet ömrünü etkileyen faktörler.
		
		Genel olarak ağaç malzemenin kullanış yerleri beş gruba ayrılmakta ve bunlar risk sınıfları olarak adlandırılmaktadır:

		√: var; * kullanım yerinde termit söz konusu ise var; -: yok

		
			
				
						Risk sınıfı
						Genel kullanım şartları
						Serviste ıslanma durumu
						Biyolojik faktörler
				

				
						Mantar
						Böcek
						Termit
						Deniz zararlısı
				

				
						1
						Toprak üstü,
Kapalı (kuru)
						YOK
						-
						√
						*
						-
				

				
						2
						Toprak üstü,
Kapalı (ıslanma riski)
						BAZEN
						√
						√
						*
						-
				

				
						3
						Toprak üstü
Kapalı değil
						SIK SIK
						√
						√
						*
						-
				

				
						4
						Toprak ve su ile temasta
						SIK SIK
						√
						√
						*
						-
				

				
						5
						Deniz suyu
(Tuzlu su teması)
						SIK SIK
						√
						√
						*
						-
				

			
		

		Buna göre;

		
				 Toprak temaslı kullanım yerleri (yüksek çürüme riski) yüksek miktarda koruyucu emprenye maddesi ihtiyacını (böcek ve mantar zararı),

				 Toprak temaslı olmayan kullanım yerleri (düşük çürüme riski) genellikle basınçlı metotlar olmaksızın emprenye maddesi ihtiyacını (böcek ve mantar zararı)

				 Deniz suyu temaslı uygulamalar (yüksek çürüme riski) yüksek miktarda emprenye maddesi ve tekrarlanmış emprenye işlemleri ihtiyacını (böcek, mantar ve deniz organizmaları zararı) göstermektedir (Kartal ve Kantay, 2006).

		

		Emprenye Nedir?

		Ağaç malzemenin ve ahşap yapıların hizmet ömrünü artırmak için alınan her türlü önlem “odun koruma” olarak adlandırılmaktadır. Emprenye ise yine ağaç malzemenin hizmet ömrünü artırmak amacı ile odunun yapısı içerisine koruyucu özellikteki kimyasal maddelerin çeşitli yollarla verilmesi anlamına gelmekte ve eksik bir ifade olmakla birlikte “kimyasal koruma” olarak da tanımlanabilmektedir.

		Çürüme (mantar) ve diğer zararlı organizma saldırı riskinin olmadığı bina içi kullanımlarda ve insan temasının sürekli olduğu yerlerde genel olarak emprenye maddeleri ile koruma tercih edilmemekte ya da zehirlilik derecesi düşük emprenye maddeleri kullanılabilmektedir. 

		Doğal dayanıklı ağaç türlerinin seçimi, tasarıma yönelik önlemler, yüzey kaplayıcı madde, hidrofobik madde, boya, vernik vb. madde kullanımı gibi fiziksel önlemlerle ağaç malzemede alınacak koruma önlemleri bina içi uygulamalarda tercih edilebilir. Ancak bina dışı, toprak ve su temaslı uygulamalarda, ıslanma riskinin bulunduğu yerlerde emprenye edilmiş ağaç malzeme kullanımı önerilmektedir.

		Koruyucu özellikteki kimyasal emprenye maddelerinin içerdiği toksik karakterli maddelerden dolayı, emprenye edilerek korunmuş ağaç malzemenin özellikle çürüme riski yüksek olan toprak ve su temaslı uygulamalarda kullanımı önem kazanmaktadır. Doğal dayanıklı ağaç türleri hariç, bina dışı uygulamalarda kullanılan ağaç malzemeden uzun hizmet ömrü beklendiğinde, ağaç malzemenin emprenye maddeleri ile uygun metotlarla emprenye edilmesi gerekir. Emprenye edilmiş ağaç malzemenin ekonomik ve dayanıklı olmasının yanı sıra, aynı zamanda estetik bir yapı malzemesi olması emprenye maddeleri ile korunan ağaç malzemenin sayısız kullanım yerine sahip olmasına neden olmaktadır.

		Bu amaçlarla bugüne kadar çok sayıda ve değişik özellikte emprenye maddesi geliştirilmiş ve halen de geliştirilmeye devam edilmektedir. Emprenye maddeleri genel olarak su esaslı, organik esaslı ve yağlı emprenye maddeleri olmak üzere 3 gruba ayrılmakta ve çoğunlukla toprak temaslı uygulama yerlerinde, açık hava etkilerine maruz kalınabilecek yerlerde ve su içersinde kullanılacak yerlerde ağaç malzemeye uygulanması önerilmektedir. Bu grupların her birinde aktif maddelerin farklı oluşlarından dolayı çeşitli kullanım yerlerinde bu emprenye maddelerinin etkinlikleri de değişkenlik göstermektedir. 

		Emprenye Maddeleri

		CCA (bakır/krom/arsenik), ACZA (amonyaklı bakır çinko arsenik), CC (amonyaklı bakır sitrat), ACQ (alkalin bakır quat), CBA (bakır azol), CDDC (bakır dimetilditiyokarbamet) gibi emprenye maddeleri suda çözünen emprenye maddeleri olup, emprenye işlemleri sonucu odun yapısı ile reaksiyona girme veya çökelme yolu ile oduna bağlanmakta ve fiksasyon olarak adlandırılan bu reaksiyonlar sonucu yıkanmaya karşı dirençli hale gelmektedirler. Suda çözünen emprenye maddeleri emprenye işlemlerinden sonra ağaç malzemede kuru ve boyanabilir bir yüzey bıraktıklarından, kereste, direk ve deniz içi maksatlarla kullanılmasının yanında meskenlerde döşeme ve dış mekanda çit malzemesi gibi uygulamalarda da kullanılmaktadır. Bu tip emprenye maddelerinden genellikle iğne yapraklı ağaç odunlarının emprenyesinde yararlanılmakta ve bu uygulamalar için büyük ölçüde etkinlik temin edilmektedir. Anatomik yapılarının farklı oluşundan dolayı, yapraklı ağaç odunları aynı kullanım yerlerinde benzer etkinlik sağlayamamaktadır. Boratlar suda çözünen diğer emprenye maddeleri olup oduna fiksasyon reaksiyonları ile bağlanmamakta ve bunun sonucund olarak yıkanma şartları altında veya su temaslı uygulamalarda kolaylıkla ağaç malzemeden yıkanmaktadırlar. CCA emprenye maddesinin piknik masaları, çocuk oyun alanı elemanları, peyzaj malzemesi, bahçe ve şehir mobilyaları, yerleşim yerlerinde kullanılan çit malzemesi vb. yerlerde kullanımı birçok ülkede yasaklanmıştır (USEPA 2002). Bu emprenye maddesinin yerine ACA (amonyaklı bakır arsenik), ACZA (amonyaklı bakır çinko arsenik), ACQ-B ve CDDC (bakır dimetilditiyokarbamet) gibi koruyucu maddeler önerilmektedir.
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			Ahşap dış cephe kaplamaları, Danimarka ve İrlanda.

		

		

		 Genel olarak bilinen yağlı ve organik çözücülü emprenye maddeleri kreozot, pentaklorfenol ve bakır naftenat’tır. Yağlı emprenye maddeleri genellikle tel direkleri, köprü malzemesi, demiryolu traversleri vb. uygulamalarda kullanılmaktadır. Yağlı ve kuvvetli bir kokuya sahip oluşlarından dolayı insan ile temasta olunabilecek yerlerde ve bina içinde kullanılmamaktadır. Bunların yanında IPBC (3-iyodo-2-propinil bütil karbamet), DDAC (didesil dimetil amonyum klorür), Cu-oksin, TCMTB, azoller, klorotalonil vb. aktif komponentler de çeştli emprenye sistemlerinin geliştirilmesinde kullanılmaktadır. Ayrıca organik ve inorganik karakterde borlu emprenye maddeleri (borik asit, boraks, boratlar, DOT (disodyum oktoborat tetra hidrat), metilborat vb.) de zehirlilik derecelerinin düşük fakat zararlı organizmalara etkin, yanmayı engelleyici etkisinin bulunması ve ekonomik oluşları nedeni ile günümüzde önem kazanmaktadır. Son yıllarda bakırlı bileşikler de fazla miktarda kullanılmaya başlanmış ve çeşitli formülasyonlar geliştirilmiştir.
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			Park ve bahçe düzenlemelerinde emprenye edilmiş ağaç malzeme, Japonya.
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			Bakır içeren bir koruma maddesi emprenye edilmiş köprü malzemesi, Kyoto, Japonya.
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			Ağaç malzeme ve diğer yapı malzemelerinden hazırlanan eko-ev, Uji, Japonya.
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			Emprenye edilmiş kontrplak shingle, Madison, WI, ABD.
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			Yapılarda emprenye edilmiş I-kirişi uygulaması.
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			Emprenye edilmiş köprü malzemesi, Hiroshima, Japonya
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			Çatı uygulaması, Madison, WI, ABD.
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			Bir çatı uygulaması, Seul Üniversitesi, Seul, G. Kore.
		
		Önemli organik esaslı emprenye maddeleri ise bakır ve çinko naftenatlar, TBTO (tribütiltin oksit), oksin bakır, IBPC, tebukonazol, izotiyoazolinon, klorotalonil, klorprifos, DDAC, AAC (alkil amonyum bileşikleri), propikonazol, piretroitler ve organik borlu bileşikler olarak sıralanabilir (Lebow 1996; Lebow 2004; Lebow 2006; Lebow ve ark. 2004; Kartal 1992).

		Zararlı organizmalara karşı yüksek oranda toksik özelliği bulunan bu maddelerin bir kısmının bazı durumlarda çevreye ve canlılara da etkileri olabilmektedir. Bu nedenlerle son yıllarda emprenye maddelerinin kullanımı bazı çevreci kuruluşlar tarafından baskı altında tutulmakta, insan ve diğer canlılara etkileri olmayan yeni emprenye madde ve sistemleri geliştirilmeye çalışılmaktadır. Emprenye maddeleri ve emprenye edilerek korunmuş ağaç malzeme ile ilgili artan endişeler genellikle kullanım yerlerindeki şartlar altında emprenye maddelerinin biyolojik etkileri ve çevreye olan emisyon ve yıkanma miktarları üzerine bilimsel verilerin yeterli olmayışından kaynaklanmaktadır (Cooper 2003; Kartal ve Kantay 2006; Engür ve Kartal 2001; Kartal ve ark. 2006).

		Bu endişeler günümüzde krom ve arsenik gibi ağır metallerden yoksun, kreozot ve penta gibi toksisitesi oldukça yüksek koruyucular yerine daha çevreyle dost formülasyonların geliştirilmesini hızlandırmıştır. Son yıllarda bakır, bor, alkil amonyum bileşikleri, azoller ve karbametler vb. maddelerin çeşitli karışımları ile yeni emprenye maddeleri ağaç malzemenin emprenyesinde önem kazanmıştır (Lebow 1996; Lebow 2004; Lebow 2006; Lebow ve ark. 2004; USEPA 2003).
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			Odun esaslı kompozit malzeme uygulaması, İngiltere.
		
		Yapılarda Emprenye Edilmiş Ağaç Malzeme Kullanımı

		Risk sınıflarına göre binalarda emprenye edilmiş ağaç malzeme kullanımı aşağıda açıklandığı biçimde özetlenebilir (Lebow 1996; Lebow 2004; Lebow 2006; Lebow ve ark. 2004):

		Islanma riskinden uzak ya da riskin az olduğu uygulamalar: Bu tür uygulamalara örnek olarak binalarda kapı ve pencere doğramaları, ıslanma riskinin olmadığı çatı malzemeleri verilebilir. Bu tür malzemelerde genel zararlılar böcek ve termit olarak ortaya çıkmakta fakat bazı durumlarda renk ve küflenme yapan mantarlar da görülebilmektedir. Bu uygulamalarda günümüzde organik esaslı emprenye maddeleri tercih edilmektedir. Termit ve böcek zararının yüksek oluğu fakat yıkanma riskinin olmadığı yerlerde borlu bileşikler de tercih edilebilmektedir. Ancak doğrama malzemesi gibi boyutsal değişimin arzu edilmediği uygulamalarda organik esaslı koruyucu madde kullanımı tercih edilmelidir. Borlu bileşikler ağaç kütük evler ve binaların iç kısımlarında özellikle böcek zararının olması durumunda oldukça etkilidirler. Bu tür bileşikler aynı zamanda ağaç malzemeye yanmazlık özelliği de katabilmekte ve insan ve hayvanlara karşı zehirlilik derecesi de çok düşük olmaktadır. Borlu bileşiklerle emprenye edilmiş ağaç malzemede renk değişimi olmamakta ve koku da bulunmamaktadır. Yüzey işlemleri kolayca uygulanabilmektedir. Organik esaslı emprenye maddeleri ile emprenye edilen ağaç malzeme de çözücünün uzaklaşmasının ardından kokusuz hale gelmekte ve yüzey işlem maddeleri uygulanabilmektedir. Azollu bileşikler, DDAC, isotiyazolon, IPBC, TCMTB (2-(tiosiyanometilltiyo) benzotiozol), TBTO, çinko naftenat vb. maddeler önem kazanan maddeler olarak verilebilir
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			Kütük ev uygulaması, Virginia, ABD.
		
		Toprak üstü fakat açık hava etkilerine açık olan uygulamalar: Yukarıda sıralanan emprenye maddeleri genel olarak açık hava etkilerine maruz kalan ağaç malzemede ıslanma ve yıkanıp uzaklaşma risklerinden dolayı kullanılmazlar. Balkon ve verandalarda kullanılan döşeme malzemesi, dış cephe kaplamaları, ıslanma ve açık hava etkilerine açık çatı malzemesi, dış doğramalar vb. ağaç malzeme oksin bakır, hafif solventlerde çözünmüş PCP (pentaklorfenol) gibi organik esaslı emprenye maddelerinin yanında, kritik yapısal elemanların emprenye işlemlerinde suda çözünen emprenye maddeleri – özellikle bakır esaslı olan CCB (bakır/krom/bor), bakır azole, bakır HDO, bakır naftenat- tercih edilmelidir.

		Deniz suyu temaslı uygulamalar: Suda çözünen emprenye maddelerinden CCA, ACZA ve bu maddelerin kreozotla yapılan ikili emprenye işlemleri deniz içerisinde kullanılan iskele malzemesi vb. ağaç malzemenin emprenyesinde tercih edilmektedir. Ayrıca bazı fiziksel bariyerler de emprenye edilmiş ağaç malzemenin yüzeylerine uygulanarak koruma etkisi güçlendirilmektedir.

		Kompozit malzemelerin emprenye işlemleri: Birçok yapısal kompozit malzemelerin ve odun esaslı levha ürünlerin de masif ağaç malzeme gibi korunmasına ve emprenye edilmesine gereksinin duyulmaktadır. Lamine kirişler, kontrplak, lamine kereste (LVL), MDF, yonga levha, OSB, I-kirişleri vb. malzemelerde özel şekillerde ve uygun emprenye maddeleri ile emprenye edilmekte ve binalarda yapı elemanı olarak kullanılmaktadır. Kontrplaklar ve LVL için mantarlara karşı azollu bileşikler, böceklere karşı piretroitler, CCA, CA-B (bakır azol), ACQ, DOT, IPBC ve borlu bileşikler tercih edilmektedir. OSB levhalar için çinko borat, piretroitler, IPBC+ klorpirifoz veya permetrin kullanılmaktadır. MDF ürünler için borik asit ve çinko borat uygun olup, bu tür borlu bileşikler kompozitelerde çok tercih edilen emprenye maddeleridir.

		Böceklere karşı kullanılan emprenye maddeleri: Bu tür emprenye maddeleri başta borlu bileşikler olmak üzere sentetik piretroidler, (permetrin, sipermetrin,) kloronikontinil, neonikotinoid ve pirol maddeleridir. Ayrıca klorpirifoz ve imidaklorprid de böceklere karşı etkin maddelerdir.
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			Emprenye edilmiş ağaç malzeme çatı altı kullanımı, Madison, WI, ABD.
		
		Sonuç ve Değerlendirmeler

		Yapı malzemelerinin dayanıklılığı ve hizmet süresi, yapı kalitesi ve ekonomisinde en önemli konulardan biridir. Farklı yapı malzemeleri arasındaki rekabetten dolayı, ağaç malzemenin dayanıklılığı uzun bir hizmet süresi için garanti edilmelidir. Esas olarak yapılarda ağaç malzemelerin rutubet almasını engelleyen iyi bir tasarım yapıya uzun bir hizmet ömrü temin edecektir. Fakat bazı yapılarda ve kullanım yerlerinde alınacak tasarım önlemleri dahi ağaç malzemenin hizmet ömrünü etkilememekte ve rutubet kaynaklı mantar çürümelerine ve böcek ataklarına maruz kalabilmektedir. Çünkü ağaç malzemeyi bazı kullanım yerlerinde her zaman uzun yıllar kuru tutmak mümkün olamamaktadır. Yapılarda kullanılan her türlü ağaç malzemenin uzun ömürlü olabilmesi için emprenye maddeleri ve teknikleri önemli rol oynamaktadır. Son yıllarda artan çevresel endişeler ve hassasiyet nedenleri ile insan ve çevre sağlığına olumsuz etkileri olabilecek koruma maddeleri yerlerini yeni, çevreyle dost ve insanlara zararı olmayan emprenye maddelerine bırakmaktadır.

		Emprenye tekniği uygulamalarında ülkemizde gerekli standartlara ve kurallara uyulmaması çok sık olarak rastlanılan bir olgudur. Gerek Türk Standartları ve gerekse Avrupa ülkeleri ve Kuzey Amerika’da kabul edilen emprenye tekniği standart ve uygulamaları, emprenye maddesi seçimi, ağaç malzemenin hazırlanması ve kurutulması, emprenye işlemleri sırasında ağaç malzemeye verilecek emprenye madde miktarları, emprenye maddesinin ağaç malzemede tutunması ve nüfuz miktarı gibi kriterler önemli olup emprenye işlemlerinin kalitesini belirlemektedir. Standartlara uygun emprenye edilen ağaç malzemede emprenye maddesi gereği kadar nüfuz edecek, kullanım yerinde insanlara ve diğer canlılara zarar vermeyecek ve ahşabın hizmet ömrünü de uzatacaktır. Standardlara uygun emprenye edilmeyen ağaç malzeme hem çevre ve sağlık problemleri yaratabilir hem de beklenen hizmet ömrüne ulaşmasını sağlayamaz. 

		Emprenye işlemlerinde kullanılan teknik ve kimyasal maddeler nedeni ile malzeme maliyetlerini artırdığı düşünülse de, emprenye edilmiş ağaç malzeme kullanımı ile;

		
				 emprenye edilmeden kullanılan ağaç malzemenin hızla bozunması sonucunda yeni malzeme ve değiştirme maliyetlerinden kaçınılabilinir,

				 ağaç malzemenin hizmet ömrü arttığından ağaç tüketimi azaltılarak ormanlar gibi doğal kaynakların verimli kullanımı sağlanabilir.

		

		
			S. Nami Kartal, Prof. Dr.
İstanbul Üniversitesi Orman Fakültesi 
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			Why Impregnation?

			Wood is the only completely sustainable building material for construction. Wood products are most widely used in construction but most wood products lack sufficient natural durability for many situations. Building design and maintenance are essential practices; however, alone they cannot always protect untreated wood. The proper preservation along with with good design and maintenance will then provide exceptional performance for many building applications. Wood preservation technology is the process by which protective chemical preservatives are introduced into wood structure to prevent decay by fungi and insect attack. To ensure a long, safe and useful life, wood needs preservation and pre-treatment is the most effective and economical means of achieving it. Wood preservation has also major importance in contributing to the conservation of forest resources, ensuring that wood is used sparingly and to its full potential and life span.

		

	

	
		
			eğitim
			Yapı Malzemesi Dersi
		

		Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü’nde
Yapı Malzemesi Dersi Erkan Avlar 

		Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü Lisans Programında yer alan Yapı Malzemesi dersi, birinci yılın ikinci yarıyılında bir saat teorik, iki saat uygulama biçiminde verilmektedir. 2. yıl dördüncü yarıyılda yer alan Uygulama Projesi 1 dersinin önkoşul derslerinden biridir. Yapı Bilgisi Anabilim Dalı bünyesinde yer alan Yapı Elemanları ve Malzemeleri Bilim Dalı tarafından yürütülmektedir. 

		• Dersin amacı 

		Dersin amacı, mimarlık eğitimi programı kapsamında, yapıda kullanılan malzemeler ve günümüz teknolojilerine paralel olarak artan ve gelişen yapı ürünlerinin tasarıma ve uygulamaya yönelik özeliklerinin aktarılması ile bu ürünlerin tanınması ve kullanım alanlarına göre seçiminin yapılabilmesidir. Bu amaç doğrultusunda derste yapı malzemelerinin üretimlerinden kullanımlarına kadar yapıları ve özelliklerinin öğrenilip, malzeme seçiminde doğru kararların alınarak doğru yerlerde kullanma becerisinin kazanılması hedeflenmektedir.

		• Dersin veriliş biçimi

		Aynı yarıyılda üç grup olarak açılan ve farklı öğretim üyelerinin yürüttüğü bu ders, eğitimde paralelliğin sağlanması için bilgisayar ortamında hazırlanmış ders notu üzerinden anlatılmakta ve anlatılan konular öğrenciye ders notu biçiminde verilmektedir. 

		Bu ders için mimarlık bölümünde her dönem diğer derslerle birlikte anket çalışması yapılmaktadır. Anket çalışmasından elde edilen veriler, sınavlardan elde edilen sonuçlar ve malzeme sektöründeki gelişmeler doğrultusunda ders notu güncellenmektedir. 

		Öğrencinin derste öğrendiği malzemeleri birebir görmesini sağlamak, bu malzemelerin uygulamalarına yönelik destek vermek ve günümüz teknolojilerine paralel artan ve gelişen ürünlerle ilgili teknik konularda bilgi aktarmak için, Bilim Dalı bünyesinde yer alan Alaettin Yener Yapı Ürünleri Merkezi’ndeki ürün havuzundan yararlanılmaktadır. Ürün merkezinin bünyesinde lisans ve lisansüstü öğrencileri için projeksiyon olanaklı derslik bulunmaktadır. Öğrencilerin derse etkin katılımının sağlanması için, dönem içinde ödevler yaptırılmaktadır. Ayrıca, sanayi – üniversite işbirliği ile çeşitli seminerler ve teknik geziler düzenlenmektedir. 
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		• Öğrenci görüşü

		Malzemenin mimari tasarımdaki önemi yadsınamaz. Tasarımcı, eserine malzeme ile biçim verir. Tasarlarken çizilen her çizginin bir malzeme karşılığı vardır. Bu nedenle tasarım yapabilmek için sadece çizgi çizmeyi öğrenmek değil, malzemeyi de bilmek gerekir. 

		Geçmişe göre günümüzde hem malzeme çeşitliliğinin hem de malzeme niteliğinin artış gösterdiği görülmektedir. Bu değişim tasarımcıya sonsuz olanaklar sunmaktadır. Ancak malzemenin tanınması, hangi malzemenin nerede kullanılabileceğinin bilinmesi ve malzeme seçimin doğru yapılabilmesi önemlidir. Bu nedenle, mesleki eğitiminde malzeme dersi önem kazanmaktadır. 

		Bu bağlamda, 2. sınıfta malzeme dersini alan öğrencilere mimari tasarımda malzemenin yeri, yapı malzemesi dersinin eğitimdeki önemi ve öğrencilerin yapı malzemesi dersi konusundaki düşünceleri sorularak yanıtlar aranmaya çalışılmıştır. Buradan elde edilen sonuçlar da eğitimde kalitenin sürekli olarak geliştirilmesi açısından önemsenmektedir. 

		
			Erkan Avlar, Yrd.Doç. Dr., YTÜ Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü
		

		
			Yol Gösteriş... Malzeme... 

			
				Bu oyunda çok yeniyiz, 
				Belki bu yüzden hiç dinmemesini dilediğimiz heyecanımız.
				Nasıl yaparız, 
				Ne kullanırız, 
				Nerden buluruz düşünür dururuz, 
				Henüz uçmayı hiç denememiş kuşlar gibi. 
				Eteğimizdeki çiçekleri dökmek için ararken projemize ‘doku’sunu, 
				Pek çok malzemeye dokunur, 
				Hatta onları koklarız, severiz. 
				Eğer ki olmasaydı okuldaki yol gösterişler, 
				Diyebilir miydik ‘işte bu!’ diye, bulduğumuzda doğru malzemeyi. 
				İşte bu yüzden mimarlık eğitiminde çok gerekli ve yararlıdır bu yol gösterişler. 
				Gamzegül Güzeler 
			

			Mesleki Eğitimimizde Malzeme Dersi Çok Gerekli ve Önemli...

			Tasarım, maalesef “tasarladım, yaptım” demekle bitmiyor. Tasarımın belli uzuvları var. Biz, insan için çalışıyoruz. Mekânların özgünlüğü kadar kullanışlı olması şart. Ve kullandığımız malzemeyi rasgele seçemeyiz. Göz önünde bulundurulması gereken bir çok şey var. Neden taş, neden ahşap, neden pvc? Hepsinin kullandıkça daha iyi görülecek sebepleri var. Tabi malzeme dersi kullanımdan önceki evrenin neredeyse tamamını kapsıyor. Neyi, nasıl kullanacağız? Sıcaklığa, neme, ışığa göre malzemenin davranışları değişebilir. Bu özelliklerde öğrenmemiz gerekenler arasında. 

			Sayısız durum için sayısız önlem, yapılması, yapılmaması gerekenler var. Eğitimimizde malzeme dersinin son derece gerekli ve önemli olduğunu düşünüyorum. Sınıfımızda akıcı olarak işleyebildiğimiz bu ders, gerçekten bize bir şeyler katıyor. 

			Cansu Gülser 
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			Tasarım ve Malzeme Seçimi

			Sayısız parametrenin iç içe geçtiği bir disiplinden, mimarlık mesleğinden bahsediyorsak şüphesiz neyin nasıl, ne ile yapıldığı büyük önem taşır. Mimari hayatımızın temelini tasarım olgusunun oluşturduğu bir gerçek, fakat ayakları yere basan bir projenin ancak doğru malzeme seçimi ile mümkün olacağını; insan hayatına birinci elden müdahale eden bizler iyi biliriz, iyi bilmeliyiz. Eğitimimizde neredeyse bütün bilgileri deneyimleyerek edinirken, aldığımız bu kuramsal dersin ilerde mesleki deneyimlerimizi oldukça hatırı sayılır derecede etkileyeceğini düşünüyorum. Çünkü bir mimarı diğerlerinden bir adım ileri götüren şey, bütün bu parametreleri birbiriyle bağlayış ve bunları projesinde ortaya koyuş şeklidir. 

			Işıl Toğan
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			Malzeme Dersinin Önemi...

			Henüz ciddi mimari tasarımlar yapmaya başlamasam da şimdiden malzemenin mimari tasarımdaki önemini görebiliyorum. Tasarladığımız binaların gerek işlev gerek estetik ve uyum öğelerine bizim istediğimiz yönde sahip olabilmesi için doğru malzemeyi seçmek büyük önem taşıyor. 

			Mimarlığın insan yaşamındaki önemi oldukça fazla olduğundan mimarlık, soyut düşünce yönünün yanı sıra somut düşünce yönüyle de karşımıza çıkıyor. Aklımızdaki soyut kavramları, tasarıları somuta dönüştürürken malzeme seçimi karşımıza çıkıyor ve malzeme dersinin önemi burada kendini gösteriyor. 

			Malzeme dersinin işlenişi bence oldukça ideal. Tahtadaki slayt gösterisi sayesinde ders görselleşiyor ve öğretim üyesinin slaytla paralel giderek bilgilerini bizimle paylaşmasıyla kitap bilgisinin yanında öğretim üyesinin tecrübesinden de faydalanabilme şansı buluyoruz. Slayt çıktılarının ders notu şeklinde elimizde bulunması da bize tekrar imkanı veriyor. Ben kendi adıma malzeme dersinden gayet memnunum.

			Mehmet Ünal
			Malzemenin Çeşitliliği Yaratıcılığın Aktarımını Kolaylaştırıyor....

			Mimaride yapı tasarımı ne kadar önemliyse, kullanılacak malzeme çeşitleri seçimi bir o kadar önemlidir. Çünkü doğru malzeme seçimiyle kullanıcıya verilmek istenen duygu ve yapının bütünlüğü tamamlanır. Şimdilerde malzeme katalogu o kadar genişlemiştir ki tasarımcılar bu sayede özgünlük ve yaratıcılıklarını çok daha kolaylıkla aktarabilirler. İşte bu yüzden mimarlık eğitiminde malzeme dersi, kapsamı oldukça geniş tutulup doğru yollarla verilmesi gerekli bir ders olmuştur. Öğrenci olarak, malzeme bilgimin geniş olduğu ölçüde mesleğime hakim olabileceğimi düşünüyorum. Okulumuzdaki malzeme derslerinde bence en önemli nokta, malzeme örneklerini birebir inceleyebilmemiz. Ayrıca slayt destekli olması da verim artırıcı. Ek olarak ders, ilgili teknik gezilerle de desteklense bizlerin ilgisi daha artacaktır diyebilirim.

			Fidan Çelenler
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			Malzemeyi Canlı Örneklerle Tanımak önemli....

			Mimari bir tasarımda malzemelerin sunduğu olanaklar, farklı dokular, farklı hisler tasarıma bir kimlik kazandırması açısından çok önemlidir. Malzeme dersi de günümüzde sayısız çeşitteki malzemeyi tanımak ve tasarımda kullanılacak malzemelere karar vermek açısından önemli bir derstir. Malzemeyi tanımak açısından canlı olarak görmeyi çok önemli buluyorum. Ders kapsamında bazı malzemelerden canlı örnekler görme şansımız olsa da, sınıf ortamında görme fırsatı bulamadığımız malzemeleri de yerinde görmek yaralı olurdu. 

			Alican Işın
			Yapı Elemanları Dersi ile Malzeme Dersi Birleştirilip Yapı Adı Altında Bir Dersimiz Olsa...

			Şüphesiz, hayatın her alanında ve mimarlıkta malzeme büyük önem taşımaktadır. Derslerimizin içeriği her ne kadar bu doğrultuda da olsa bile, ders saatlerimizde devamlı slayt izle(yeme)yip uyumak yerine malzemelerin doğru kullanıldığı örneklerin bulunduğu binaları hep birlikte gidip yerinde, hatta fabrikalarında görsek, son derece yararlı olabilir. Ve hatta aynı anabilim dalına ait yapı elemanları dersi ile malzeme dersi birleştirilip –YAPI- adı altında bir dersimiz olsa ve workshoplara katılıp kendimizin seçtiği malzemelerle güncel tasarım yapma imkanımız olsa çok daha güzel olacaktır. Mümkün olduğu kadar kendi sahipleneceğimiz tasarımlarla malzemeyi incelersek eminim daha verimli olacaktır. 

			…………..

			Mimarlığın, insan sağlığı ve psikolojisi üzerindeki etkisinin var olduğunu hepimiz biliyoruz. Ve bu etki, malzemeyle sağlanmakta. Doğru yerde doğru malzeme kullanarak daha yaşanabilir, daha sağlıklı mekanlar yaratmakta, yanlış malzeme kullanıp o mekanların kullanılamaz hale gelmesini sağlamak da malzeme bilgisiyle alakalıdır. Tasarımda malzemenin önemi tartışılmaz, çok fazladır. 

			Malzeme dersi, mimarlık eğitiminin en önemli derslerinden sayılabilir. Sonuçta, malzeme belirtmeden yapılacak tasarımlar, havada kalacaktır. Mümkün olduğu kadar çok malzemenin tanıtılması öğrenci vizyonunun gelişmesi açısından önemlidir. 

			Yüzyılın teknolojisi gereği, çok fazla malzeme bulunmakta. YTÜ mimarlıkta bir dönem anlatılan bu ders ne yazık ki malzemeye giriş niteliğinde kalmaktadır. Malzeme dersinin önemi gereği, en azından bu dersin saati artırılıp öğrencilerin daha çok malzeme tanıması sağlanmalı. YTÜ’de 1. sınıf 2. dönem alınan bu ders, belli dersler –yapı elemanı gibi- alınmadığında havada kalabiliyor. Dolayısıyla belki 2. sınıfta da benzer bir ders –ya da devamı- konulması malzemenin daha bilinçli öğrenilmesine yardımcı olabilir. Fakat şu da muhakkak ki, malzeme dersi sonu gelecek bir ders maalesef değildir. 

			Gözde Temiz
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			Doğru Malzeme Seçimi Verilerin Kesiştiği Ortak Kriter

			Proje derslerinin ilk zamanlarda önemsenmeyen fakat projenin ilerlemesi ile göz önüne alınan malzeme seçiminin ne kadar önemli olduğunu çabuk anladığım için kendimi şanslı hissediyorum. Tasarımı etkileyen çok fazla faktör var. Öğrenci olarak ben, bir projede çevre verilerini tasarımı en çok etkileyen faktör olduğunu düşünüyorum. İkinci sırada ekonomik ve çevreye duyarlı olmak var benim için. Bu verilerin kesiştiği ortak bir kriter olarak malzemeyi doğru seçmek çok önem kazanıyor. Malzemeyi nasıl doğru seçeceğimiz de derste bize veriliyor. 

			Mimarlık öğrencisi bir tasarım yaparken malzemenin de ne olacağına karar veriyor, kendi tasarımını bilgisi ve malzeme dersi hocaları yardımı ile daha iyi ve doğru geliştiriyor. Bu sebeple malzeme dersinin mimarlık öğrencilerine daha ilk yılda verilmesini doğru buluyorum. Tasarımlarımda kullandığım malzeme bilgilerinin çoğunlukla bu dersten dolayı aklımda kaldığını düşünüyorum. Bilgileri daha etkin kullanmak için, bir öneri olarak bu dersin görsel sunumlar ve örnekler yanı sıra geziler ile zenginleştirilmesini öneriyorum.

			Hilal Çınar
			Malzeme Dersi Çevreye Bakışımı Değiştirdi

			Mimarın, iç mimarın ve mühendislerin görevi öncelikle insan sağlığına ve çevreye önem veren bir yaklaşımla yapıyı üretmektir. Bunun yanı sıra işlevsellik, sağlamlık, ekonomiklik, estetik sağlamak da, yaptıkları üretimde oldukça önemlidir. Bu noktada gerçekleştirilen üretimin her aşamasında mimarlar ve mühendisler malzeme bilgisine ihtiyaç duymaktadır. Temelden çatıya kadar kullanılan malzemeler binanın konforunun sağlanması için oldukça önemlidir. Yanlış kullanılan bir malzeme konforlu olmayan yapılar üretilmesine ve içerisinde yaşayanların da bu durumdan olumsuz etkilenmelerine yol açacaktır. Tasarımlarımızda bu denli önemli olan malzemeyi ve malzeme seçimini bize öğreten yapı malzemesi dersi bu yüzden çok gereklidir. Bu derste öğrendiklerimiz tasarımlarımızda ve günlük hayatımızda bize ışık tutmaktadır. Kendi adıma konuşacak olursam malzeme dersine girmeye başladıktan sonra çevreye bakışım değişti. Dış cephe kaplaması yapılan bir binanın önünde durup işlemi izler oldum. Tasarımlarımda da malzeme dersinden öğrendiğim bilgileri kullanıyorum. Malzeme dersinin eğitimin ilk yılında verilmesini doğru buluyorum.

			Gamze Altın
			Malzeme Dersi Meslek Hayatımızın Olmazsa Olması...

			Malzeme dersinin bizim dışarıda iyi bir şekilde araştırmadan edinemeyeceğimiz bilgileri bize düzenli ve sistemli bir şekilde sunması, bizim gerek mesleki gerekse eğitim hayatımızda büyük bir kolaylık ve yarar sağlıyor. Mimari tasarımda doğru malzeme seçimi, gerek binanın estetik gerekse kullanımı açısından büyük bir önem taşır. Bu nedenle malzeme dersinde edindiğimiz bilgileri kullanarak projemiz doğrultusunda en doğru malzemeyi seçmeliyiz ve kullanmalıyız. 

			Sezgin Yılmaz
			Malzemeyi Slayt Üzerinden Görmek Yeterli Değil...

			Malzeme dersinin gerçekten önemli olduğu düşünüyorum. Ders işlenişi konusunda ise bölümün kalabalık olmasından dolayı hem hocalarımızın hem bizim sorunlarımız oluyor. Malzemeyi sadece slayt üzerinden görmek her zaman yeterli olmuyor ve bunun sıkıntısını çok fazla yaşıyoruz. Eğitimdeki önemine gelince daha bunları söylemek için erken olsa bile yapılarda malzeme seçimi gerçekten zor. Bir malzemeyi seçerken işin içine zevk, uyum, sağlamlık, yalıtım gibi bir sürü şey giriyor. Olaya birçok yönden bakmak zorundayız. Bu da dersin önemini daha da artırıyor.

			Zeycan Gökçe Abay
		

		
			Structural Material Course in Architecture Department of Yildiz Technical University Faculty of Architecture

			The Building Material course included in the Undergraduate Curriculum of Architecture Department of Yildiz University Faculty of Architecture is given as 1 hours of theoretical and 2 hours of practical courses in the second half of the first year. It is one of the prerequisite courses of Application Project 1 course included in the 2. Year fourth semester. It is provided by Building Elements and Materials Department within the body of Building Knowledge Section. 

			This text summarizes briefly the form of providing the course and opinions of the students who receive the material course in 2. class are asked about the place of material in architectural design, importance of building material course in training and opinions of students on building material course. Results obtained from these are important in terms of continuously developing the quality in training. 

		

	

	
		
			mevzuat
			“G İşareti” ve Hazır Beton 
		

		“G İşareti” ve Hazır Beton Mehmet Bozkurt 

		Ülkemizde her türlü üretim, çoğunlukla gerekli standartlara; yapılan üretimin taşıması zorunlu temel gereklere uyulmaksızın gerçekleştirilmektedir. Bu durum ya mevzuat yetersizliği, ya yeterli denetim koşullarının sağlanamaması ya da uygulama eksikliklerinden kaynaklanmaktadır.

		Bu nedenle ülkenin ekonomik ve doğal kaynakları yitirilmekte, insan sağlığı ve güvenliği de ciddi anlamda riske sokulmaktadır. Yaşanan olaylar ve kayıplar bu gerçekliğin en somut ifadesidir.

		Bilindiği üzere yapı sektörü de bu olumsuz üretim koşullarının yaygın olarak bulunduğu bir alandır. Zaman zaman parçacıl biçimde sistemin yeniden yapılandırılması çabaları ortaya çıksa da sonuçsuz kalmaktadır.

		Neredeyse ülke topraklarının bütünü deprem riski ile karşı karşıya olan yurdumuzda depreme dayanıklı yapı üretimi çok önemlidir. Depreme dayanıklı yapı üretiminin çok sayıda olmaza olmaz koşulu vardır. Bütün bu koşulların sağlanması ve bunlara uyulması şartıyla güvenli yapı elde edilir. Yurdumuzda üretilen yapıların büyük bir bölümü betonarme sistemdir. Betonarme yapı üretiminin en temel koşulu ise doğru proje, standartlara uygun beton, demir ve doğru uygulamadır. 
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		1999 depremi silkelemesi ve öğretisi sonrasında başlayan arayışlar ve uygulamalara (Deprem Şurası, Yapı Denetim Yasası, AB Uyum Yasaları, İmar Kanunu Tasarısı, Yapı Yasası Tasarısı, İmar ve Şehircilik Kanunu Tasarısı vb.) aradan geçen 10 yıla rağmen sağlıklı, yeterli, bilime uygun gelişme ve koşullar sağlanamamıştır. Betonarme yapı üretiminde beton ve demirde görece olarak bir ilerleme kaydetmemize rağmen özellikle beton üretiminde gerekli denetim ve üretim koşulları sağlanamamıştır.

		Deprem sonrası AB uyum süreciyle denk gelen yapı malzemelerinin denetlenmesine yönelik AB ülkelerinde uygulanmakta olan Yapı Malzemeleri Yönetmeliği (89/106/ EEC) çıkarılmış ve malzemeler CE uygunluk işaretlemesi kapsamına alınmıştır. Ancak bazı malzemeler bu uygunluk değerlendirmesi kapsamına alınmamış, bazı üye ülkelerde ulusal sisteme tabi kılınmıştır. Bu bağlamda bazı yapı malzemeleri ve özellikle de beton Bayındırlık ve İskân Bakanlığı tarafından çıkarılan ulusal düzeyde (G) uygunluk tebliğine tabi kılınmıştır. Ancak 06.12.2006 tarihinde uygulamaya konulan tebliğ ne yazık ki hala uygulamaya sokulamamıştır. Bakanlık’tan alınan son bilgiye göre tebliğ, bir yönetmeliğe döndürülmeye çalışılmaktadır.

		Böylesi riskli duruma rağmen beton hala denetimsizdir. THBB öncülüğünde üniversitelerin, meslek odalarının, bilim kuruluşlarının, bakanlıkların katılımıyla oluşturulan Kalite Güvence Sistemi (KGS) THBB üyelerinin gönüllülüğü esasıyla üretimin sınırlı bir bölümünü denetlemektedir. Yaptırım gücü çok yetersizdir ve hukuki dayanaktan yoksundur.

		Yan sayfamızda sunulan çağrı belgesinde imzası bulunan kurum ve kuruluşlar, bilim insanları çağrı ile bu açmazı ortaya koymakta, hazır beton ve türev ürünlerin (G) uygunluk tebliğine göre denetlenmesinin ve tebliğin işlerlik kazanması için kamuoyu oluşturmayı hedeflemekte, yetkilileri göreve çağırmaktadırlar.
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			Betonu ustalıkla kullanan ünlü mimar Oscar Niyemeyer’in yapılarından çarpıcı iki örnek, Brezilya Ulusal Müze ve ünlü Kathedrali.
		
		Olası bir depremin ülkemiz açısından yıkıcı sonuçları olacaktır. Deprem zararlarını azaltmak ve depreme karşı her türlü çaba, tedbir, üretilmiş sonuç çok önemlidir. Böylesi hayati konuda şu veya bu sebeple gecikme kabul edilemez. Çağrı desteklenmelidir, hayata geçirilmesi için her türlü katkı önemlidir.

		Yapı üretiminin sorunları çok girdili ve karmaşıktır. Bugüne kadar sistemin bir rasyonele oturtularak işlerliğinin sağlanması bir türlü gerçekleştirilememiştir. Yaşanan bu olumsuzluğun çok farklı sebepleri vardır. Çözüm aklın, bilimin, insanın odak noktasına oturduğu farklı politik ve ekonomik tercihlerin hayata geçirilmesi ile gerçekleşecektir. 

		
			Mehmet Bozkurt, Y. Mimar
		

		
			“G Mark” and Ready Mixed Concrete

			Any type of production in our country is performed mostly without complying with relevant standards and basic requirements which the production carried out should meet. This situation is due to either the lack of regulations or failure to provide sufficient inspection conditions, or to lacks of implementation. 

			Quality Assurance System (KGS) which is created with the participation of universities, professional chambers, scientific councils and ministries in the leadership of THBB, inspects a limited part of the production on the basis of voluntary action of THBB members. Its sanction power if quite limited and it lacks any legal basis. 

			Organizations and entities as well as scientists which have signed the call paper attached hereto demonstrate this bottleneck in the form of call, target to create a public opinion for inspecting the ready mixed concrete and derivative products in accordance with the (G) conformity notice and for putting the notice into practice, and calls the authorities to act duly. 

		

		
			KAMUOYUNA DUYURU

			Bizler aşağıda isimleri belirtilen kurumların temsilcileri ve yurdumuzdaki başlıca üniversitelerde “Yapı Malzemesi” dersi veren öğretim üyeleri olarak 17 Ağustos 1999 yılında gerçekleşen ve 20 bine yakın yurttaşımızın kaybına yol açan Marmara depreminin yıldönümünde bu konu ile ilgili görüşlerimizi kamuoyunun ve yetkililerin bilgisine sunmak istiyoruz.

			Büyük bir bölümü deprem kuşağında bulunan yurdumuzda depremlerin kaçınılmaz olduğunun bilincinde olarak, depremden korunmanın depreme karşı dayanıklı yapılar yapılması gerektiği gerçeğini bir kez daha hatırlatmak isteriz. Depreme dayanıklı yapıları inşa etmenin yolu, Deprem Yönetmeliğine ve standartlara uygun projelerin doğru malzemeler ile kurallarına uygun şekilde uygulanmasından geçmektedir. Ancak, Marmara ve daha sonraki Düzce depremlerinde hasar gören yapılardan edinilen veriler; kullanılan malzemelerin, başta beton olmak üzere standartlarına uygun olarak üretilmediğini göstermiştir. Son yıllarda yurdumuzda daha fazla oranda hazır betona yönelinmiş olması sevindirici bir gelişmedir; ancak tüm malzemelerde olduğu gibi hazır betonun da üretim sürecinin tamamını kapsayacak şekilde denetlenmesi gerekmektedir. Şu anda hiçbir teknik kontrole tabi olmadan hazır beton tesisi açılabilmekte ve üretim yapılabilmektedir. Bayındırlık ve İskân Bakanlığı, yapı malzemelerinin denetlenmesine yönelik olarak Yapı Malzemeleri Yönetmeliğini çıkarmış ve Avrupa Birliği ülkelerinde uygulanmakta olan CE uygunluk işaretlemesi kapsamına almıştır. Ancak, yurdumuzda en yaygın yapı sistemi olan betonarmenin ana malzemesi durumundaki beton bu kapsam içine alınamamaktadır. Bayındırlık ve İskân Bakanlığı bu durumu değerlendirerek kapsam dışında kalan beton ve diğer bazı malzemeleri ulusal düzeyde “G” uygunluk sistemi kapsamında ele almayı kararlaştırmış ve 06.12.2006 tarihinde “G Uygunluk” Tebliğini çıkarmıştır. Ancak, söz konusu tebliği yayımından bugüne kadar uzun bir süre geçmesine rağmen henüz uygulamaya sokulamamıştır.

			1999 yılından bu yana 9 yılın geçtiği bu süreçte yapılaşmanın artarak sürdüğü bilinmektedir. 2007 yılı verilerine göre Türkiye’de yıllık beton üretimi 74 milyon metreküpü aşmış ve bu miktar ile Türkiye, Avrupa ülkeleri arasında İspanya ve İtalya’dan sonra en çok beton tüketen ülkeler sıralamasında 3. sıraya oturmuştur. Ancak üretilen betonun yarısından azı şu anda gönüllülük esasına dayalı bir uygulama ile Kalite Güvence Sistemi (KGS) tarafından denetlenmektedir. KGS’nin yaptığı denetimlerin belge iptali dışında herhangi bir yaptırımı bulunmamaktadır. Diğer bir deyişle Türkiye’de 1999 yılından bu yana üretilen yaklaşık 350 milyon metreküp beton, Marmara depreminden önce üretilen betonlar gibi, üretim sürecini de kapsayan yasal ve zorunlu bir denetim sistemi içinde denetlenmemiştir. Kontrolsüz olarak her yıl milyonlarca metreküp standart dışı beton üretilmekte, bu betonlarla risk taşıyan konut vb. yapılar inşa edilmektedir.

			Betonarme yapıların depreme karşı davranışlarında betonun birinci derecede önemli olduğunun bilincinde olarak, yurdumuzda üretilen hazır betonun denetlenmesini gerçekleştirmek amacıyla çıkarılan “G Uygunluk” Tebliği’nin:

			1. Tüm üretim sürecini ve şantiyede habersiz ürün denetimini de kapsayacak şekilde,

			2. TÜRKAK tarafından hazır beton konusunda akredite edilmiş ve Bakanlık tarafından yetkilendirilmiş “Onaylanmış Kuruluşlar” tarafından yapılmasını,

			3. G Belgesi olmayan hazır beton üreticilerinin standart dışı beton üretmelerinin engellenmesini sağlayacak şekilde,

			İvedilikle uygulamaya koyulması gerektiği inancındayız. G Uygunluk Tebliği’nin, hazır betonun önemini göz önüne alarak kapsamı içindeki diğer malzemeleri beklemeden bir an önce uygulamaya koyulması gerektiği inancındayız.

			Kamuoyunun ve ilgililerin bilgisine saygı ile sunulur.

			15.08.2008
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			görüş
			Doğal Çevreyi ve Tarihi Mirası Koruyalım
		

		Doğal Çevreyi ve Tarihi Mirası Koruyalım Firuzan Baytop 

		Bu dünya, bu ülke hepimizin. Yalnız doğal güzellikleri, havası, suyu, ormanları ile değil; tüm çağlarda insan eliyle yapılmış varlıkları, güzel ve tarihi yapıları ile; caddeleri, sokakları, meydanları, dahası bunların isimleri ile hepimizin…

		Bundan yıllar önce, Vakıflar’ın kentsever eski genel müdürü Velibeşe, şehirlerde çirkin binalar ve çirkin renklerle en azından göz zevkimizi bozanlar hakkında bir gazetede şöyle yazmıştı: “Sokaklarda, bina görünüşlerinde hepimizin göz hakkı vardır” diye. Evet, bu şehirler de hepimizin…

		Bir süre önce (1977) Paris’in göbeğinde eski, köhne mezbaha tesisleri yıkılıp yerine “Centre Georges Pompidou” adı ile bir Modern Sanat Müzesi yapıldı. Rengarenk bir petrol rafinerisini andıran bu bina için Pompidou’nun kendisi “Bütün bunlar insanları çılgına çevirecek” demişti. Paris halkı ayağa kalktı. Aslında karşı çıkılan binadan çok, binanın yapıldığı tarihi bölge idi. Aynı olay Louvre Sarayının devasa avlusunun ortasında düşünülen yeraltı çarşısının tepesindeki cam piramitte de oldu. Parisliler şehirlerinin tarihi görünümünün bozulmasını kabullenemiyorlardı.

		Sonuçta her iki tesis de inşa edildi. Pompidou binası hakkında bir şey söyleyemem ama cam piramit, karşıtlığın en güzel bir görüntüsü oldu. Hele geceleri…
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			İstanbul Üniversitesi ana kapı, Bayezıt.
		
		Paris’teki bu oldubittilere karşın Berlin olayı başka türlü, şehirlinin isteği yönünde çözüldü. 1950’li yılların ortalarında Berlin Belediyesi, 2. Dünya Savaşında çan kulesi yanıp harap olan, kendisi tümüyle yıkılan “Kaiser Wilhelm Gedächtniskirche”nin yerine yeni bir kilise yapmak üzere yarışma açtı. Kazanan projede tarihi kilisenin tüm kalıntıları yıkılıyordu. Berlin halkı isyan etti. Bu kalıntılar o korkunç savaşın yıkımlarının canlı bir tanığı olarak sonsuza kadar varlığını sürdürmeli idi. Belediye onlara hak verdi. Eski kule aynen korunarak proje yeniden düzenlendi. Ortaya eski-yeni kontrastı harika bir yapı çıktı. Bizde ise ne yazık ki, İstanbul Ataköy’de plaj inşaatı yapılırken tarihi Baruthane’nin patlama koruma duvarları cahilce yıkıldı. Kimsenin de gıkı çıkmadı. Oysa aralarına uygun turistik mekânlar yapılarak ne güzel değerlendirilebilirdi.

		İstanbul’da Beyazıt Meydanı’nın üç yanı Havuzlu Medrese, İstanbul Üniversitesi Kapısı ve Beyazıt Camisi gibi güzel ve değerli tarihi eserlerle çevrili. Dördüncü yanı, Marmara Denizi yönü ise Cumhuriyet döneminde yapılmış, kimi sıvalı, mermer ya da cam seramik kaplı; kimi teker teker, kimi sıra pencereli binalar. Yükseklikleri farklı, parapetli ya da saçaklı yan yana. Tam bir kargaşa, tam bir çirkinlik. Oradan geçerken hep bakarım, hep içim sızlar. “Keşke” diye düşünürüm, “bu cephede bir restorasyon yapılsa da bir birlik sağlansa, bu utançtan kurtulsak” diye.

		
			[image: mimarlikta malzeme 12]
			“Louvre Cam Piramid” (İ. M. Pei, 1989), üç küçük bir de 35 metrekarelik bir tabanda yükselen yaklaşık 70 metre yüksekliğinde büyük piramitten oluşuyor.
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			Kontrast. Paris’te “Louvre Cam Piramid” ve “Pompidou Modern Sanat Müzesi” cephesinden bir bölüm. Müze, parlak renkli tüpleriyle bir petrol rafinerisi gibi...
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			“Pompidou Modern Sanat Müzesi”(Renzo Piano, 1976) içinde Avrupa’nın en gelişkin Müzik ve Akustik Merkezi ve kütüphanesiyle birlikte bir komleks yapı. Yapıda renkli borulardan yeşil su, mavi iklim kontrol, sarı elektrik kırmızı ise yangın sönrücü sisitemleri işaret etmektedir.
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			Ataköy’de yıkılan Baruthane duvarları.
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			Beyazıt Meydanı’nın 1860’lardan sonraki dönüşümü.
		
		
			[image: mimarlikta malzeme 12]
			Beyazıt, İstanbul.
		
		Mimar ve şehirci kardeşlerimiz gerek şehir içlerinde, gerekse kırsalda yaptıkları şehir düzenlemeleriyle, bina ve tesislerle çevreye büyük etki yapmakta, büyük de çevresel ve tarihsel sorumluluk yüklenmektedirler. Bu bakımdan tasarımcı ve uygulayıcı meslektaşlarımız bu hususlara çok dikkat etmeli, kimsenin-istemeyerek de olsa- çıkarlarına alet olmamalıdırlar.

		Son yıllarda doğaseverler çoğaldı, doğa için yeni bir anlayış gelişti: “Bu çevre bize dedelerimizin mirası değil, çocuklarımıza bırakacağımız bir emanettir”. Mirası hak sayıp sorumsuzca harcamak değil, daha da geliştirip güzelleştirmek borcumuzdur.

		İstanbul’da Küçükçekmece’den Büyükçekmece’ye giden ana yol, deniz yönünde büyük bir şevden geçiyordu, yıllarca kaydı durdu. Çünkü kazı ve dolgu arazinin doğal dengesini bozuyordu. Karayolları baş edemeyince, çareyi yolu sırtın tepesine çekmekte buldu.

		Böyle örneklere karşın, Çekmece gölüne bakan büyük eğimli arazide çok lüks yeni bir site için yapılan, 10 metreyi aşan yüksekliklerde dayanma duvarları büyük çirkinlik yaratmasının ötesinde yanından geçenlere büyük korku vermektedir. Civarından geçerken hep, ne zaman üstündeki binalarla aşağı inecek diye endişe duyarım. Kimin ne hakkı var çevreyi bu denli çirkinleştirmeye ve doğal dengeyi sorumsuzca bozmaya.

		Uygulamalarda arazinin fiziki yapısını korumalıyız. Eğimli arazilerde yapılacak büyük yarma, kazı ve dolgular arazi ağırlık dengesini bozacağından büyük kaymalara sebep oldukları gibi doğal güzelliği de çirkinliğe çevirmektedirler çünkü.

		Bodrum ve Kuşadası’nda büyük betonlaşmanın çirkinliklerine hepimiz üzülmüyor muyuz? Allaha şükür ki doğa on-on beş yılda sağladığı yeşil örtü ile bu çirkinlikleri kısmen de olsa örtebiliyor.

		
			
				[image: mimarlıkta malzeme 12]
				Mimar yaratıyor, vatandaş bozuyor. Oysa sokaklarda, bina görünüşlerinde hepimizin göz hakkı vardır.
			
			
				[image: mimarlıkta malzeme 12]
				Yapının proje hali!
			
		

		

		Son günlerde çok duyuyor, gazetelerde okuyoruz. Manzarasını kapatıyor diye, yüzme havuzu yaptıracak diye köşkünün bahçesindeki asırlık ağaçları kestirenleri. Oysa: 1963 yılında Ataköy 2. Kısım inşaatını yaparken büyükçe bir ağaç tam çarşı saçağının ortasına rastlamıştı. Arkadaşlar çaresiz kesilecek diyorlar. Anlayanlara soruyorum kaç yaşında var diye. Otuz-otuz beş yaşlarında imiş, kıyamıyorum. Yanına kocaman bir kanal açıp dozerle bin güçlükle on beş metre yana kaydırıyoruz. Bugün yetmiş-seksen yaşlarında, çevreye güzellik ve serinlik saçıyor. O mahallede oturuyorum. Yanından geçtikçe seyreder, onunla konuşur, mutlu olurum. Bilmem o farkında mı?

		Sonraları yaptığımız tüm inşaatlarda ağaçları korumaya alıyor, çok zorda kalıp da kestiğimiz bir ağaç olursa yakınına iki üç yeni ağaç dikiyoruz. Ağaç kolay yetişmiyor. Sadece dikmek yeterli değil. Tutmasını gelişmesini sağlamak şart.

		Öte yandan bilinçli ya da bilinçsiz kimi tesislerin kirli atıkları derelere, göllere akıtılarak araların kirlenmelerine, o sulardaki canlıların ölmelerine sebep olabiliyor.

		Aynı şekilde aşırı duman çıkaran tesisler de var, çevre havasını solunamaz hale getiren, doğal bitki örtüsünü yok eden. Bu cins uygulamalara sebep de, alet de olmamalıyız. Engel olmaya çalışmalıyız. Bu vatan hepimizin…

		
			[image: mimarlikta malzeme 12]
		
		Bir inşaat, bir tesis yaparken, ülkeye yeni yararlar, yeni güzellikler kazandırırken mevcut olanlar yok edilmemelidir. Aksi, mimarların, mühendislerin etik bakımdan ilkelerine de, meslek yeminlerine de ters düşmek olur. Yoksa çok da uzak olmayan bir gelecekte havası solunamaz, suyu içilmez, yeşilliksiz, beton yığını kupkuru bir dünyada yaşamak zorunda kalacağız. Tabi yaşayabilirsek.

		Çevre koruması hakkında yüz elli yıl önce Kızılderililerin bize verdikleri önemli bir ders var, onu sizlere zevkle aktarıyorum: 1854 yılında yazılmış bir mektup bu.* O tarihte beyaz adamların Washington’daki büyük şefi ülkenin kuzeybatısında büyük bir toprağa hâkim olan Kızılderili Şef Seatle’a topraklarının bir kısmını satın almak için bir mektup göndermişti. Kızılderili Şef Seatle’ın o zaman beyaz adamların şefine yazdığı cevap bugün dünyanın karşı karşıya bulunduğu kirlenme sorunu hakkında yazılmış en güzel yazı olarak kabul ediliyor.

		Kızılderili bugünleri yıllar önce bakınız nasıl görmüş, ibret verici mektubunda anlatıyor:

		“Gökyüzünün parlaklığının, toprağın sıcaklığının, doğanın cömertliğinin nasıl satılıp alınacağını anlamıyorum…

		Bize ait olmayan suların berraklığını, rüzgârın tazeliğini size nasıl satabiliriz? Bu toprakların her zerresi, ağaçlardaki yaprakların her biri, ormanlardaki hayvanlar ve böcekler benim halkım için mukaddestir, fakat bize ait olduğunu hiç düşünmedik. Beyaz adam doğup büyüdüğü toprakları çabuk unutuyor, fakat benim halkımın ölüleri bile çok sevdiğimiz bu topraklardan hiçbir zaman ayrılmazlar. Bu topraklar bizim değil ama biz bu toprakların malıyız. Güzel kokulu çiçekler bizim kız kardeşlerimiz, atlar, geyikler, kartallar ve bufalolar bizim kardeşlerimizdir. Yalçın kayalar, akarsular, ormanlar ve benim halkım toprağın sıcağından hayat alan bir bütün ailedir.

		Washington’daki büyük şef bizim toprağımızı satın almak istemekle bizden ne istediğini bilmiyor. Buna rağmen istediğini yapmaya çalışacağız çünkü kaderin anlayamadığımız bir oyunu onu kuvvetli yaptı, bizi zayıf.
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		Eğer bu toprakları sana satacak olursak, çocukların bu akan suların mukaddes olduğunu, bütün doğaya hayat veren bu derelerin ne pahasına olursa olsun temiz tutulması gerektiğini öğretmen lazım.

		Beyaz adamın bizim gibi düşünemediğini biliyoruz. Onun için bir toprak parçasının diğerinden hiçbir farkı yok. Çünkü beyaz adam doğaya gecenin karanlığında gelip eline geçen her şeyi alıp götüren hırsızlar gibi davranıyor. Beyaz adam toprakla kardeş değil, toprağın düşmanı. Beyaz adam kendisinin doğanın malı olduğunu bilmiyor, doğayı kendi malı zannediyor. Babasının mezarını bırakıp çocuklarının nerede doğacağını düşünmeksizin ufak çıkarları peşinde koşup duruyor. Beyaz adam anası olan doğayı alınıp satılan taş parçaları zannediyor.

		Beyaz adamın şehirleri, bizim gözlerimizi tırmalıyor. Bu belki de bizlerin vahşi, sizlerin uygar olmanızdandır.” 

		Aynı yıllarda doğanın korunması zorunluluğunun bilincinde olan bir Osmanlı valimiz var. Sivas Valiliği yaptığı 1882-1885 yılları arasında Vali Halil Rıfat Paşa yayınladığı 11 tenbihname’nin ikincisinde, ağaçların korunması ile ilgili tavrını şöyle ortaya koyuyor**:

		“Çok yerlerde köylüler odun bulamadıklarından tezek yakıyorlar. Şimdi az çok odun bulan köylüler dahi ağaçların köklerini söktüklerinden, gitgide orman tükendikçe çok sıkıntıya uğrayacaklardır.

		Buna şimdiden bir çare aramak lazımdır. Binaenaleyh her adamın kaç parça tarlası varsa, beher tarlanın dört köşe ve kenarlarına mevsiminde meşe tohumundan 8-10 kadar eksin. Veyahut söğüt, kavak, çam, gürgen vs. ağaçlardan, ağaç dikilecek vakitte birer fidan diksin ve bu fidanları hayvan yememek, bozmamak için etrafını çalı çırpı ile muhafaza etsin ve tarla sürmeye ve biçmeye gittikçe sulasın, tamir eylesin, hâsılı ağaç yetiştirsin ki, hem kendi tarlalarının hudutları belli olur, gayip olmaz, hem de ağaçları büyüdükçe gölgesinden, dal ve budağından sahibi faydalanır.

		Bir de köylerde herkes kendi evi ve ihtiyacı için münasip gördüğü arazide bir dönüm yeri ağaç tohumu ile yahut her nevi ağaç fidanı ile ekip orman yetiştirecek ve hayvan girip ağaçları kırmaması için etrafı hendeklerle çevrilecektir.

		Bu sene ve gelecek sene ağaç ekilecek mevsimlerde bunları yapmamış olan ahaliden ceza kanunnamesi gereğince para cezası alınması için bucak müdürleri ad ve soyadları çizelgesini kaymakamlara vereceklerdir.

		Ağaç köklerini sökmek yasaktır. Dinlemeyenler ve kök çıkarıp yakanlara ve satanlara ceza verilmek üzere adlarını bucak müdürleri yazı ile kaymakamlara bildireceklerdir.

		Ahaliye orman yetiştirmekte kusur eden, ağaç kökünü sökenleri önlemeyen ve bu işe her yıl ve her vakit bakmayan bucak müdürleri kabahatli olur.”

		Doğal çevreyi korumak ile ilgili düşündüklerimi bir Atatürk anısı ile noktalayayım. Çankaya Köşkünün bahçe mimarı Mevlut Baysal anlatıyor:

		“Bir gün Atatürk, yaveri ve ben bahçeyi dolaşıyorduk. Çok yaşlı ve gövdesi geniş bir ağacın Ata’nın geçeceği yolu kapattığını gördük. Ağacın bir yanı dikçe bir yamaca, diğer yanı suyu çekilmiş bir havuza bakıyordu. Ata ağacın havuza bakan yanından ağaca yaslanarak karşıya zar zor geçti. Hemen atıldım,

		- Emrederseniz hemen keselim Paşam.

		Bir an yüzüme baktı, sonra,

		- Yahu, dedi. Sen hayatında hiç böyle bir ağaç yetiştirdin mi ki keseceksin?”

		Yazık ki bugün, dünyamızın geleceğini düşünen böyle doğaseverleri çok arıyoruz. Çoğalmalarını umamaz mıyız? 

		
			Firuzan Baytop, Y. Mimar
		

		
			Protecting The Environment and The Historical Heritage

			This planet, this country belongs to all of us. Not only its cities but whole planet with its nature, beauty, flora and fauna and its story. Recently, a saying has become popular, which made us aware of this fact to some extent. “The environment is not an inheritance from our grandfathers but a gift we will pass on to our children”. How true…

			When designing a building or a complex, us architects should consider or even give more importance to our country’s/planet’s future than the investors’ wishes and we should strive towards protecting the historical texture and historical buildings as well as making sure that the natural balance of the environment is protected. It is important to preserve not only the character but even the colors of a certain street or neighborhood. (Remember the jungle of colors and the ugly signs) We all own a piece of this sight.

			Seas, lakes, rivers and of course the air should not be polluted. Parks, groves, forests, even a tree, should not be destroyed. The beautiful rainforests and the animals which have beeb living there long before us, should be protected. Otherwise, in a future not so far away, we will have tol ive in a scorched, barren world filled with buildings, where we cannot breathe fresh air and drink clean water. That is, if we can…

		

		
			* Mektup özeti Ankara Makine Bülteninin Eylül 1992/21 No. Sayısından aynen alınmıştır. Aslı çok daha uzundur.
			** Hüseyin Yıldırım’dan
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