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EDITORDEN

M imarlikta Yeni Egilimler, Yeni Soylemler ve
Mutlu Yillar...

30. sayimizi yeni bir yilin arifesinde hazirliyoruz. Yillar ilerledikce mimarlik
tartismalan, gelisen iletisim ve teknoloji olanaklanyla daha hizli paylasilabiliyor.
Kiiresellesen diinya ve politikalan karsisinda “mimarligin durusu” sorgulamasi ve
mimarlanin bu baglamdaki tavirlan yeni kavramlan da giindeme tasiyor. 2009°a
yaklastigimiz bu giinlerde meslegin tartisma platformunda siklikla karsilasilan bir
kavram “tasarim etigi” oldu. Konu, yalnizca meslek érgiitlerinin kamusal
sorumluluk anlayislariyla sinirli olarak algilanmamals. Bu fikir, yéneticilerinin
“gelisme” ve “kamu yaran” kavramlann birbirleriyle celisik olarak algiladiklar,
zihniyetsel olarak bir tiirlii értiistiiremedikleri iilkeler icin dzel bir anlam tagiyor.
Mimarlann ilkesel dayanismasi, diisiince paylasimi ve tartisma kiiltiirindi
gelistirmeleri de bu nedenle giiniimiizde daha fazla desteklenmeyi bekliyor.

Avrupa Birligi iilkeleri 2008'in son aylarinda Fransa’nin Orléans kentinde
Archilab etkinliginde bulustular. Temas1 “Stratejik Mimarlik” olarak belirlenen
konferansin ve es zamanli serginin amaci, mesleki alandaki diretimin uluslararasi
paylasimi, cok yonlii tartisiimasi ve elestirisiydi. Boylesi bir zihin firtinasinda
meslegin kiiltiirel boyutu, insan-kent-gevre sorqgulamas fiziksel
degerlendirmelerin dniine gegiyor. Tartisma basliklarinin ¢ok boyutlu ve ¢ok katli
yasandigi Istanbul icin kuskusuz boylesi degerlendirme platformlan ézellikle
anlamli ve 6nemli. Ciinki mimarlikta elestiri ve tartisma kiiltiiriinii gelistirmenin
ve bunu uygulama alanina tasimanin yolu bu tiir deneyimlerden gegiyor. Yayin
organlanimin étesinde, ortak platformlarda Istanbul’un tartismali konularini daha
sk paylasmak, gelismeler karsisinda fikir retebilmek, uygulama alanini daha ¢ok
sorgulamak dniimiizdeki uzun yolda bir olmazsa olmaz gibi duruyor. Siirece kiigiik
bir katki olarak, dergimizin sayfalanim, siirekli yenilenen, zenginlesen bakislarla
Istanbul’un mimari ve kentsel sorunlanini tartismaya aciyoruz. Mini dosya niteligi
tasyan yuvarlak masa toplantimiza ait metinde, Istanbul’un giincel ve tartismali
konusu olan kentsel déniisiim projeleri ve siireci iizerinde irdelemeler
bulacaksiniz. Uzmanlarla gerceklestirdigimiz sdyleside kentin son dénemde
sayilar hizla artan dondisiim projelerini masaya yatirdik.

Dosyamlzda ise, giinliik yasamin icinden bir konuya, sporun kentsel iliskilerine,
kentlinin bu siirecteki durumu tartismasina yer vermek istedik. “Spor Alanlar,
Mimarlik ve Kent” basligr altindaki yazilarda, tarihten giiniimiize kentsel mekan-
spor alanlan iliskisine dair degerli katkilar bulacaksiniz. Diger bélimlerde de
ilgiyle okuyacaginizi umdugumuz yazilarimiz var: Kiitiiphane'de meslektaslarin
ilgisini cekecek yeni yayinlari tanitmaya devam ediyoruz. Yine bir yayin tanitimi
olan, ancak degerli arastirmaci Besim Cecener'in diisiincelerinin de katildigi
Sadullah Pasa Yalis1 kitabina ait degerlendirmeyi ise Gorlis basliginda
bulabilirsiniz. Inceleme’de ise siirekli giindemde tutmaya ézen gdsterdigimiz bir
diger basliga, deprem ve kent konusuna ait bilimsel bir inceleme aktanliyor. Bu
basliktaki bir diger yazi da, Osmanli’dan Cumhuriyet’e meslek alanindaki
kurumsallasma sorunsalina deginiyor. Egitim sayfalarinda, Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi'nden bir atélye deneyimini paylasiyoruz. Kent
Arkeolojisi'nde topraklarimizin tarihine dair arastirmalan siirdiiriiyoruz. Hukuk
alamnda ise, giiniimiiziin agirlikly bir tartisma konusuna, kiiresel yaklasimlar
karsisinda mimarlik politikalarini ve fikri haklan irdeleyen bir incelemeye yer
veriyoruz. Tasanm/Uygulama béliimiinde ise iki akademisyen yazarimiz, Ahi
Celebi Camisi’nin restitiisyon Onerilerini okuyucuyla paylasiyorlar. Ayrica bu
boliimde erken Cumhuriyet donemi mimari mirasinin degerlendirilmesine yonelik
bir érnek projeyi bulabilirsiniz. Her sayimizda oldugu gibi, sayfalarimizi Farkl
Insanlik Durumlan ile tamamliyoruz. Yaslilikta aktiflik alanlanini genisletmeyi
Oneren ve kent kavramina bu agidan bakan yazida yasliligi, mimaride
ulagilabilirlik diisiincesiyle biitiinlestirebilirsiniz.

31. sayimizin dosya konusu olarak, “Mimari Tasarim ve Teknoloji” basligini ele
almay1 diisiindiik. Katkilarinmizi ve dnerilerinizi her zamanki gibi bekliyoruz.
Derginin igeriginin ve sunusunun meslektaslarimiza katki saglamasini umarken,
elestirilerinizi paylasmanizi bekliyor, yeniliklerle dolu, saglikli ve mutlu bir yeni
il diliyorum.

S aygilarimla, o
Deniz Incedayi
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HABER

Sehir Surlari, 2008. Seaa e
(Fotograf: OGuz Meric) e

ETKINLIK

“Becoming Istanbul”
sergisinden.
(Fotograf. Uwe Dettmar)
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DAM Notlari

istanbullasma Sergisi

Sergilige girdiginizde yle duvarlara
asilmis fotograflar falan g6rmilyorsu-
nuz. Los ve bos bir sergilik. Ortada
yan yana dizilmis sandalye ve masa-
lardan bagka bir sey yok. Masalarin
karsisinda duvara yansitilmig biytk
gosterimlikler (ekranlar). Ekranlarda
ak sozciikler. Bunlar istanbullagmanin
ana basliklari: 8zlemek-unutmak, kor-
ku-huzursuzluk, hareket-hareketsiz-
lik, eski- yeni...

Bir masanin basina gegiyorsunuz.
Masanin istiinde bir tiklayici. Goste-
rimlikteki ana basliklardan birini tikli-
yorsunuz, o bashgin alt basliklar agi-
liyor. Bunlardan birini tikliyorsunuz,
gOrlntult kareler agihyor. Dilediginiz
bir gérinti karesini tikliyorsunuz, is-
tanbullasma acilyor. Her tiklayista
genis ve cok yonli bir Istanbullasma
arsivine daliyorsunuz...

Garanti Galeri'nin DAM'da actigi Is-
tanbullasma sergisi, dyle basmakalip,
bir “ah istanbul vah istanbul”, “Dogu
ile Batinin bulustugu yer istanbul®,
“Bosforus’un kiyisinda bir inci®, “Or-
tadogu ve Balkanlarin en biyuk bil-
mem nesi istanbul* sergisi degil.
Istanbullasma Sergisi, Garanti Ban-
kas temsilcisi Nafiz Karadere'nin agig
konusmasinda styledigi gibi “hem
Turkiye'deki hem de diinyadaki Istan-

bul algisina meydan okuyor... Dogu-
Bati diializmini yerle bir ediyor”

Evet, 6yle: Bu sergi baska bir sergi;
istanbul'u sergileyisiyle baska, Istan-
bul'u eseleyisiyle baska... Basmakalip
istanbul algisinin diginda Istanbul'u
anlama, istanbul’un farkina varma ca-
basinin sergisi. GG'nin yoneticisi ve
istanbullasma sergisinin mimarlarin-
dan Pelin Dervis'in isaret ettigi gibi
bugiind, istanbul’u istanbul yapan,
sekillendiren etkenleri aragtirmanin
Sergisi.

FR gazetesi yaziyor:

Bu sergide, istanbul’un biyiileyici,
olagantistd dtinyasinin, hic gormedi-
@iniz, aklinizdan bile gecirmediginiz,
gitmeyi g6ze alamadifiniz yerlerini
kolagan ediyorsunuz.

Kent merkezinde bir gulsuzun barin-
difi harabeden konut sitelering, bir
star mimarin sundugu gelecedin ma-
hallesi tasarimindan gecekondu ma-
hallelerine kadar istanbul'un halleri
gazete haberleri, TV klipleri, videolar,
yazilar, ¢izimler ve fotograflarla
DAM'In birinci katindaki duvara yan-
sitiliyor.

*kk

Istanbullasmay tiklayip eseleyenler
kafalarindan gecenleri yazsalar kim
bilir ne ilging diistinceler ¢ikardi orta-
ya.

Aklimi istanbul’un imariyla bozmu-
sum ya, istanbullasmayr tiklarken ak-
limdan hep imarla ilgili sorular gegti:
Istanbul’'un sahibi kim?

Istanbul'a ne kenti olmak yakisir?
Istanbul icin yapilmis imar stratejile-
rinin hedefi ne idi, istanbul ne oldu?
Mimar(lik)larin Grande Bazaarnda
neden evdeki hesap ok kez garsiya
uymuyor?

Planda keramet var midir?

“Surici Koruma Amagli Nazim Plan”in
neden kamusal alan paftasi (konsepti)
yok?

Simdi nerde o Tanpinar'in betimledigi
“Ug istanbul” ve sarkilardaki “Bogazi-
¢i Sen Gondller Yatagi™?

Bugiin istanbul'da éncelikle yapiima-
si gereken imar faaliyeti nedir?
Istanbul’un estetiginden kime ne?

21. ylizyilin baginda istanbul’un imar
stratejisi ne olmali?

“Kentsel dontisim”den baska sece-
nek yok mu?

Ve benzeri bir siirli soru...

Gelecek yil Istanbullasma sergisi Is-
tanbul'da agilacak.

Kim bilir, belki bu acilis Istanbul’un
imar konusunda ezber bozan sorula-
rn meydana ¢ikmasina yol acar ve
gelecek yil istanbul bol bol tartisilir.

* kK

DAM yoneticisi Peter Cachola
Schmal, sergi kataloguna yazdigi 6n-
stzde sbyle diyor:

“DAM, istanbullasma sergisini ag-



maktan gurur duyuyor. Comertge
desteginden dolayl Garanti Banka-
si'na tesekkir ederim. Bir 6zel kuru-
mun, bdyle 6rnek bir tarzda, sanati ve
mimariyi tesvik ettigini ve sergiyi di-
zenleyenleri glivenle destekledigini
gormek glizel bir sey.”

Ha Peter Cachola Schmal sdylemis,
ha ben sdylemisim.

Istanbullasma sergisinin fikir ana ve
babalarina, DAM’a, Garanti Galeri'ye,
Garanti Bankasi’'na tegekkir.

Sinan’in Camileri

Bu yil Turkiye'nin Glkelerarasi Frank-
furt Kitap Fuar'min konugu olmasi ve-
silesiyle, DAM'da agilan bir sergi de
“Sinan’in Camileri” idi.

Sergide, Venedikli mimar Romano
Burelli ve Paola Gennaro’nun Sinan’in
dort camisindeki (Selimiye, Riistem
Pasa, Mihrimah Sultan ve Sokullu)
oranlari ve mimari buluslar gésteren

el isi mimari cizimler yer aldi.
Sinan’in mimari ustaligini, hiinerini
yalnizca cizgiye degil, yaziya da dok-
mis Mimar Burelli:

“Sinan’in bliyUkItigu ve mimari us-
taligr kendisini btiin ¢iplakhdiyla
kubbeyi kompozisyon ve konstriik-
siyon olarak tizerine oturdugu beden-
le (geometrik formla) bitiinlestir-
mede, kaynastirmada gosteriyor.”

ltalyan Ronesansi'nin mimari ustalar
kubbeyi oturdugu bedene bir ayri
uzuv gibi kondururken Sinan beden
ve kubbeyi bir mimari bitlinlik igin-
de ele almigtir.

* kK

Bu DAM Notlar’'ni da Mimar Gozde
Ramazanoglu'nun stzleriyle bitirelim:
“Ronesans sanatinin estetik ve den-
geler Gzerinde kuruldugunu da gz
onlne alirsak rahatlikla soyleyebiliriz
ki nasil resim, heykel, edebiyat, bilim,
hatta din konusundaki reformlar ve
distiin eserler o zamanki bilinen dtin-
yanin belirli bélgelerinde, belirli sah-
siyetleri ile gelistiyse, mimari kolu da
stanbul’da, Mimar Sinan'in sah-
siyetinde gelismis ve zirveye otur-
mustur.” (Mimar Sinan'da Tezyinat
Anlayisi, s. 11)

Hasan Gakir
kybeleffm@aol.com

ArchiLab Avrupa 2008: “Stratejik Mimarlik”

ArchiLab, 1999 yilindan bu yana
Fransa'nin Orléans kentinde gercek-
lestirilen bir mimarlk bulusmasi.
Fransa'nin Fonds Regional d’Art Con-
temporain du Centre (FRAC, Cagdas
Sanatlar Merkezi Bélgesel Fonu) ku-
rumu, Glke capinda cagdas sanat ve
kiltdr etkinlikleri igin programlar ge-
listiren, etkinlikler diizenleyen bir ka-
musal nitelik tasiyor ve calismalarini
bu merkezde stirdiirliyor. FRAC Orlg-
ans birimi ise, cagdas sanat alaninda-
ki calisma ve belgelemelerini mimari
ve kentsel tasarim alaninda yogunlas-
tinyor. Kurulusundan bu yana yoneti-
ciligini, tlkemize de gelerek disiplin-
ler arasi mimarlik alanindaki bir kon-
ferans dizisine katilan Marie - Ange
Brayer ytiritiyor. Bu gergevede gelis-
tirilen ve yilasin bir geleneksel sanat
etkinligine dontisen ArchiLab, Orlé-
ans Belediyesi tarafindan desteklen-

mekte ve FRAC ile ortak olarak orga-
nize edilmekte. Bu yil etkinligin kiira-
torlugtnd ise, Almanya Saksonya-
Anhalt eyaleti yonetiminden destek
alarak Bauhaus Dessau Vakfi tstlen-
misti.

Sergi, konferans ve yayin etkinlikle-
riyle amaglanan, mimarlikta ve kent-
sel planlamada Avrupa (lkelerindeki
son donem gelismelerini izlemek,
gincel mimarlik ve kent konularini
Orneklerle destekleyerek tartismaya
agmakti. Bunun Gtesinde, Avrupa Bir-
ligi Ulkeleri arasinda bir dayanisma
platformu yaratarak ortak sorunlara
¢6zim arayisindan ve miras olarak ta-
nimlanan mimari varligi korumak gibi
bir misyondan da stz edilebilir. Orlé-
ans Belediyesinin yani sira, Fransiz
Hikimetinin, yerel orgtlerin ve
FRAC merkezinin bu etkinlikteki ba-
sarili ishirligi ve drgttlenmesi kutlan-

maya deger. Etkinlidin belki de en
onemli islevi olarak, saglanan belge-
lerle olusturulan mimarlik arsivine
dikkat gekilebilir.

Bu yil serginin ana temas! olarak be-
lirlenen “stratejik mimarlik”, mimarin
ve mimarligin giintimiizde degisen
rollerinden ve buguniin kosullarinda
meslek alaninin genisleyen bagla-
mindan sz ediyordu. Avrupa Ulkeleri
ve Istanbul’dan yaklasik 50 adet pro-
jenin ve/veya uygulamanin sergilen-
digi etkinlikte, sunulan projelerin tar-
tismaya agiimasi énemliydi. Proje
sergisiyle ArchilLab ayni zamanda ge-
lecegin vizyonlarini ve egilimlerini de
irdelemeyi, bu gercevede birlikte di-
slince dretmeyi, etkilesim yaratmay!
amagliyordu.

Onemli bir tartisma platformu olarak
goriilen etkinlik kiiratori Omar Akbar
tarafindan bir “mimarlik laboratuari”
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, ' olarak nitelendiriliyordu. Bu yilki te-
@ "¢ mayla, mimarligin politik ve sosyal
¢ baglamda degerlendirilmesi, mekan-
sal planlamada bu cergevede yeni
stratejiler Uretilebilmesi Gnerilmek-
teydi. Farkli bakislarin bir arada tarti-
silabilmesi, projelerin kent ve mekén
tzerindeki etkilerinin sergilenmesi,
ornekler tizerinden yapilan degerlen-
dirmeler ve uluslararasi katkilar etkin-
ligin yogun ilgi gbrmesini saglamisti.
Serginin ve konferansin temas! i alt
baslikta ele alinarak tartigildi. Bunlar
bilim alanindan 6ding alinmig kav-
ramlardi: “Re-animasyon”, “Polimeri-
| zasyon” ve “implantasyon’.
“Re-animasyon”; iyilestirme kavra-
mindan farkli olarak belirli bir yerel,
0zqglin deger ya da bir simge aracil-
giyla bélgede ve kentsel mekanda
kimligin yeniden dretilebilmesini, var
| olan degerin agiga cikartiimasini te-
4 mel arac olarak tanimliyordu. Var ola-
ni yeniden canlandirarak farkh bir
“gevre yaratmay! amaglayan yontem,

kentlileri (yerel sakinleri) de tasarim
stirecinde etkin bir aktor olarak ele
aliyordu.

Kokeni “cok” ve “parcacik”tan gelen
“poli-merizayson” kavrami ise, Avru-
pa ilkeleri arasinda gelisen yeni aglar
ve ok merkezli yaklagimin bir ifadesi
olarak tartisildi. Kentsel “poli-merler”
aracihguyla farkl cografik aglar kuru-
labiliyor ve mekan, fiziksel ve sosyal
iyilestirmenin araci olarak ele alini-
yordu. Bu cergevede AB tarafindan
desteklenen (INTERREG, PlaNet Gen-
SE vb. gibi) birgok programdan ve
sonuglarindan siklikla sz edildi.
“implantasyon” ise kentsel mekanda
bir “yabanci madde”nin kabull ya da
reddi tartismasini getiriyordu giinde-
me. Gagdas tasarim, kentsel mekanda
bir katalizor olarak yeni gevre diizen-
lemelerine, sosyal/kiltirel, ekonomik
katkilara ve vizyona arag olarak gori-
liyordu. Ancak diger taraftan da, ta-
sarmin sosyal/kiiltirel baglamla ilis-
kisi, kentlilerle kuracag iliski de tasa-

rimin temel endisesi olarak tartisil-
maktaydi. Bu baglamda cagdas kent-
sel mekanda uygulanmig birgok pro-
jeden s¢z edilerek bunlarin cagimiza
uygun gok yonli ve arastirmac tasa-
nim yontemleriyle ve kamu distincesi
temelinde gelistirilmeleri yaklagimi
benimseniyordu. “implant” siirecinde
sakinlerin konumu ve tasarimdaki ye-
ri, tartismalarin kilit noktasinda yer
almaktayd.
Kiiratdriin degerlendirmesine gore,
serginin Orléans’da Saint Pierre-le-
Puellier Kilisesi'nde yer almasinin da
bu (i¢ temay! karsilama anlaminda bir
ozelligi vardi. Serginin kendisi, kilise
icinde bir “implant” olarak degerlen-
dirilebilir, sergiyi olusturan kiibik ta-
sarim elemanlarr “polimerizasyon”lar
olarak tariflenebilir, kilisenin sergi
aracihidlyla yeniden canlandiriimasi
da “re-animasyon” olarak gortilebilir-
di.
) Deniz Incedayi, Dog. Dr.,
MSGU Mimarhk Fakiiltesi Mimarlik Bolimii

SEMPOZYUM

Yapisal Cevrenin Yeniden Canlandiriimasi: Yeni Kullamimlar igin

Eski Mekanlara Yeniden Nitelik Kazandirmak

12-16 Ekim 2009, istanbul

IAPS-CSBE (Culture and Space in
Built Environment: Yapili Gevrede
Kiiltir ve Mekan) Galisma Agi 1997
yilinda baslattigi ve dért yil arayla di-
zenledigi uluslararas “Kiltiir ve Me-
kan Sempozyum Dizisi”nin dordiin-
custind IAPS-Housing (Konut) calis-
ma ag! ile birlikte 12-16 Ekim 2009
tarihleri arasinda istanbul'da gercek-
lestirecek.
“Yapisal Gevrenin Yeniden Can-
- landinimas: Yeni Kullanimlar igin
Eski Mekanlara Yeniden Nitelik
* Kazandirmak” baslikli Sempozyum
Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik
Fakilltesi, Bahgesehir Universitesi Ta-
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sarim ve Mimarlik Fakiiltesi, Mimar-
lar Odasi ve Yapi Endiistri Merkezi is-
birligi ile diizenlenmektedir. Toplanti-
nin bilimsel organizasyonu Roderick
Lawrence (IAPS Konut Galisma Agl
koordinatdr(i), Hilya Turgut Yildiz
(IAPS-CSBE Calisma Agi koordinatt-
ri) ve Peter Kellett (IAPS-CSBE Ga-
lisma Agi koordinat6ri) tarafindan
ylrittimektedir.

Kentsel yenileme, konut rehabilitas-
yonu, kalite yikseltme ve iyilestirme
terimlerine karsl “yeniden nitelik ka-
zandirmak” terimi, sakinlerin yasam
kalitelerini yiikseltebilmek amaciyla
kentsel alanlardaki mevcut yapilarin

ve kamusal alanlarin yeniden diizen-
lenmesinde kullanilmig olan gok ak-
torlii stireg, coklu sayida kriterler, an-
lamlar ve degerlerin altini gizen bir
eylem /fiil olarak kullanimistir.
Toplantiya 6zet génderimi igin son ta-
rih 9 Ocak 2009'dur. Detayh bilgi
sempozyum sekretaryasindan elde
edilebilir.

Bilgi igin: Dr. Goksenin Inalhan,
Sempozyum Sekreteri

ITU Mimarlik Fakilltesi

Taskisla, Taksim 34437 Istanbul
Faks: +90 212 244 92 43

e-Posta: info@culturespace2009.0rg
Web: www.culturespace2009.org



Hem Mimar, Hem Edebiyatci!

Mimarlar Odasi Bilylikkent Subesi ve
Mimarlik Vakfrnin ortak projesi olan
edebiyatcl mimarlarin driinlerinden
olusan seckinin yayimlanmasi gok
heyecanlandirdi beni...
Heyecanlandim, ¢linkii cevremde
edebiyata duyarli birgok mimar var,
vardi. ..

Ornegin agabeyimin [TU'den sinif ar-
kadaslari: Samih Rifat, Hasan Gakir,
Grhan Timer. ..

Yillarca ayni kurulda, Ttrkiye Yazar-
lar Sendikasi'nda calistigim, kitapla-
rinin editorligund yaptigim Cengiz
Bektas. ..

BoGaz Koprist'ne karsi gikan, yillar-
ca Yazarlar ve Gevirmenler Koopera-
tifi'nde kitaplarini yayimladigimiz De-
mirtas Ceyhun. ..

Siirlerini, yazilarini yillarca izledigim,
196011 197011 yillarin 6nde gelen sa-
nat dergileri Atag, Yelken ve Yeni
Gergek'ten bildigim Omiir Candas. ..
Cumhuriyet gazetesinde birlikte ¢a-
histigimiz Behig Ak, hatta sevgili Ok-
tay Simsek'le baslattigimiz Cumhuri-
yet Kitap Kuliibd girisiminin logosu-
nu gizen Tan Oral. ..

Anilari benzersiz fotograflar esliginde
bellegimde tazeligini koruyan Dogdan
Hasol...

Ve daha baskalar da elbette.

Bir mimarin hayata bakisiyla bir ede-
biyatcinin bakisi arasinda hep para-
lellikler bulmusumdur. Mimar yarati-
¢l bakisiyla mekénlar kurar, oylumu
digler... Tipki bir edebiyatcinin belli
karakterlerle bir diinya, belli iliskiler
ag! kurmasi gibi. ..

Mimari yapitin islevselliginin yani si-
ra edebiyatin da ruhumuzu arindiran,
Ozlemlerimizi cogturan bir islevi ol-
dugunu savunanlardan biriyim.
Boylesi ani titresimleriyle okuyorum
Edebiyatcr Mimarlar Antolojisrni. ..

Tevfik Fikret ve Nail Gakirhan'a duyu-
lan saygi nedeniyle de kutlamak ge-
rekiyor Oda'yi ve Vakif’. ..
Ekrem Hakki Ayverdi'nin, o koca koca
mimarlik yapitlarinin yazarindan ge-
len zarif “Lale” yazisi icimizi isitiyor.
Cihat Burak'in “Kurbaga” oykiisi yi-
tip giden bir Bogazici koskiine yaki-
lan bir agit gibi. ..
Dogan Kuban'in ise mimarhgin oteki
sanatlarla kurdugu iliskiyi irdeleme-
sini dgretici buluyorum. Style diyor
Kuban:
“Biitiin oteki sanatlarin dziinde, mi-
marlikta olmayan bir 6zgtrliik oldu-
gunu kabul etmek gerekir. isteyen
eline kalem kagit alip bir sarki beste-
leyebilir. Ressam bir basyapit yaratip
dolabina kilitler veya yirtar atar. Fakat
mimar kendisine, cani istedigi zaman
bir yapi yapamaz. Mimarlik ancak in-
sa edildidi zaman var olur.”
Vedat Dalokay'l, o efsane Ankara be-
lediye baskanini ise edebiyatimiza
kazandirdifl Kolo adli cocuk kitabiyla
taniyoruz.
Cengiz Bektas, mimarligi Gteki sanat-
larla, dzellikle siirle bulusturan bir
sanatgimizdir. Kuzguncuk'taki mor
renkli isligine her girdigimde ve evi-
ne gecen ara kaply gérdigimde on-
da ileriye bakarak ge¢misin olumlu
degerlerini biriktiren bir sanatgl go-
rirdm. Kitaplarin, ¢izimlerin, say-
damlarin arasinda kurdugu kendini
yeniden (reten diinya, dalinda sali-
nan bir yemis gibidir adeta. ..
Venedik'i ise bir sanatgi-mimar baki-
siyla anlatan Atilla Dorsay’in kale-
minden okuyup yasamanizi isterim...
Bu baglamda kendine bir yasam fel-
sefesi kurmaya calisan M. Ozer Cira-
voglu sbyle sesleniyor bir siirinde:

Aynalar

Iz birakmaz

Ama

En derin yarayi

Birakir!

Clinki

Insan yasamint yitirir
Aynalarda!

Kendinden gok aynalaraa.

Korkar insan!

Sevgiyi, ben’i

Aynalarda arar da ondan.
Benzer bir degerlendirmeyi Sener
Ozler yine siirle yapiyor “Otobiyogra-
fi"de:

ki yere kayitlyim

Biri Niifus Miidtirligine

Obiirii Mimarlar Odasi’na

lIki dogumdan

Ikincisi mezuniyetten.
Sener Ozler mimar olmayi Oda'ya
bagl olmay! adeta bir yeniden dogus
olarak yorumluyor.
Boylesi bir duyarligin yasandigi me-
kanlarda, edebiyatcl mimarlarin bu-
lunmasini bilytik bir sans olarak de-
gerlendiriyorum. Yeni kusaklarin
edebiyata gitgide daha gok ilgi duy-
malari da génendiriyor beni. Ayrica
antolojide Feride Gicekoglu'nu, Ma-
hir Oztas’l, Leyla Ruhan Okyay’, Hik-
met Temel Akarsu’yu, Cahide Bir-
qul't gérmek de ayni sekilde. ..
Ve bunu Edebiyatgi Mimarlar Antolo-
Jjis/nin yayima hazirlanmasinda en
cok emegdi gecen, Gzverili mimar
Mijgan Yildinm’in gabalarindan anli-
yorum.
Edebiyatin mimari tim énctilerimize,
mimarligin edebiyatini yasatan tim
sanatgilara selam olsun!

Oner Ciravogilu, Edebiyatg Mimarlar
Antolojisi, Segici Kurul Uyesi

Edebiyatgr Mimarlar
Antolojisi, Yay. Haz.
Mijgan Yildinm, Mimarlar
Odast istanbul Biiyiikkent
Subesi ve Mimarlik Vakfi
ortak yayini, Istanbul,
Ekim 2008, 278 sayfa,
16,5x 23,5 cm.
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UNIVERSITELERDS
KULLANIM VERIML
AGISIND! ELENMESI

UPHANE BINALARI
NiN YAPI BIYOLOJ

Universitelerde Kiitiiphane
Binalar Kullanim
Verimliliginin Yapi
Biyolojisi Agisindan
Incelenmesi, Berrin
Kigiikcan, Tirk
Kiitiiphaneciler Dernegi
istanbul Subesi Yayinlar:
34, Istanbul, 2007, 277
sayfa, 24 x 15 cm.

2006 Mimarlar Ocasi 10.
Ulusal Mimarlik Sergisi ve
Oclilleri, Yay. Koor. N.
Miige Cengizkan, Yay.
Haz. Sibel Yildiz,

Mimarlar Odasi Yayinlari
ve YEM Yayin ortak yayini,
Eylil 2008, istanbul,
Tirkge/ingilizee, 272
sayfa, 23,5 x 32 cm.

Mimarca
Deginmeler

weilh rimaw

Mimarca Deginmeler,
Girhan Timer, YEM
Yayin, istanbul, Nisan
2008, 130 sayfa,
145x 20,5 cm.
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Universitelerde Kitiphane Binalari Kullanim Verimliliginin Yapi
Biyolojisi Agisindan Incelenmesi

Bu calismada Turkiye'deki dniversite
kitliphanelerinde bina 6zelliklerinin
ulusal ve uluslararasi standartlara
uyum gdsterip gostermedigi arasti-
rilmistir. Béyle bir sorunun varhgini
ortaya koyabilme amaciyla Istan-
bul'daki 22 devlet ve vakif tiniversite-
sinin kiitliphane ydneticilerine yazili
bir anket uygulanmistir. Alinan yanit-
lardan binalarin kullanimi sirasinda
sorunlar olustugu, bu sorunlarin, ta-
sarim ve dretim evrelerindeki eksiklik
ve hatalardan kaynaklandigi ve son-
radan giderilmesinin zorlugu anlasil-
migtir. Ayni zamanda bu durum k-
tiphanenin kullanim verimliligini de
etkilemektedir.

Galismada 6nce bir binanin tasarim
ve (retim evreleri asama asama yap!
biyolojisi agisindan ele alinmis, daha
sonra bu asamalar kiitliphane binasi-
na uyarlanmigtir. Bu evrelerde mi-
marlar tarafindan kiitiphanecilerin

gereksinimlerinin dogru belirlenme-
sinin ve mimar-kittphaneci-kullani-
¢l isbirliginin geregi ortaya konul-
mustur. Aragtirmada varolan kittp-
hane binalarinin standartlara uyum-
suzlugu sorunu ve bu sorunun kulla-
nicilara etkisi incelenmis, olumsuz
gevre Gzelliklering sahip bir binadan
kaynaklanan saglik riskleri ve saghgi
etkileyen olumsuzluklarinin gideril-
me bigimleri tartisiimaya calisiimistir.
Binadan kaynaklanan olumsuzlukla-
rin kullanicilar dzerine olan etkileri ve
¢6zim dnerileri, Gnceden geligtiril-
mis bir yapi biyolojisi irdeleme mo-
delinin adimlarina uygun olarak kii-
tliphane binalarinin 6zelliklering gore
belirlenmigtir. Uyarlanan model, tird
ne olursa olsun tiim kitdphane bina-
larina uygulanabilir. Kitiiphane bina-
sinin tasarimi ve dretimi bu modelin
adimlarina uygun olarak yapilirsa, bi-
nanin kullanicilarinin gereksinimleri-

nin rahatlikla karsilanacagi, kullanim
stiresince saglik sorunlarinin olug-
mayacag!, tim kullanicilarin icinde
bulunmaktan mutlu olacag kiitiipha-
ne binalarinin Gretilebilecedi ve bu
durumun kullanim verimliligini arti-
rabilecegi ortaya konulmustur. Bina-
nin sirekli ve gegici kullanicilar ken-
dilerine saglikli bir ortam sunan ki-
tiiphaneyi daha gok kullanabilecekle-
riigin, kiitiiphanenin kullanim verim-
liligi de artacakir.

Bu ¢alismanin sonucunda kiitiiphane
yGneticilerinin ve galisanlarinin bina
- insan arasindaki siki iligkiye dikkat-
lerini cekmesi, uygulanan modelin
de bundan sonra Uretilecek olan kii-
tiphane binalarinin tasarimina yén
vermesi, bir anlamda sonuglardan
hem kiitliphanecilerin hem de mi-
marlarin yararlanmasi hedeflenmistir.

10. Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiilleri, 2006

Mimarlar Odas! tarafindan 1988 yi-
lindan itibaren her iki yilda bir ger-
ceklestirilen Ulusal Mimarlik Sergisi
ve Odiilleri'nin onuncusu 2006 yilin-
da dizenlendi. Katalog, bu dénemde
ulusal sergide katilimer olarak yer
alan 212 mimar ve firmanin 202 adet

gserini bir araya getiriyor. Hamdi
Sensoy “Bilytk Odiil” (Sinan Oduld),
Ayla Odekan ve Selahattin Yazici
“Mimarhiga Katki Dali Odili” ile
odullendirilmis; “Yapi Dali"nda dort;
“Koruma-Yagatma Dall”, “Gevre Da-
II”, “Fikir Sunumu Dali"nda ise ikiser

adet 8dl verilmisti. Katalogda, 6dul
alan eserlerin yani sira, sergiye ka-
tilan tiim proje, yap! ve fikir sunum-
larina iliskin kapsamli gorsel ve yazili
doktimanlar yer aliyor.

Mimarca Deginmeler

Ayasofya'dan daha yiiksek cami yap-
madigi icin Fatih Sultan Mehmet'in
gazabina ugrayan mimar kimdir?
“Her bina yapildigi yerde kalsin, Ke-
ops Piramidi Stockholm'de, Panthe-
on Bagdat'ta, Eiffel Moskova'da...”
Louis Scutenaire bir mimar olsaydi
sGyle der miydi gergekten? Nasred-
din Hoca mimarligi diye bir mimarlik
cesidi var midir acaba? Mimarlik

medyas! nedir? “Baska tirli” evleri
sever misiniz siz de? Mimarlik miize-
sini ilk kez giindeme getiren kimdir?
Girhan Tiimer, Mimarca Deginme-
lerde bu ve daha onlarca farkli soru-
yu 6nce sorup sonra cevaplarini ari-
yor.

Mimarlida, tnlii mimarlarin eserleri-
ne, mimarlik tarihine, edebiyatta mi-
marlik olgusuna vb. deginirken, gi-

niimiize ait dogru ve yanhslar da ele
alarak panoramik bir bakis agisi su-
nuyor. Yerli-yabanci meslektaslari-
nin, edebiyatgilarin, sairlerin, ressam
ve heykeltiraslarin, farkl alanlarda
drlin vermis birgok ismin izinden mi-
marlik disiplinine ait ¢ikarimlar yapi-
yor.



Sadullah Pasa ve Yalisi
Kitabinin Dusundurdukleri

H. Besim Cecener

ek islevi konut olan bir binanin, ona belli

bir siire sahip olan kisi ile 6zdeslesmesinin
bir bagka 6rnegi var mi? Dogrusu ben bilmiyo-
rum. Ayrica Cengelkoy’deki yali, bir¢ok 6rnek-
leri gibi yillar evvel yiktirilmis olsaydi, pasanin
talihsiz yasam oykiisii boyle degerli bir kitabin
yayimlanmasi igin yeterli olabilir miydi?!... Ka-
rar veremiyorum. Kald ki, Sadullah Pasa Yalist
bizlere sadece bir kisinin, bir ailenin dykisiini
degil, koskoca bir imparatorlugun 140 yillik
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal siirecinden
de ipuglar1 vermekte, Cumhuriyetimizin nasil
bir ¢okiintiyii miras aldigini gostermektedir.
Yalinin Osmanli doneminin son yillarindaki ¢6-
kiintisinin gen¢g Cumhuriyet doneminde de
devam etmesi kaginilmaz bir yazg olmustur. Bu
donemde yaklagik otuz yil stiren olumsuzluklar,
yali Sadullah Pasa ailesinden Seyfullah Esin Bey
ile esinin miilkiyetine gecinceye kadar (1947)
siirmiis, ¢okinti donemi durmus, hatta ¢ok
onemli bir onarim ve tadilat gegirmistir. 1780°li
yillarda Sadrazam Koca Yusuf Pasa tarafindan
yaptirilan yali, bana gore, boyutlari esit selamlik
boliimii ve haremlik ile bunlarin arasinda yer
alan divanhane, mutfak ve hamamdan olusan,
ayr1 kayikhanesi bulunan muhtesem bir komp-
leks olmasina karsin zaman ig¢inde selamlik bi-
nasinn yikildigini daha sonra parselin bu bolii-
muniin satildigin varsayabiliriz.

Yalinin ve Sadullah Pasa ailesinin monogra-
fisine ait Sadullah Pasa ve Yalist kitabinda yer
alan makaleler konusunda benim herhangi bir
goriis bildirmem s6z konusu olamaz. Ancak
dikkatli bir okuyucu olarak bu makalelerden
edindigim bilgiler ve imajlarla, varsayimlara da-
yanan gorislerimi iletmekle yetinmek istiyo-
rum. Uzmanhgimin disindaki alanlarla ilgili var-
sayimlarima katilmayanlarin ise beni hos gor-
melerini diliyorum.

Bir toplumu olusturan siniflarin sosyal, eko-
nomik ve kiltiirel diizeyini gosteren en somut
belge, o siniflarin toplu halde yasadigi cogratya-
dir; onlarin yasadigi mahalleler ve evlerdir. Sa-
dece bu fiziki ortama bakmak, onu yorumlamak

bile iginde yer aldig; iilkenin yiizyillar boyunca
stiregelen olumlu veya olumsuzluklarini bizlere
iletir. Evler, onu kullanan ailelerin sosyal yasa-
mint, ekonomik durumunu ve kiiltiirel diizeyini
higbir yalana 6diin vermeden gelecek kusaklara
aktarir. Iste, Sadullah Pasa ve Ynlise kitabu,
1780°li yillardan giiniimiize kadar toplumumu-
zun en Ust diizeyindeki ti¢ 6nemli ailenin ku-
saklar boyu siiren yasamlar1 hakkinda bilgiler
vererek bu misyonu yerine getiren belki de ilk
kitaptir. Bir baska yoniiyle, tasinmaz kiiltiir var-
liklarint koruma zorunlulugu bilincini vurgula-
yan somut bir belgedir.

Kitaptaki bilgilerden, bugiin bize sadece ha-
rem bolimi ulasan yalinin, 1780°li yillarda
Sadrazam Koca Yusuf Pasa tarafindan daha ev-

SADULLAH PASA VE
YAL1s1

Bir Yari Bin Yasam

Sadullah Pagsa ve Yalisi —
Bir Yapi Bir Yagam,
Editor: Deniz Mazlum,
YEM Yayn, istanbul,
Mayis 2008, 196 sayfa,
24 x 29,5 cm.
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vel padisaha ait bir araziye yaptirldigini 6greni-
yoruz. Pasanin 1800 yilinda 6liimiinden sonra
esi Hanife Hatun, kizi Emine Hatun ve damad:
Kaptan-1 Derya Seydi Ali Pasa ile birlikte yalida
oturmaya devam etmistir. Ancak Hanife Hatun,
1806 yilinda kendi oturdugu harem boliimiinii
oglu Mahmud Bey’e devretmistir. Kitaptaki bil-
gilere gore, Mahmud Bey gene Cengelkoy’de
baska bir yalida oturmaktadir. Ancak benim var-
sayimima gore, baska diye belirtilen yalinin, as-
linda bu yalinin selamlik boliimii ile divanhane-
si olmasi daha akla yakin gelmektedir. Gene be-
nim varsayimima gore, aslinda Koca Yusuf Pa-
sa’nin dliimiinden sonra herhangi bir miras bo-
litnmesi yapilmamistir. Dogal olarak, gelenekle-
re gore yalinin tamami erkek evlada, yani Mah-
mud Bey’e kalmistir. Mahmud Bey babasinin
olimiinden sonra annesinin ve kiz kardesinin
diizenini bozmamustir. Ancak annesi Hanife
Hatun, miilkiyetin Seydi Ali Pasa siilalesine
gegmemesi i¢in, saghginda yalinin oglunun ol-
dugunu resmen ilan etmis olmalidir. Esasen,
Seydi Ali Pasa 1809 yilinda, Mahmud Bey de
1812 yilinda oldiigiinden, yalinin harem boli-
mi de Mahmud Bey’in ogullarina kalmustir. Ta-
rihi bilinmemekle birlikte, Mahmud Bey’in
ogullar1 yaliy1 Koca Yusuf Pasa ailesinden olan
Berberbasi Hiiseyin Aga’ya satmuslardir. Oykii-
niin bu bolimii biraz karanlhiktr. Bilinen, yali-
nin 1836 yilinda tekrar Koca Yusuf Paga’nin to-
runu Hamdi Pasa’nin miilkiyetine gegtigidir.
1837 yilinda 6len Hanife Hatun ile kizi Emine
Hatun’un bu tarihe kadar yalida oturup otur-
madiklarn da bilinmemektedir.

Bu stirece deginmemin nedeni, binalarin da
insanlar gibi bakimli ve gorkemli émiirlerinin
olduguna, bakilmamalar: halinde ¢okiintiiye
ugradiklarina, hatta yok olduklarina dikkat ¢ek-
mektir. Sadullah Pasa Yalist 1780°li yillardan,
Seydi Ali Paga’nin 6ldigii 1809 yilina kadar al-
tin ¢agini yasamustir. Kuskusuz bunda, banisi
Koca Yusuf Pasa’nin sadrazami Seydi Ali Pa-
sa’nin Kaptan-1 Derya olusunun pay1 ¢ok bii-
yiiktiir. Devletin en iist kademelerine yiikselmis
bu kisilerin yasam standartlar1 bunun en 6nemli
faktorudiir. Oysa sonraki sahiplerinin ayni eko-
nomik olanaklar saglayamayislari, yalinin yik-
stik standardinin korunmasina olanak verme-
mistir. Yaklagik otuz yil siiren sasaali yasam, Sey-
di Ali Paga’nin olimiiyle 1809 yilinda bitmistir.
Her yil biraz daha yipranan yali, onarim amaciy-
la yapilan bilgisiz ve bilingsiz miidahalelerle
kimligini biiyiik 6l¢tide kaybetmis, bahgesinin
bir kism1 degisik zamanlarda parga parga satil-

mustir.

Yalinin miilkiyeti 1836 yilinda Koca Yusuf
Pasa’nin torunu Bagdat valisi Hamdi Pasa’ya
geger, 1855 yilinda ise Hamdi Pasa tarafindan
borglart 6demek i¢in bir bagka aileye satilir
(Emel Esin, 5.60). Yaliyr alan yeni aile, 1851 y1-
linda 6len Ayasli Esad Muhlis Pasa’nin ¢ocukla-
ridir. Esad Mubhlis Pasa’nin ekonomik durumu-
nun pek iyi olmadigy, bes erkek ¢ocugunun egi-
timi i¢in 1848 yilinda Sadrazama basvurmasi
tizerine masraflarinin devlet tarafindan 6den-
mesinden anlasilmaktadir. Sadullah Bey (sonra
Pasa) ¢ocuklarindan biridir ve o tarihte 11 ya-
sindadr.

Sadullah Bey, 1853 yilinda 15 yasindayken
maliye hazinesi “Varidat Kalemi”ne maagsiz ve
aday memur olarak girer (Ali Akyildiz, s.68). O
nedenle yalinin 1855’te satin alinmasinda her-
hangi bir maddi katkist olamayacag ac¢iktir. Esa-
sen, yalinin Esad Mubhlis Pasa ailesi tarafindan
satin alinmasi konusunda kitapta belirsizlikler
vardir. Emel Esin Hanim, “1855 yilinda alind1”
diyor. Buna gore yalinin Esad Mubhlis Pasa’dan
kalan mirasla alindigini varsaymak gerekir. Ali
Akyildiz Bey ise, yaliy1 1861 yilinda Sadullah
Bey’in 75.000 kurus pesinat ve taksitle satin alip
tapusunu annesi tizerine yaptirdigini soyliiyor
(Ali Akyildiz, 5.68). Ancak gene Emel Esin Ha-
nim, kitabin 60. sayfasinda yalinin tiim hisseleri-
nin 1872 yilinda Sadullah Bey’e ge¢tigini belir-
tiyor. Bu bilgiler bana gore, miilkiyet konusu-
nun sadece aile i¢inde el degistirdigini, yani Sa-
dullah Bey’in o tarihte ¢ok biiyiik bir para olan
75.000 kurus pesinat ve 1872 yilina kadar siiren
taksitlerle kardeslerinden satin aldig: izlenimini
yansitiyor. 75.000 kurusun o tarihteki alim gii-
clinit anlamak i¢in devletin Sadullah Pagsa’nin
olumii tizerine Pasa’nin ailesine bagladigr maas-
lara g6z atmak yeterli olacaktir: Kiz kardesi Sa-
ide Hanim’a 750 kurus, kizi Sidika Hanim’a
500 kurus, dadisi Giizide Kadin’a 250 kurus
maas baglanmistir (Ali Akyildiz, s.93 dipnotla-
r1). Ancak bu el degistirme siireci ve islemleri sa-
dece yalinin harem boélimiine aittir. Selamlik
boliimiintin o tarihte var olup olmadigin bile-
miyoruz. Ancak Mahmud Bey’in miras¢ilarinin
kullanmaya devam ettiklerini sdyleyebiliriz.

Burada dikkat edilmesi gereken sey, 15 ya-
sinda (1853) memuriyete giren geng Sadul-
lah’in sekiz yil gibi kisa bir stirede maasindan
artirdig parayla boyle bir yaliyr alabilmesidir.
Sanirim Osmanli Imparatorlugu’nun batmasin-
da ¢ok sayida vezir ve pasa ile diger devlet me-
murlarina 6denen maaglarin ¢ok yiiksek olusu-



nun da 6nemli bir payr vardir. (1865 yilinda
geng Sadullah’in maagi1 50 altn liradir.) (Ali Ak-
yildiz, .69, dipnotlar.)

1809 ile 1861 yillar1 arasinda yalida 6nemli
bir onarim ve degisiklik yapildigina dair bilgi
yoktur. Esasen bu stire i¢inde binaya sahip olan-
larin boyle bir maddi olanaginin bulunmadigt
da bilinmektedir. O nedenle yalinin 1861 yilin-
da orijinal planini korudugu kanisindayim. Ya-
ni, selamlik bolimii, divanhane, mutfak, ha-
mam ve kayikhane, harap olmalarina kargin he-
niiz yiktinrlmanus, XX. ytizyilin baslarinda yapil-
digini varsaydigim ekleme bolim (1934 fotog-
rafi ve rolove plani) insa edilmemistir. Bir sadra-
zamin gereksinimleri gozetilerek planlanmis ya-
linin, sonradan kullanan aileler i¢in biraz fazla
gelecegini diistinmek sanirim yanlis olmayacak-
tir. Ornegin {ist katinda hamlacilarin (kiirekgile-
rin) oturdugu iki katli kayikhane, 1860 yilinda
Sirket-i Hayriye’nin Bogazi¢i’ne baslattig va-
pur seferleri ve ailelerin ekonomik olanaklarinin
kisitli olmasi nedeniyle islevsiz hale gelmistir.
Kiigtik bir ordu diye abartilacak hizmetkérlar,
birka¢ hizmet¢i ve usak diizeyine inmistir. En
onemlisi, sadrazam ve Kaptan-1 Derya gibi ytik-
sek mevkideki kisilerin yogun ziyaretgileri ve
bunlar i¢in gereken ziyafet ve merasimler olma-
digindan, selamlik boliimi uzun siire kullanil-
muis ise de gereksinimi agan bir duruma diismiis
ve selamlik boliimi Mahmud Bey siilalesine ye-
tismis, kisaca yalinin harem kismu Esad Mubhlis
Pasa ailesine satilmistir.

Ancak ne yazik ki, zamanimiza, selamlik bo-
liimdi ile ilgili yeterli bilgi ulasamamustir. Seyful-
lah Esin Bey’in ¢ocukluk anilarina dayal ifade-
sine gore selamlik tek katliymis. Oysa benim
XIX. yiizyill Bogazi¢i fotograflarina ve Sedad
Hakki Eldem’in yayinlarina dayali gézlemlerim
bu iddiay1 kabul etmemi engellemektedir. Sad-
razamlik mevkiindeki bir kisinin kendi oturdu-
gu ve ziyaretgilerini kabul ettigi bir mekanin ge-
rek mimari gerek i¢ siislemeleri agisindan pres-
tijli bir yap1 olmasi gerekmektedir. Boyutlari ha-
rem binasindan biraz daha kiigiik olsa dahi gor-
kemli ve etkileyici olmalidir. Bir sadrazamin ze-
min katta oturacagini zannetmiyorum. Esasen,
Sedad Hakki Eldem’in yayimladig: ve 1930’1u
yillara ait harem tist kat réléve planinda binanin
kuzey cephesinin sagir olmasi, merdiven kovasi-
nin giiney merdiveninden kiigiik ve sade olusu,
benim varsayimima gore, selamlik kisminin ayni
mimaride ve iki katl oldugunun kanitidir.

Kiigiik Seyfullah Esin’in anilarinda kalan tek
katli ve siislemeli odaya gelince; bunun XVII.

yiizyll ve evveline ait bir uygulama olan divan-
hane olabilecegini diistiniiyorum. Bugiin Boga-
zigi’nde sadece iki 6rnegi kalan divanhaneler
kesinlikle tek katli ve olaganiistii stislemelere sa-
hip olmak zorundaydi. Ciinkit Osmanlt padi-
sahlar1 kayikla sik stk Bogaz gezisine ¢ikarlar ve
bazen ansizin sadrazamin yalisini ziyaret eder-
lerdi. Sebebini bilmiyorum ama padisahlar kul-
larin1 merdiven ¢ikarak ziyaret etmezlerdi. Sani-
rim bu bir gelenekti. Hatta o kadar ki, bazi sela-
tin camilerde bile hiinkar mahfillerine rampa-
dan atla ¢ikarlardi. Bunun en 6nemli 6rnekleri
Sultanahmet Camii, Emin6ni Yeni Cami ve
Cagaloglu Camiidir. Camilerde dahi uygulanan
bu gelenek, kuskusuz yalilarda da gegerli olabi-
lir. Ayrica padisahin ziyaret etme olasiliginin ol-
dugu bir mekanin, iki katlt selamlik binasinin alt
katinda olmasi ve iizerinde bagka bir mekinin
bulunmasi da distintilemez. O nedenle yalilarin
divanhaneleri selamlik ve harem binalarinin ara-
sinda tek katli ve miistakil olmak zorundayd.
Dabha ileri bir tahminde bulunmak gerekirse, bu
yali divanhanelerinin sadrazamlar tarafindan ve
sadece padisahin olas: ziyareti i¢in yapildig,
baska ziyaretgilerin selamlik binasinda agirlan-
digidir. Sadrazamlardan sonraki yillarda ise, pa-
disah ziyareti olamayacagindan divanhaneler di-
ger misafirlere agilmus olabilir. Varsayimimi des-
tekleyecek bir bagka kanit, bu 6zel ve ayri yapi-
ya “divanhane” admin verilmis olmasidir. Diva-
na ¢ikmak padisahin huzuruna ¢ikmaktir. Boga-
zi¢i’nde divanhanesi bulunan yalilarin az olma-
sinin nedeni padisahin sadece sadrazamlar ziya-
ret etme gelenegine baglanabilir. O nedenle gii-
nimize, Kanlica’daki Amcazade Hiiseyin Pasa
Yalist ile Emirgin’daki Serifler Yalis1 divanhane-
lerinden bagkasi gelememistir.

Bu baglamda, Sadrazam Koca Yusuf Pa-
sa’nin yaptirdigr yalinin, ayni biiytikliikte selam-

1

Sadullah Pasa Yalis’nin
1940'tan 6nce
belgelenmis Gst kat plani
(5.182).
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Yalinin Agustos 1934
tarihli fotografi (s.180).
Altta, yalinin 1949
yilindan sonra zemin kat
ve (st kat planlari (s.117).

12 mimareist 2008/4

lik ve harem binalari ile bunlarin arasinda tek
katl divanhaneden olustugunu kabul etmek ge-
rekmektedir.

Varsayimlarim dogru ise, asil banisi Koca
Yusuf Pasa olan yali, 1894 depremine kadar
otantik mimarisini yaklagik 110 y1l korumus bir
binadir. Bu siire i¢inde yipranmasina ve onarim
yapilmamasina karsin, harem binasi, 1861 yilin-
da Sadullah Bey tarafindan alindig sirada iginde
oturulabilen bir binadir. 1891 yilinda 6len Sa-
dullah Pasa’nin binayr onarttigr konusunda her-
hangi bir bilgi yoktur. Esasen Pasa’nin biraz eli
siki bir insan oldugu da bilinmektedir. Ancak
1894 depreminde, diisiindiigiim gibi oturul-
maz hale geldiyse, Pasa’nin miras¢ilarinin ha-
rem kismini onartmak zorunda kalmalart dogal-
dir. Yal ilk kez biiyiik bir onarim gegirmek zo-
runda kalmustir. Ug yil evvel 6len Sadullah Pa-
sa’dan ¢ocuklarina biyiik bir servet kalmamuistir.
Eldeki para ile ancak daha az hasar goren harem
kismi Mimar Valori’ye onartilmistir. (Bu, tinli
Alexandre Vallauri olabilir.) Esasen o tarihte he-
niiz yikilmadiysa selamlik binasi zaten bagka bir
ailenin miilkiyetindedir. Incelemeye aldigimiz
bu kitabin en biiyiik eksikligi, selamlik binas:
hakkinda herhangi bir arastirma yapilmamasi-
dir. Oysa selamlik binasi ve divanhanenin Koca
Yusuf Pasa’nin oglu Mahmud Bey’e kaldig:
bence kesindir. Hatta harem binasi da annesi

Hanife Hatun tarafindan 1806 yilinda Mah-
mud Bey’e verilmis, ondan da kendi mirasgilari-
na kalmigtir. Ancak ailenin Mahmud Bey kolu
hakkinda herhangi bir bilgi yoktur. Dolayisiyla
yalinin selamlik kismina ait bilgi de yoktur.
Hangi yil ve kimin tarafindan yiktirilmustir? En
gecerli tahmin, 1894 depreminde biiyiik hasar
gordigi ve tiimiiyle yiktirildigr olabilir.

Opysa harem binasi, Mimar Valori tarafindan
yapilan ve biraz hoyrat¢a oldugu soylenen ona-
rim dikkate alinmazsa, selamlik binasina gore
daha sansh olmus, Sadullah Paga’nin mirasg¢ilart
tarafindan 1947 yilina kadar kullanilmistir. Bu
stire i¢inde ailenin ekonomik durumu giderek
kotilesmis, yalinin giiney cephesine ¢ok koti
bir ekleme yapilmustir. Bu 6zensiz iki katlr ilave-
nin yazlik¢ilara kiraya vermek i¢in yapilan kendi
icinde mistakil bir bina oldugunu varsayabili-
riz. Daha 6tesi, ek binay1 kendileri kullanip yali-
y1 bir elgilige kiraladiklarini bile diisiinebiliriz!...
(1934 tarihli fotograftaki yabanci bayrak...)

Yalinm baslangicta 30 yil siiren altin devrinden
sonra gelen yaklasik 140 yil, her yil giderek artan
bir olumsuzluklar éykiisidiir. Olumsuzluklarin
son noktaya geldigi 1947 yilinda, yali izile-i suyQ
davasi ile satiga gikartilir. Bu kotii yazgy, ayni za-
manda yalinin “makis tarihinin” de degistigi tarih
olur. Ailenin miras¢1 olmayan fertleri Seyfullah Esin
Bey ile kiz kardesi Ferdiye Hanim olanaklarint bir-
lestirip yaliyr satin alirlar. Kisa bir siire sonra Seyful-
lah Bey ile esi Emel Hanim, Ferdiye Hanim’in his-
sesini de alirlar. Alirlar ama Mimar Valori’nin yapti-
&1 onarnimun tizerinden gegen 60 yil iginde yal iyice
yikint1 haline gelmistir. Emel Hamim taninmus bir
sanat tarihgisidir. Yalinin degerinin ayrimmndadir.
Biiyiikelgi olan babasinin maddi yardimu ile 1949
yilinda onarima baglanir. Restorasyonu Giizel Sa-
natlar Akademisi’nde 0gretim {iyesi olan Mimar
Turgut Cansever Bey tstlenir. Turgut Bey son de-
rece yetkin ve duyarlt bir mimardir. Sanat tarihgisi
Emel Hanim’la ¢ok uyumlu bir ekip olurlar. Ilk
verdikleri karar, restorasyonun restitiisyon nitelikte
olmasi gerektigidir; yani harem binasinin orijinal
hale getirilmesidir. Restorasyonun ikinci 6nemli
karart ise gok degerli kalem isi stislemelerini aynen
muhafaza etmek, ge¢miste yapilan yanhs miidaha-
lelerden arindirmaktr.

Boylece 1949 yili yalinin adeta ikinci dogu-
su olmustur. Sadullah Pasa Yalis1 bugiinkii go-
riinimiind biyiik dl¢tide bu onarima borg¢lu-
dur. Son ve en nitelikli onarimi ve bakimi Tek-
Esin Vakfi’na aittir.

H. Besim Gegener, Y. Mimar



Yuvarlak Masa Soylesisi
Istanbul’da “Kentsel Donusum”

entimiz son yillavda geveeklestivilen proje ve wygulamalaria onemli biv degisim siirveci yasyyor.
I Tarihi, kiiltiivel bivikimleriyle ve dogal giizellikleriyle diinyanin sayil kentlevinden olan Istanbul
iein “diislenen” dondisiim, kentin deger bivikimini, somut ve soyut kiiltiiv varlklarim giz ards ederek
adeta “yeni bir Istanbul” ozlemini yansitryor. Cagdas bilimsel kriterleri yok sayan, kentsel gelismeyi
sosyal ve kiiltiivel baglamdan kopuk degerlendiven, rant yaklasiminy benimseyen bu kentlesme
politikass karsisinda mimariarin tartismalare da yogunluk kazands. Kent icin boylesi inemls bir
konuyn mimarist olarak sivekli giindemde tutmak, tarvtismayr yaygnlastrabilmek Yayin
Kurnlumuz tarafindan biv sorumiuluk olavak degeviendirvildi. Daha inceki sayilarimizda tek
projeler olceginde cesitli dondisiim siiveclering degerli akademisyen kalemlerden aktarmastik. Bu kez ise,
konuyn wzmanlarla bir arada tartisacagimez, karsilikly fikir alisverisinde bulunacagimz bir
yuvariak masa toplantise diizenledik ve giindemdeki projeler oncelikls olmak iizeve kentin doniisiim
siiveci karsisinda yasanan sorunlars, farkl boyutlaryla dejerlendirmeye actik. Istegimiz bu tartismay
tevils sayilavimazda da farkl ornekler iizevinden siivdiirmek ve canly tutmak.

Deniz Inceday: - Geldiginiz ve bize vakit ayir-
diginiz igin 6nce ¢ok tesekkiir etmek isterim. Bu
sOylesiyi planlamamizin sebebini bir iki ctimley-
le belirteyim: Dergi Yayin Kurulu olarak Istan-
bul’a ait bir mimarlik dergisi olmanin sorumlu-
luguyla, kentin sik¢a tartistlan doniistim projele-
rini, mimari uygulamalarini siirekli olarak giin-
demde tutmak istiyoruz. Her gegen giin bu
projelere yenileri ekleniyor. Bu alanda bildiginiz
gibi, ¢ok tartismali bagliklar var; sorunlar yeni
degerlendirmelerle, uzman gorisleriyle destek-
lemenin yararina inaniyoruz. Bu nedenle, de-
gerli katkilarinizi okuyucularimizla, meslektagla-
rimuzla, Istanbullularla paylasmak istedik.

Konuya, “dontisiim” kavraminin nasil anla-
sildig1 ya da nasil yorumlandigindan girebiliriz.
Bu anlamdaki gozlem ve elestirileriniz, deger-
lendirmeleriniz neler? Istanbul i¢in bu baglam-
da neler soylenebilir? Daha sonra, 6rnekler tize-
rinden devam edebiliriz. Zamanimiz sinirh ol-
dugundan zorunlu olarak bir se¢im yapacagiz.
Giindemde olan tartismali 6rnekler tizerine dii-
stincelerinizi almak isteriz. Amacimiz, tartisma
odaklarini daha yakindan mercek altina almak,
a¢mak.

Mete Hocam ilk s6zi alir misiniz?

Mete Tapan - Ben doniisiim kavraminin genel
olarak tilkemizde dogru kullanilmadigini diisii-
niyorum. Bu tir kavramlart disaridan aliyoruz
ve i¢lerini bosaltabiliyoruz, ardindan da kendi-

mize gore yeniden dolduruyoruz, bu bence son
derece sakincali.

Kavrami Almanca’da distintirsek tam olarak
karsilamiyor, ama “sithhilestirme” anlaminda da,
bizdeki doniisiim projelerine uygun olmuyor.
Bilimsel olarak baktigimizda, bir seyin yalnizca
fiziksel olarak dontistiiriilmesi bir sey ifade et-
miyor; doniistimiin sosyal ve kiiltiirel boyutla-
riyla birlikte diistintilmesi gerek. Bugiin 5366
sayili yasayla yapilmak istenenin, kentsel sit alan-
larinda kdhnelesmis mekanlarin sihhilestirilmesi
oldugu soyleniyor. Ancak bu bolgelerdeki va-
tandaslarin yerlerinden edilerek bir doniisiim
stireci hazirlanmasini ben kabul edemiyorum.
Mahalle sakinlerinin bagka semtlere taginmalari-
n1 6nermek, isin mantigina da, benim distince-
me de tamamen ters. Sulukule, Tarlabagi vb.
bunun ornekleri.

Kentsel sit alanlarindan s6z ederken, “donii-
sim”den ¢ok, bir “sthhilestirme” planlamas: ge-
rekiyor. Kiiltiirel, sosyal degerler agisindan da
alana zenginlik katilmast amaciyla bunun, mulk
sahiplerinin ve de kiracilarin katilimuyla planlan-
mast gerekir. Ancak o zaman bir doniisimden
s0z edebiliriz; yoksa alanlart yikip temizleyerek
bu olmaz.

Deniz Inceday1 - Cok tesekkiirler. Simdi, Sayin
Giiven Birkan bu konudaki deneyimlerinden
yola ¢ikarak bir agihm sunacak sanirim ve oneri-
ler getirecek.
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Giiven Birkan - Eskiyen kent par¢alarinin, tek
bina 6l¢eginde degil de, toplu halde yenilenme-
si gerektigi konusunda, meslek adamlari arasin-
da bir goriis ayriligr yoktur sanirim. Bu amagla
yerel yonetimlerin yetkili kilinmasi ve yasal da-
yanaklara kavusturulmasini da olumlu karsilaya-
geldik. Ama bugiin, 6zellikle biiyiik kentleri-
mizde kalkisilan uygulamalar canimizi sikiyor.
Ben konuyla ilgili olarak, birka¢ soruya yanit
arayacagim: 1. Hangi sorunlar yenilenmeyi ge-
rekli kiliyor? 2. Yenilenme ile ilgili beklentileri-
miz neler? 3. Yenileme uygulamalar ile ilgili ya-
kinmalarimiz neler? 4. Biz yetkili olsak ne yapar-
dik? 5. Mevcut toplumsal/siyasal yapi, yapmak
istediklerimizin ger¢eklesmesine hangi meka-
nizmalarla engel olurdu? 6. Bunlarin hangilerini
hangi kosullarla asabiliriz?

1. Hangi sorunlar kentsel yenilenmeyi ge-
rekli kiliyor?

Ister yasal ister yasadisi gelismis olsunlar,
kentin eskiyen bolgelerinde, hem tek tek bina-
lar, hem de altyapu, fiziksel olarak eskimis olu-
yor. Bunun bir sonucu olarak bu bolgelerde
hem sosyal yapr degisikligi, hem de islev degi-
sikligi yasaniyor: Daha disiik gelirliler ve onlara
yonelik servisler yerlesmeye bashyor. Kentin da-
ha prestijli bolgelerindeki istenmeyen kullanim-
lar, hatta bazen yasadisi etkinlikler eskiyen bol-
gelere kaymaya bashyor. Oteden beri buralarda
yasayanlar, bu nedenlerle bu bolgeleri terk et-
mek zorunda kaliyorlar. Sonug¢ olarak da arsa
ranti distiyor. Bunun yani sira, eski kent alanla-
rinin kentin geleneksel merkezlerine ya da ter-
cih edilen konumlara gorece yakin olmalari, ar-
saya yatirim yapmak isteyenler i¢in buralari ideal
alanlar durumuna getiriyor. Ancak bu bolgeler-
de yasayanlarin daha iyi bir ¢evreye kavusma 6z-
lemi ile buralardan rant saglamak isteyenlerin
takvimleri birbirine uymuyor.

Buralarda, mal sahipleri, eskiyen binalarini
yenilemekte giigliik ¢ekiyorlar; sadece ekono-
mik olanaklar1 yeterli olmadig i¢in degil, boyle-
sine ¢iirimeye yiiz tutmus bir fiziksel ve sosyal
¢evrede harcanan para bosa gidecegi i¢in. Ayri-
ca, yast ilerlemis apartmanlarin yogun oldugu,
sosyal yapinin bozulma gostermedigi ve arsala-
rin degerini korudugu bolgelerde de, kat miilki-
yetinin yasal kurallari, bir apartman halkinin da-
hi bir araya gelip binalarini yenilemesini olanak-
siz kiliyor. Herkes, birilerinin gelip bu isi hallet-
mesini bekliyor.

Yenilenme geregi duyulan kiiltiirel degerin
onem kazandig bolgelerde, biitiin bunlara ek
olarak, bu degerin yok edilmesi tehlikesi yasani-
yor. Yananlar ve ¢Okenler eziyet ¢ekmekten kur-

tulurken, ayakta kalan bu tiir yapilar, adim adim
tahrip ediliyor. Tahribatin derecesi, miilk sahibi-
nin olanaklarina bagli: Olanaklar kisitliysa basit
miidahalelerle i¢inde yasamaya devam ediliyor,
boylece bina 6zgiin durumunu daha uzun siire
koruyor. Boylece, bir bakima, kiiltiirel degeri
olan sivil mimarlik yapitlarini koruma gorevini
toplumun en diistik gelir grubuna vermis oluyo-
ruz.

2. Yenileme ile ilgili beklentilerimiz neler?
Ilk akla gelenleri soyle siralayabiliriz:

Bu tiir projeler; uygulama agamasinin sonuna
kadar olan stireyi degil, yenilenen alandaki ya-
sam siirecini de kapsayacak bigimde ele alinsin.

Kararlar, bolgede yasayanlarla ya da yasaya-
cak olanlarla birlikte verilsin; sadece uygulama
oncesinde degil, uygulama asamasinda ve sonra-
ki yasam asamasinda da bolge halki kararlarda
s0z sahibi olsun. S6z sahipligi, temsilciler araci-
higryla degil, tiim bolge halkinin katihimiyla ha-
yata gegirilsin.

Sadece fiziksel olmasin, toplumsal boyutu da
dikkate alinsin; 6zellikle de bolgede yasayanlar
orada yagamaya devam etsinler; hatta onlarin ge-
lir diizeyleri artsin, yasam standartlar1 yiikselsin.

Kar amaci 6n plana ¢ikmasin, toplumsal ya-
rar agir bassin.

Yenilenen bolge, kentin fiziksel ve toplumsal
yapist ile biitiinlessin.

Bu bolgeler yenilendiginde, sadece konut ve
aligveris mekénlarindan olugmasin; toplumsal
tim gereksinimler kargilansin.

Kent mastir plani, bu tiir bolgelerin yenilen-
me stiregleriyle ilgili ilkeleri g6z 6ntinde tutsun.

Tepeden inmeci kararlarla, bu bolgelere yeni
islevler atfedilmesin.

Kiiltiirel degerler tahrip olmasin; tarihsel do-
ku korunsun; binalar aslina uygun olarak, ama
¢agdas gereksinimlere yanit verecek bigimde
restore edilsin.

3. Bugiinkii uygulamalarla ilgili yakinmalari-
muz neler?

Bolge halki kararlarda s6z sahibi degil. Yerel
yonetimler, bolge halkina danisma geregi bile
duymadan projeler gelistirip uygulamaya koyu-
yor; ayrica merkezi yonetim de, yerel yonetim-
lerden bile bagimsiz planlar yapip uyguluyor.

Sosyal yap1 yok ediliyor; bolgede uzun stire-
dir yasayanlar, buralar terk etmeye zorlaniyor.

Yenilemelerde toprak rantinin en ¢oga ¢ika-
rilmast amaglaniyor ve istelik ne bolge halki ne
de genel olarak toplum bu ranttan yararlanmi-
yor.

Kent biitiinii dikkate alinmiyor.

Kiiltiirel degerler yok ediliyor.



4. Biz yetkili olsak ne yapardik?

Bir hayal kuralim: Bolge halkini da kararlara
ve yonetime katarak, planlama-uygulama ve ya-
sam siirecini ger¢eklestirecek bir mekanizma
olustururduk; yasal, finansal, toplumsal boyutla-
riyla, bu mekanizma aracihigyla;

- finansmanin saglanmasinda rant amaglr ara-
cilar devre dist tutardik;

- olusacak rantin, kentin yenilenmesinde
kullanilmasini saglardik;

- bolge halkinin gelir diizeyini yiikseltecek,
kiiltiirel birikimleri zenginlestirecek girisimlerde
bulunurduk;

- bolge halkinin kararlara saghkl katilabil-
mesi i¢in gerekli bilgi ve biling donanimini sag-
layacak destegi saglardik;

- bolge temsilcilerinin, kentin biitiin ile il-
gili planlama kararlarinda da agirliklarini koy-
malarini saglardik;

- bu arada, bolgede ekonomik etkinligi olan
¢ikar gruplarinin talepleri arasinda bir denge
kurmaya ¢alisirdik;

- tabii ki, merkezi yonetimin tepeden inme
kararlarma bir son verirdik.

5. Mevcut toplumsal/siyasal yapi, yapmak
istediklerimizin ger¢eklesmesine hangi meka-
nizmalarla engel olurdu?

Kent topraklart 6zel miilkiyete konu; kamu
miilkiyetindekiler de hizla 6zellestiriliyor. Para
sanayiye degil arsaya yatiriliyor; rant geliri en az
riskli olan. Biiyiik rantlar kazaniliyor. Her kent-
li, paylasilan ranttan bir giin kendisinin de bir
pay alacagi umuduyla yastyor ve dolayisiyla ran-
ta dayal plansiz gelismenin pasif bir destekgisi
durumuna geliyor.

Kentte yasayanlar arasinda biiytik gelir farkli-

liklart var. Herhangi bir bolgede arsa degerleri-
nin artmast, o bolgedeki insanlar1 bundan yarar-
lanma girisimine itiyor. Gecekondu sahipleri

rantin bir bolimii karsihigr evlerini yap-sat¢ilara
devrediyor.

Ote yandan, yapilan herhangi bir yenileme,
bolgeye bir deger artis1 getirmisse, ev sahipleri
buradaki evlerini satip ya da kiralayip o gelirle
oteki gereksinimlerini karsilamaya ¢alisiyor.
Ozetle, yenileme sirasinda, yonetimler oradaki
niifusu bagka bolgelere kaydirmaya ugrasmasa
bile, bu, zaman i¢inde kendiliginden ger¢eklesi-
yor; aradaki fark, eski niifus, olusan ranttan ye-
terince pay alamamis oluyor.

Orgiit kelimesinin yasal ve yasadisi sorustur-
maya konu oldugu siyasal ortamda, daha insan-
ca yaganur bir ¢evre kaygisi olanlarin orgiitlenme
cabalar1 da ¢ok ciliz kaliyor.

Kentlerin dogru diriist bir mastir plani yok;
hatta imar plani bile yok; neredeyse her yeni bi-
na i¢in bir mevzii plan yapiliyor; kent plani, bit-
misin islendigi bir roloveye doniismiis durumda.

Yerel yonetimler, biiytik gelirlere sahip; an-
cak olanaklarmi, olusan ranti toplumun belli ke-
simlerine aktarmak i¢in kullanmayi yegliyorlar
ve bu arada da, hizmeti ticarilestiriyorlar. Mer-
kezi yonetimle siyasal birlikteliklerinin verdigi
glicle, hizli karar alip hizla uygulamaya koyu-
yorlar, ama bu avantaji toplum yararina kullan-
muyorlar.

Istanbul gibi 6zel bir gecmise sahip olan yer-
lesmelerde, koruma altina alinmaya ¢alisilan
bolgelerin 6nemli bir bolimii, orayr yaratan
kaltirin kenti ve tlkeyi terk ettigi bolgeler.
Dolayistyla yeni gelenler o fiziksel ¢evreyi yete-
rince sahiplenemiyor. Gayrimiislimlerin bosalt-
t1ig1 mahallelerde yeniden yerlesenler, 6rnegin
Karadenizliler, farklt bir yasam tarzina sahip.
Daha yakin zamanda bolgeyi 6rnegin Karade-
nizlilerden devralan Giineydogulularin yasami
da bir 6ncekilerden farkli. Bu degisimin periyot-
lar1 kisaldikga, tahribat artiyor. Ayn1 mahallede

Soldan saga; Miicella
Yapic, iclal Dinger, Deniz
inceday|, Glven Birkan ve
Aykut Koksal.
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yasayanlar ortak bir kiiltiirel ¢evre olusturamaz
duruma geliyor.

6. Bunlarin hangilerini hangi kosullarla aga-
biliriz?

Hayali birakip gergek diinyaya donersek:
Once biz, konu ile ilgili meslek insanlar1 olarak,
toplumun kendi gelecegini yonlendirmesinde
ikinci planda kalmayi, yol gosterici olmayi i¢imi-
ze sindirmeliyiz. Halkin sahiplenmesi olmadan
kagit tizerindeki planlarin, plancilar tarafindan
kapali kapilar ardinda alinacak kararlarin yagama
gecirilme sansi olmadigini kabullenmeliyiz.

Bunun yani sira, politikacilarin, halkin deste-
gini almada teknisyenlere kiyasla ¢ok daha basa-
rilt olduklarini goriip bunun nasil asilabilecegini
tartismaliy1z.

Kentlerde yasayanlarin, kendi yakin gevrele-
rini bigimlendirmek tizere semt 6lgeginde Or-
giitlenmeleri yolunda ¢aba harcamaliyiz.

Bu uzun erimli gelismeleri beklemeksizin
de, ranta 6ncelik vermeyen yerel yonetimler
eliyle, yapilabilecek seyler var:

Yenilenecek alanda yasayanlari, miilk sahip-
lerini, bu bolgede ¢esitli ekonomik etkinlik stir-
diirenleri bir araya toplayip kismen ikna yoluyla,
kismen yasal olanaklari kullanarak, olabildigince
hakga bir yenileme programi gelistirip bunu,
orada yasayanlarla birlikte uygulamak; gerekli fi-
nansmanin bir boliimiinii, 6zellikle sosyal ve fi-
ziksel altyapi igin gerekenleri, kamu kaynakla-
rindan; bir boliimiind uluslararas: kredi ve hibe-
lerden; bir bolimiini de bolge insanint uzun
vade ve diisiik faizle borglandirarak. Boylece el-
de edilecek kaynagin bir bolimiinii, sistemi yay-
ginlastirmak i¢in kullanmak olanagi da yaratila-
bilir. Bu noktada, bugiinkii diizende, bir miktar
binay: da satmak ya da kiralamak tizere insa ede-
rek sisteme ek kaynak saglama zorunlulugu do-
gabilir; belki de bunu goéze almak gerekir. Bu
bir anlamda, yaratilan rantin kamuya geri doni-
st olarak gortilebilir; eger vicdanlari da rahatlat-
mak gerekiyorsa.

Asamadigimiz sorunlardan birisi de meslek
etigi konusu: Mevcut rant diizeninde, mimarla-
rin ¢alisma alanlarmin, yasalara aykiri ya da yasa-
lara uydurulmus ama toplumun ortak yarar ag1-
sindan sakincal bir iliskiye baglanmamasi olasi-
lig1 pek yok. Dolayistyla mimar bir ikilemle kar-
s1 karsiya: Ya meslegini uygulayip az ya da ¢ok
bu isleyise alet olacak, ya da meslek ilkelerini
¢ok fazla baglandig: i¢in, is piyasasinin diginda
kalacak.

Deniz Inceday1 - Bu konu ya da ¢eliski sanirim
mimarlik alaninda son dénemlerin énemli bir

tartisma baglig1 oldu ve daha da olacaga benzi-
yor. “Mimar” olmak kavrami da bu ¢ercevede
cle alinabilir diistincesindeyim. Ancak burada
bir de “doniisiim” kavramina dair ¢ok kisa ola-
rak bir ekleme yapmak istiyorum. “Dontisim”
son donemde ¢ok tepki alan bir kavram oldu,
ancak bilimsel agidan bakildiginda, bir anlamda
da bir haksizlik barindirtyor bu tavir. Ulkemizde
o denli kotii ve eksikli 6rnekle karsilasiyoruz ki;
adeta “dontisim™ kavramu ¢arpitilarak farkl he-
deflere yonlendiriliyor. Kentsel doniigiimiin
diinyada basarili 6rnekleri yok degil, onu soyle-
mek istiyorum. Bir¢ok olumlu 6rnekte yaklagim
ve yontem ¢ok farkl. Kiiltiirel - sosyal boyutun,
toplumsal arastirmanin mimarhga katildig,
kentsel baglamin 6ne ¢iktigr ¢ok sayida kentsel
donisiim uygulamasinda olumlu sonuglar sergi-
leniyor. Cagdas planlamada bu bir “temizlik”,
“yeni yliz” projesi, bir rantsal operasyon degil,
tersine bir ¢agdas kiiltiir projesi olarak degerlen-
diriliyor. Yasam kalitesini destekleyen, kiiltiirel -
sosyal gelismeyi hedefleyen bir siire¢ olarak ta-
nimlaniyor. Santyorum, kavramin daha ¢ok bo-
yutlu tartistimast gerekiyor.

Iclal Dinger - Bugiin 6zellikle “kentsel yenile-
me”, “doniisim” kavramlart ¢ok fetislestirildi.
Kimse kimsenin dilinden anlamaz hale geldi.
Ama sunu da tespit etmek lazim. Bugtin Tiirki-
ye’de uygulanan “kentsel doniisiim”, ben izni-
nizle Ingilizcesini sdyleyecegim, urban renewal,
“yikip yeniden yapma”. Ikinci Diinya Savast
sonrasindaki biiyiik yapilanmalar bunlarin igeri-
sine giriyor. 1980°li yillarda Avrupa’daki operas-
yonlara baktigimizda ise, bir urban regenerati-
on, yani “kentsel yeniden canlandirma” siireci
baslamadt, urban renewalm izleriyle devam et-
ti. 1990’larda ise Avrupa Birligi’nin etkisiyle bir-
likte, bu hep s6ziinii ettigimiz, isin sosyal boyu-
tunu da dikkate alan donem bagladi. Bu biraz da
ozellikle Ingiltere’de Isci Partisi’nin iktidara gel-
mesiyle iliskili, tamamen hiikiimetlerin durusuy-
la ilgili bir sey. Biliyorsunuz, ¢cok go¢men sorun-
lar1 var ve bu go¢menlerin yasadiklar: yerlesik
alanlarda ortaya ¢ikan kentsel sug ve benzeri so-
runlara odaklanarak, urban regeneration adiyla
proje gelistirmeye baslandi. Biz ise, ikisini bir-
den yapmak durumundayiz. Ciinkd bizim hem
fizik mekdnimiz kohnelesmis durumda, hem
orada yasayan insanlarin sosyoekonomik yapilar
distik diizeylerde. 1950’lerden itibaren gogle
gelerek bu tarihi mekéinlara yerlesmisler, yerles-
tikleri alanlardaki niifus ise daha onceleri ¢esitli
nedenlerle siiziiliip gitmis.

Stileymaniye bolgesi 70’lerde kendiliginden



biyiik bir dontisiim gegirmis. Tarihi dokunun
yant sira insaat mithendislerinin bile ellerinin
degmedigi 70’li yillarin apartmanlarini goriiyo-
ruz. 2000 yilinda ise, yeni bir ideolojiyle o bol-
geyi yeniden yapilandirma telas: igerisindeyiz.
Bunu yaparken de yoneticilerin, sosyal yapinin
canlandirilmasi, sakinlerin sosyoekonomik yon-
den giiglendirilmesi kaygist tasimadiklarini go-
riyoruz.

Tarlabas’nda ise yikip yapma anlayisiyla, fi-
zik mekéana karst ¢ok miidahaleci bir tablo ¢iki-
yor karsimiza. Burada kritik olan nokta, kamu-
nun ¢ok hizl hareket edip her seyi yikarak yola
devam etmesini 6nlemek. Akademisyenler, bi-
lim insanlart, meslek kuruluslari, sivil toplum 6r-
giitleri olarak bir an 6nce etkin olmamiz lazim.

Gegen haftalarda, Mimar Sinan Giizel Sanat-
lar Universitesi’nde “Diinya Sehircilik Gii-
ni”ni ger¢eklestirdik. Sonug bildirgesinde su
tespit yapiliyor: Uretimden ¢ok, tiiketime kon-
santre olmus bir kent diizlemi var artik diinya-
da. Bu kaginilmaz bir bi¢imde igine girilmis bir
stire¢. Bu siire¢te dogru noktalara ve kamu yara-
rina, toplum yararina varmak i¢in neler yapaca-
&1z Asil zor alan bu. Diinya da bunu tartistyor.
“Girisimcilik”, “yonetisim”, “katilm” gibi kav-
ramlar kullanilmaya devam ediyor. Bir taraftan
da esitsizlikler ¢ok biiyiiyor, Sehir Plancilari
Odast bunu tespit ediyor. Bu esitsizlik icerisinde
kent mekani sekilleniyor. Bir tarafta Safir en
yiiksek kuleyi yaparken, diger tarafta gecekon-
dularin igerisinde, Tarihi Yarimada’da Sulukule
gibi bir bolgede okuma yazma bilmeyen ¢ocuk-
larin oldugu bir Istanbul’dan bahsediyoruz.

Ilk olarak séylememiz gereken; sadece yeni-
leme, doniisiim says1 degil, planlama kurumu-
nun paramparga hale getirilmis olmasidir. 20
farkli yasa, 70’e yakin kurumda ise plan yapma,
onama, goriis verme yetkisi var. En son 5793
sayili yasa 5366’nin devaminda gelen daha da
vahim bir yasa. Ozellestirme Yasas1 Agustos ay1
igerisinde ¢ikt1 ve sunu soyliyor: “Milli Egitim
Bakanhg: gerek gordiigii takdirde arsasin1 Ozel-
lestirme Idaresi’ne teslim eder, Ozellestirme
Idaresi bunu satar, iistiine plan yapar, plani
onaylar ve uygulamaya gecer.” Bu artik okulla-
rin da satildigy, devletin hastanelerinin, saglik
kurumlarinin, her seyinin satilmasinin yolunun
acildigr nokta. Burada herhalde “séziin bittigi
yer” demek lazim.

Ikincisi; yonetim mekanizmalari, biitiin g6-
revlerini, yetkilerini 6zellestirme egiliminde. En
acik ornek: Beyoglu Belediyesi bolge sakinleri-
nin katilim stireglerini, sosyal ve ekonomik yapi-
ya iligkin birtakim sorunlarini ¢6zmelerini bir

ozel sirketten bekliyor.

Uciincii konu: Dengesiz gii¢ kullaniminin
oldugu bir ortamda katilimdan s6z edilemez.
Belediye yenileme alani ilan ediyor, Resmi Gaze-
te’de yayimlaniyor ve bitiyor. Birakin yenileme
alanini, bagka konularda da boyle. Plani kendi
hazirliyor, kendi onayhiyor, kendi ihale ediyor ve
kendi uyguluyor. Hi¢bir denetimin olmadigt bir
yerde birakin halkin katilimini, kamu kurumlari-
nin da katithm siireglerinin olmadig: bir nokta-
dayiz.

Ayrica ben hukukun artik tamamen bu islere
alet edilmeye baslandigini diisiiniiyorum. Ke-
sinlikle bu tanimi kullanmak istiyorum; hukuk,
artik mesru kilic1 bir enstritman haline getirilmis
durumda ve bu da ¢ok 6nemli bir problem.

Son olarak: Bilgi alani da iyice par¢alanmis
vaziyette, kimse kimseyi anlamuiyor.

Aykut Koksal - Ben bir oturumda bu kadar ¢ok
boyutun birden tartisabilecegi kanisinda degi-
lim. Bir yanda meselenin hukuksal boyutu; bu-
nun ¢evresindeki yasal ¢ergeveyi tartigma geregi
var, bir yanda ¢ok 6nemli olan toplumsal boyu-
tu, bir yanda da fiziksel mekéna iligkin boyutu
var. Bunlarin her biri spesifik bir tartisma konu-
su. Ama biz paradigmay: tartisabilir, bilgi tire-
tim siirecine paradigmay tartisarak katkida bu-
lunabiliriz.

Kentsel dontisiim, kentlerin stirekli yasadigt
bir olgu aslinda, yeni bir olgu degil. 1960’larin
gecekondu alanlarina bugiin gittigimiz zaman
timiyle dontismis yerlerle karsilasacagimiz
acik. Bunlar kentin kendi i¢ dinamikleriyle, ken-
di mantg: i¢inde gergeklestirdigi dontistimler-
dir. Biz ise “i¢ dinamikle degil, disaridan tanim-
lanmis dinamiklerle kentsel dontisiim nasil ger-
ceklestirilir”, bunu tartistyoruz. Cok dogal ola-
rak en basta da o dinamigi tastyacak olan aktor-
leri konusmaya baslamak gerekiyor. Bence te-
mel kirilma noktasini, aktorlerin tanimindaki
teklestirme, aktorlerin bir kesimini disarida bi-
rakma, dontistimii bir tir gentrification’a ¢evir-
me ve katilim boyutunu diglama olusturuyor.

Dondtisiim alani dedigimiz zaman, kentin ge-
perinden mi s6z ediyoruz, yoksa tarihsel bolge-
lerden mi? Tarihi bolge i¢in de, Istanbul’un Ta-
rihi Yarimadasindan mu s6z ediyoruz, yoksa 19.
yiizyildaki erken modernlesme alanlarindan mr?
Demek ki, az 6nce soyledigim aktorlerin kati-
limlarini tartistiktan sonra, ikinci bir boyutta
spesifik olarak her dontisiimiin, kendi belirli ala-
nina iliskin 6zgiil bir problematik tanimladigin
goérmemiz lazim.

Tarlabast ayr1 bir problematik tanimlar, Sii-
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leymaniye ayri, Sulukule ayri... Hatta ve hatta
sosyal boyut parametresi bile Tarlabasi’nda ve
Sulukule’de ayni degildir. Bunlari spesifik prob-
lematikler olarak ¢ok net koymamiz lazim. O
zaman, belki koruma alanlari i¢in, kentin mo-
dernlesme dinamiklerini kargilayan yeni bir ko-
ruma anlaysini, yani “Korumacilikla degisim ve
dontistim birlikte nasil varolabilir?” sorusunu
tartismaya ulasabiliriz.

Mesele, yepyeni bir kavram, ¢ok biiyiili bir
kavram gibi ortaya getirildi. Yasalarla da buna
zemin hazirlandi. Ancak, bizim ¢ok temelde,
ger¢ekten bu soruyu yeniden tanimlayarak sor-
mamiz lazim. “Istanbul gibi bir metropolde
modernlesme dinamiklerini karsilayan bir koru-
macilik nasil olmalidir?” Gegtigimiz yillarda ya-
pildig gibi, Istanbul gibi bir kent igin “miize
kent” tanimi dogru mudur? Bu kent, dondurul-
mus, doniisime tiimiyle kapal bir koruma nes-
nesi tanimlayabilir mi? Boyle bir sey olamaz ta-
bii, miize kavramu bile degismisken...

Modernlesme dinamiklerini karsilayan bir
korumacilik anlayisini, kent 6l¢eginde koruma
nesnesini tanimlarsak bulabiliriz ancak. Eger
koruma nesnemizi, kentin mekénsal orgiitlen-
me mantig i¢inde tanimlamazsak, bunun igin-
den ¢itkmamiza imkén yoktur. O zaman, 6ge an-
titeyi, kendimize hedef olarak aliriz, antiteyi de
korumamuz bir yere kadar miimkiindiir, bir yer-
den sonra miimkiin degildir ve hatta ancak ve
ancak yanlis korumamiz miimkiindiir. Istan-
bul’un biitiin sivil ahsap mimarlik mirasini ah-
sap kaplamali betonarme hilkat garibelerine do-
nistirdigimiiz gibi, birim 6geye yonelerek
korumacilik miimkiin degil. Eger korumayi yeni
bir paradigmaya tasirsak, o zaman yeni bir yapi-
lagmanin o koruma mantigr i¢inde nasil olabile-
cegini ortaya koyabiliriz.

Ikincisi; “Mevcut olanla, yeni arasindaki sen-
taks nasil kurulacaktir, nasil bir gramatik iligki
gelistirilecektir?” bunu tanimlayabiliriz.

Uciinciisii; korumayi sahte eskiler yapmak
degil, cagdas tiretimle eskinin birlikteligi olarak
tanimlayabiliriz ve biitiin bunlarla birlikte haya-
ta gegirilebilir bir korumacilik anlayigsini var ede-
biliriz. O zaman iste doniistim i¢in digaridan ta-
sinan dinamik, hem kentin taleplerini karsilayan
bir dinamik olur, hem de biitiin bu soyledigimiz
problemleri yasamayan bir dinamik.

Son bir sey: Eger biz yapiyr degil, o striiktii-
rii olusturan 6gelerin 6rgiitlenme mantigini de-
gil, birim 6genin bizatihi kendisini goriirsek, o
birim 6ge ger¢ekten de korunamayacak durum-
daysa ne yapacagiz peki? Ama eger oradaki 6ge-
nin kendisini degil, onun tanimladig1 yap1 ve or-

glitlenme manti@ i¢inde kendisini goriirseniz,
kimi kez ¢agdas bir tiretimle de korumanin ken-
disini ger¢eklestirmis olursunuz.

Bu koruma paradigmasini hayata geciremez-
sek, sonunda “Disneyland”a gevirecegiz kenti,
biitlin sahte eskileriyle ya da “bir zamanlar bir
koruma umudumuz vardi, ama artik yok” de-
mek durumunda kalacagiz.

Miicella Yapict - Kentlerin déniistimii; dogal,
fiziki, sosyal, ekonomik, kiltiirel gibi bir siiri
etkenle gerceklesiyor ve kentler bir yerlesme bi-
¢imi olarak ortaya ¢iktiklarindan bu yana ger-
¢eklesen tarihsel siireg iginde siirekli dontstiyor
zaten. Bugiin konumuz olan “kentsel donii-
sim”{in bir kavram olarak ortaya atilist ise 20.
yiizyilin ikinci yarisina denk diiser. Ve kent lite-
ratiirimiize, terciime ve yorum farkhiliklart egli-
ginde degisime ugrayarak girmis bulunuyor. Bu
degisimler dikkate alinmadiginda ise, urban
transformation kavrami muradini ¢ok iyi anlati-
yor kanimca... Yalniz bizler, batidan gelen tim
kavramlar1 hi¢bir sekilde irdelemeden, kendi
oztinden ve ifade ettigi ideolojiden soyutlayarak
kabul ettigimiz ve i¢ini kendimize gore doldur-
dugumuz i¢in, “kentsel doniisiim kavrami”n1
da aldik kabul ettik, bizlere ne ifade ettigini an-
latmak i¢in didinip duruyoruz

Istanbul’da kentsel doniistimii konusurken,
yakin tarihimizde bu konuda ciddi doniisiim
esikleri yasandigini goriiriiz. Bu esiklerden en
onemlisi, tilke sanayisinin timiiniin Marmara
Bolgesi’'ne tasginmast  kararidir  kanimca.
1950’lerde, segilen sosyoekonomik politikalar
sonucunda, sanayinin yer se¢imi kararlart, ucuz
isgiicli ihtiyacinin yaratti§l ve o donemlerde
devletge de desteklenen gog politikalarinin me-
kina yansimalart ciddi bir dontigiim stirecini
baslatmis, kentin tiim niifus kestirimlerini alt tist
etmis, tiretim iligkilerini, fiziksel ve sosyal yapisi-
n1 degistirmis ve dontistiirmustir.

Hatirlarsiniz, 1970’lerde ¢ok ciddi bir donii-
sim ve kirllma noktasi daha yasadik. 1969°da
IMF ile yapilan anlasma, petrol krizi, Korfez Sa-
vaslart esliginde degisen diinya ekonomisinin
etkileri ve krize giren iilke ekonomisinin rahat-
latilmasi adina Istanbul’un, uluslararasi arenada
Beyrut’un roliine soyundurularak pazarlanmasi
konu ediliyordu. Bu arada petrol krizi nedeniyle
sikisan otomotiv sektdriiniin can simidi birinci
Bogaz koprisiiniin ingasinin kentimizde yaratti-
&1 fiziksel, ekonomik ve sosyal doniisiim siireci
neredeyse hélad devam etmektedir.

1979-1980 ikinci petrol krizi ve tinli 24
Ocak kararlar1 altinda sikisan ekonomik kosulla-



ra karsin alinan dis borglarla darbe sessizligine
siginilarak yapilan ikinci koprii ve ¢evre yollar,
kentin dogal ve ckolojik yapisini telafisi miim-
kiin olmayacak bir bigimde yok ederek Istan-
bul’u plansiz programsiz azmanlasan bir kente
dontstiirdd.

Tabii bu arada 1980°li yillarda en 6nemli d6-
niisimlerden ikisi kent topraklarin miilkiyet ya-
pist ile buna paralel olarak isgiicii yapisinin degi-
simidir.

Rusen Keles Hocamizin 6nemli bir saptama-
s1 vardir o donemlerde: Kamu miilkii olan gece-
kondu alanlarinin imar aflartyla 6zel miilkiyete
dontgimiini, sanayiden kopus ve enformel
sektoriin Istanbul’a yerlesmesiyle st iiste gakis-
tirir. Miilkiyet sahibi olduktan sonra gecekondu
yasayanlarinin sinifsal davranis ve karakterinin
degistigini ve emekten uzaklagarak rant anlayisi-
nin yayginlastigini sdyler. Dogaldir ki, bu donii-
stimler tilkenin genel politikasindan ayrt diisii-
niilemez. Bu nedenle de zaten, biitiin bu siireg-
lerin politik izdiistimlerini, Bes Yillik Kalkinma
Planlarina baktigimizda rahat¢a gorebiliyoruz.

Sonug¢ olarak 1980’lerde hayatimizin her
alaninda oldugu gibi kentsel alanlarimizda da
¢ok ciddi dontsimler yasadik. Demokrasi, in-
san haklar1 ve hukukun askiya alindig: o yillarda
kentlerimizin bugiinki kaotik ortamini hazirla-
yan ve gelecegini ipotek altina alan anayasa,
planlama yetkilerinin dagilimi, 6zellestirme ya-
salari, turizm tesvik yasalari gibi ciddi bir hu-
kuksal doniistim stireci de yasandi. O zamanlar
biitiin bu olanlart doniisiim diye adlandirmadik.
Ama bu reel anlamda bir doniisimdii.

90’lara, yani “kentsel doniisim” kavraminin
ve projelerinin en ¢ok tartisildig giinlere geldi-
gimizde ise bambaska bir diinya ile karst kargi-
yaydik. Fordist tiretim tarzi yerini Post-Fordist
tiretim tarzina birakmig; korkung bir dolagim hi-
zina ulagan sermaye, esneklestirdigi tretim ilig-
kilerinin mekansal odagini ucuz isgiiciiniin ol-
dugu Uzakdogu’ya kaydirmis, eskinin sanayi
kentlerinde bosaltilan tiretim alanlari, miithis
bir igsizlik ve yoksulluk esliginde ¢oken yasam
alanlari... Bu krize ¢6ztim olarak sunulmaya ¢a-
lisilan turizm, ticaret, kiiltiir ve hizmet sektorii
ve sonug olarak kentsel, ekonomik ve sosyal ka-
0s... Bu yeni ekonomik anlayiglarin paradigma-
lar1 da ¢ok 6nemli tabii ve bunun tilkeden tilke-
ye yansimalari da farkli oluyor.

Bu anlamda baktiginiz zaman “kentsel do-
niisiim”, tasarlama kapsamini ¢ok iyi ifade eden
bir kavram. Batida da, bizde de, kentsel donii-
stim kavraminin sosyal, politik, ekonomik, fizik-
sel olarak tarif ettigi hayatin, tam da su anda ya-

sadigimiz hayat oldugunu diistiniiyorum.

Bizler, kendi umarlarimiza gore igerigi son
derece politik ve ideolojik olan bu kavrami da
donitistirtip yeni kapsamlar agilamaya ¢alisiyo-
ruz iyi niyetle.

Oysaki Almanya gibi siirdiirtilebilirlik kriter-
leri ve esikleri oldukga yiiksek bir toplumda bile
artik yatirnmcilarin mekina dair mimarlik ve
planlama alanina mudahaleleri dayanilmaz bir
hale gelmis durumda. Sanayisizlesmis kentlerde
hizmet sektoriiniin mas etmeye ¢alistig1 korkung
bir igsizlik var. Sanayinin yerine yeni bir sey ko-
nulmasi lazim; imdada yetisen ise ticaret, turizm
ve kilttir. Andy Warhol’un ¢ok giizel bir deyisi
var; “giin gelecek biitiin siipermarketler miize,
biitiin miizeler siipermarket olacak” diyor. Iste
asil dontisiim bu ve uygulama bigimi de o tilke-
lerin gelismislik diizeyleriyle dogru orantili.

Eger bir iilkede yerlesmis bir demokrasi an-
layis1 ve kentli bilinci varsa, kentsel doniisiim
miidahaleleri biraz daha toplumdan ve insancil
mekanlardan yana kullanilabiliyor.

Ancak, ne kadar demokratik olursa olsun bir
tilkede kenti artik tiketilebilir ve pazarlanan bir
meta olarak goren, birakin kentsel mekanlart bir
yana, kilttri, sanati dahi tiiketilebilir endistri-
yel tirtin gibi goéren, mimari, satilabilirlik oran
yiiksek ikonlar, markalar yaratan bir makine gibi
nesnelestiren bir ekonomik politigin ideolojisi
hitkiim stirdiik¢e, bu dontisim siireci asla dog-
rudan yana diizelemez.

Bu arada kentsel doniisiim, bizim gibi tilke-
ler i¢in kentsel ranta ve giderek siyasete el ko-
nulmasi olarak da gelisiyor. Son yillarda kentsel
ranttan nemalanan politik ve ekonomik aktorle-
rin arasma farkll bir sermaye grubunun da dahil
oldugunu ve siyaset alanini da ele gegirdigi go-
rityoruz. Bu noktada biz plancilar, mimarlar ya
bu yeni alanin s6zciisii olacagiz ya da hep birlik-
te meslegimizin bize verdigi evrensel yiikiimlii-
ligli omzumuza alarak ¢ok daha iyi bir diinya
i¢in bir araya gelip “hayir” diyecegiz.

Ornekler...

Deniz Inceday - Isterseniz bu noktada, Istan-
bul i¢in en belli bash tartisma konular1 olan 6r-
neklere gegelim. Fener-Balat proje siireciyle
baslayip sonra ¢ok giincel bir tartisma alani agan
Tarlabast 6rnegiyle devam edebiliriz.

Aykut Koksal - Benim Balat’la ilgili bir sorum
var. O sorudan baslayabilir miyiz? Gegen yil Bil-
gi Universitesi’ndeki 6grencilerimle Balat tize-
rinde oldukga iyi bir kentsel okuma ¢alismasi
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yaptik. 19. yiizyilda Balat’taki dontistimii, 20.
yiizyildaki déntsiimle birlikte ele aldik. Biz ne
eszamanli, ne de artzamanl okumalar yapma-
dan, biitiin bu arkadaki bilgiyi tiretmeden, be-
lirli kararlar tiretiyoruz, belirli alanlarla ilgili; bu
anlagilir gibi degil. Balat’ta bu ¢oziimlemeleri
gergeklestirdik. Cikan sonug suydu: Balat’ta
1860’larda bir yangin ¢ikiyor, o yanginin yayil-
ma sinirlarini birtakim topografik bariyerler, ka-
gir yapilar vb. tanimliyor ve o alan yeniden plan-
lantyor. Izgara planimetriye baglh kalarak plan-
lanmis olan bir kesim var. Burada ayn1 zamanda
kentin yeni bir yapi tipolojisi olan o sira ev dii-
zeni ortaya ¢ikiyor. Konsantrasyonuyla, striiktii-
riyle 19. yiizyila iliskin modernligi bize goste-
ren bir doku ve onun diginda da yanginin ulasa-
madig geleneksel, ahsap organik doku.

Ardindan 20. yiizyilda, biitiin Tarihi Yarima-
dada oldugu gibi, o organik doku, doku striik-
tlrini muhafaza ederek modernlesiyor. Buna
karsin, ilging bir sekilde, 19. yiizyilin moderni
olan o 1zgara doku i¢indeki yapilar bir ¢okiinti
alanma doéntsiyor. Demografi degisiyor. Ve
karsimiza, geleneksel doku tizerinde modern bir
betonarme yapi1 yigini ¢ikiyor. Tabii ki koruma
baglaminda bunun s6zii bile edilmiyor. Ote
yandan, 19. yiizyilin moderni olan, ama giinii-
miizde koruma nesnesi olarak tanimlanan o 1z-
gara planimetri i¢inde bir kismu1 da ortadan kalk-
mis olan bir bagka doku.

Ben su soruyu sormak istiyorum: Bu okuma,
orada nasil bir koruma pratigi tanimlar? Bu so-
ruyu sormadan ve bu sorunun yanitini arama-
dan koruma ¢alismalarinin nasil yapilabilecegini
de dogrusu merak ediyorum. Paradigmay: nasil
tamamlayacagiz? Demek istedigim sey su: Eger,
Tarihi Yarimada geleneksel dokusunu tiimiiyle
yitirmigse ve geride biz o Tarihi Yarimadada bile
koruma nesnesi olarak 19. yiizyilin modern ya-
pilarint tanimliyorsak, biz oturup kendi koruma
ve donisiim paradigmamiz tizerine bir kere da-
ha distinmeliyiz.

Bir kesit aliyoruz, o kesitte karsimizda Balat
var, tescil yapiyoruz, bunlar korunacaktir diyo-
ruz. Orada o 1zgara yapi i¢inde belki koruma
nesnesi olan hi¢bir sey yoktur. Orada bagka bir
koruma paradigmas: tanimlasak, “ti¢ dort adet
tipolojik olarak 6nem tastyan yapiy: bir yana bi-
rakirsak, digerlerinin hi¢bir 6nemi yoktur ve an-
lamli bir koruma baglami tanimlamaz” sonucu-
na da varabiliriz.

Tarlabagi meselesinde de bu geliyor. Tarla-
bas’na mesruiyet kazandiran bu yanhs koruma-
ciligin bizatihi kendisi oluyor. Giiven Bey ne di-
yorsunuz?

Giiven Birkan - Su soruya yanit aramak gerek:
Istanbul Surlarinin tizerinde 100-200 yillik bi-
nalar var; surla i¢ ice girmis. Gelecek kusaklara
kiiltiirel miras olarak, surlar tarihi eser diyerek,
birileri bu binalar: ayiklamaya kalkabilir. Oysa
onlar da bu kiiltiirtin pargasi degil mi? Hangi ta-
rihten sonra yapilanlar ayiklayacagiz? “Sonra-
dan yapilmis olanin kendi bagina da bir mimari
degeri varsa korumaya ¢alisiriz” denebilir. Ayri-
ca, mimari degeri olmasa da, ge¢misten bazi
mesajlar getiren kalintilar1 da koruyabiliriz.

Mete Tapan - Bunun bir genellemesini yap-
mak, bilimsel olarak dogru degil. Her konu
farklidir. Burada benim gérmedigim, sizin gor-
mediginiz bir bagka endise varsa, uzmanlar ¢agi-
rilip onlarin goriisii alinabilir. Bu bagka tiirlii ya-
pilamaz.

Giiven Birkan - Balat 6rnegine donecek olur-
sak: 1998’de UNESCO, Fatih Belediyesi, Avru-
pa Birligi ve Fransiz Anadolu Arastirmalart Ens-
titlisii tarafindan, Fener ve Balat semtleriyle ilgi-
li bir tespit ve degerlendirme ¢alismas: yayimla-
niyor ve bunun sonunda da, fiziksel ve sosyal
yapinin korunmast ve iyilestirilmesiyle ilgili bir
dizi 6neri getiriliyor. Bunlar, daha sonra uygula-
nan projeye gore ¢ok daha kapsamli Oneriler.
Yerel yonetimlerdeki siyasi degisikliklerin de et-
kisiyle, bu ¢alisma bes yil bir kenarda duruyor.
1993 yilinda Avrupa Birligi, yeni bir program
tanimliyor ve bunun uygulanmasi i¢in 7 milyon
avroluk bir hibe veriyor. Fatih Belediyesi, prog-
ramin Tirkiye tarafindaki ortag: oldugu halde,
baslangi¢ta konuyla fazla ilgilenmiyorsa da,
semt sakinlerinin ilgisinin artmasiyla, bu isin di-
sinda kalmanin dogru olmayacagy kanisina vari-
yor. Bu tanimlanan programin dort ana bileseni
var: Birincisi, bolgede 150-200 evin fiziksel ko-
sullarinin iyilestirilmesi; ikincisi, Balat Carsi-
st’nin canlandirilmast; tG¢linctsi, 6zellikle ka-
dinlara, genglere hizmet etmek tizere bir sosyal
merkez kurulmasi; dordiinciisii de, bir kat1 atik
stratejisinin gelistirilmesi. Genel bir degerlen-
dirmeyle diyebiliriz ki, bu bilesenler bir araya
geldiginde bir biitiin olusturmadig gibi, her bi-
rine ayrilan kaynak da, yapilmasi beklenen isler-
le orantili degildir

Binalar depreme dayanikli hale getirmek de
amaglandig i¢in, miidahaleler, bir¢ok binada
cephe restorasyonunu agsmak zorunda. Ama
striiktlirel sorunu olmayan binalarda cephe ve
catt 6nem kazaniyor. Her iki durumda da, bina-
larin igleri zaman iginde ¢ok degisime ugradig:
i¢in bunlart miimkiin oldugu ol¢iide 6zgiin ha-



line dondiirmek s6z konusu; hatta sonradan ck-
lenmis boliimlerin, mesela tam kata dontistiiril-
miis ¢at1 katlarinin yikilmast gerekiyor.

Aykut Koksal - Peki biitiin bu ¢aligmanin 6z-
nesi kim, yerel yonetim mi?

Giiven Birkan - Sahibi yerel yonetim ile Avrupa
Birligi. Bir konsorsiyum yok, sadece uluslararasi
anlagmalar geregi Avrupa Birligi, Tiirkiye Cum-
huriyeti Hazinesi ve Fatih Belediyesi bir anlas-
ma imzalyorlar.

Bu projeyi yiiriitmek tizere bir teknik destek
ckibi kurulmasi lazim. Bunun i¢in uluslararas:
bir ihaleye ¢ikiliyor, Tiirkiye’de hi¢bir firmanin
buna girme olanag yok; konulmus olan finans-
man ve deneyim bariyerleri bunu engelliyor.
Dolayisiyla programin yiiriitiiciisii bir Ingiliz
firmasi oluyor.

Teknik destek ekibinin kadrosu, bir yabanci
midiir ve onun yardimcist olan bir yerli miidiir
ile iki sekreter, bir finans miidiirti, iki mimardan
olusuyor. Restorasyon projelerinin hazirlanmasi
i¢in ortada bir biit¢e yok. Oysa teknik hizmet,
neredeyse Istanbul’daki biitiin restorasyon bii-
rolarini belli bir donem besleyecek hacimde;
ama isi piyasada yaptirmak i¢in de bir kaynak
ongorilmemis. Dolayisiyla, programin toplam
stiresi olan dort yilin ilk t¢ yili, bu sorunu ¢oz-
mek i¢in miicadeleyle gecti. Bunlar, Avrupa Bir-
ligi’nin proje tanimlama ve degerlendirmedeki
cksiklerini yansittyor.

Avrupa Birligi’nin tanimladig1 program,
semt halkinin katihimini da 6ngoriiyor. Dolayi-
siyla, semt halkiyla 6zellikle ilk yil en az 20 top-
lant1 yapildi. Biitiin siire¢ boyunca binlerce, bire
bir goriisme yapildu.

Ilk olarak 750 ev tespit edildi, gerisi elendi.
Ondan sonra bu 750 ev ¢esitli kriterler agisin-
dan bir siraya kondu. Amag, biitgenin elverdigi
kadar bagvuruyu bu sirayla kabul etmekti. Fakat
birinci yilin sonunda “hadi bagvurun” denildi-
ginde, bir elin iki parmag kadar insan bagvur-
madi.

Bunun birkag sebebi vardi. O sirada yiiriitii-
len bir propagandayla, Avrupa Birligi’nin bu ev-
leri miilk sahiplerinin elinden alacag: endisesi
yaratiliyordu. Ayni donemde Kibris’ta giindem-
de olan Annan Plani’na gére Rumlarin evlerine
geri donecegi soylentisi ile baglanti kuruluyor-
du. Ciddi ¢abalar sonucu bu engel asildiginda
goriildii ki esas sorun bu degildi. Insanlar, 6rne-
gini gormedikleri bir seye inanamiyorlardi. Tlk
grup binanin restorasyonuna baglandig1 anda ta-
lepler hizla artmaya basladi. Ugiincii engel de,

bu binalarin ¢ok hisseli olmalari ve hissedarlarin
bir kisminin ortada olmayisiydi.

Fakat hepsinden 6nemli engel suydu: Tek
bir ailenin yasamas i¢in inga edilmis olan bu ev-
ler zaman i¢inde degisiklige ugramisti. Evlenen
cocuklar ya da kiraya verme zorunlulugu nede-
niyle, evlerde birden fazla aile yasamak zorun-
daydi. Oysa hibe bi¢imindeki bu programdan
yararlanabilmek i¢in ev sahiplerinin binay1 6z-
glin bi¢imine dondiirme kogulunu kabul etme-
leri gerekiyordu; birgok ev sahibinin bunu kabul
etmesi olanaksizdi. Dolayisiyla, biitiin ikna sii-
reglerinin sonunda da bir¢ok ev sahibi, istekli
olduklart halde evlerini restore ettirmeyebiliyor-
lardu.

Bu calismalar yapilirken, miilkler deger ka-
zanmaya basladi ve semt disindan gelenler, bina
satin almaya basladilar.

Aykut Koksal - Bu bir “soylulagtirma” stirecini
de baslatma tehlikesi tagidi mi yani sira?

Giiven Birkan - Gayet tabii, “Avrupa Birligi
burada boyle bir proje uyguluyor” denildigi an-
da, zaten binalarin degerleri artmist1. Insaatlar
baslayinca da artis hizlandi.

Aykut Koksal - Projenin boyle “soylulastirma”
tehlikesine karst onlemleri nelerdi?

Giiven Birkan - Birkag 6nlem vardi: Oncelikle,
burada yagamakta olan ve yagamaya devam ede-
cek insanlar bu projeden yararlanacakti. Tkincisi;
evi restore edilenler bes yil boyunca bu evi sata-
mayacaklardi. Ugiinciisii; burada eger kiracilar
varsa, bu kiracilar, restorasyon sirasinda evden
ciksalar bile, restorasyon sonrasinda ilk hak bu
kiracilarin olacakti ve ancak yasal kira artis1 kadar
kira artirarak burada oturabileceklerdi.

Giiven Birkan ve
Aykut Koksal.
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Mete Tapan ve
clal Dinger.
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Mete Tapan - Ger¢ekten bugiinkii sistemden
ne kadar farkli. Bizim bastan soyledigimiz gibi
oradaki sakinlerin orada kalmalarina yonelik bir
yaklagim.

Giiven Birkan - Program tamamlanmak tize-
reyken, Belediye baska bir proje baslatti burada
ve buray: kentsel yenileme alani ilan etti. Su an-
da bu bolgeyi yeniden ele alan bir proje yiirtiyor
ve bildigimiz kadariyla bu restore edilmis bina-
larin da 6nemli bir boliimii bu proje kapsamin-
da yikilip yeniden yapilacak!

Mete Tapan - O zaman demek ki bir tanesi do-
niistim, bir tanesi...

Miicella Yapici - ...bolistim!

Aslinda biitiin bu projeler, “Istanbul 2023
Vizyonel Mega Kentsel Dontisiim Projeleri” ads
alinda Ali Mifit Giirtuna tarafindan 1999°da
Marmara depreminden o6nce ilan edilmisti.
Deprem sonrasinda 2003 yilinda, ayni projeler
“Deprem Odakli Kentsel Dontistim Projeleri”
adini aldi. Deprem bir anlamda bu projelerin
mesrulastirlmasinin aract olarak kullanildi. Ha-
tirlarsiniz Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, arala-
rinda simdi konu ettigimiz doniisiim —“yenile-
me”— projelerinin de bulundugu 20-25 projeyle
Cannes uluslararasi emlak fuarma katilmisti. Bu
projelerin gergeklestirilmesi i¢in gereken “Kent-
sel Dontisiim Yasas1” meclisten gegirilemeyince
tarihi bolgelerdeki uygulamalari baglatmak i¢in
idareye kamulastirma yetkisi de veren 5366 say1-
l1 yasa acele ¢ikarildu.

Ardindan Halig, Beyoglu Kentsel Sit Alan:
ve Tarihi Yarimadanin neredeyse tamamini kap-
sayan ¢ok genis bir alan Istanbul Biiyiiksehir

Belediyesi tarafindan parga parga yenileme alani

ilan edildi ve acele kamulagtirma kararlart alindi.
Ancak asil niyet bu alanlarin kamu eline ge¢me-
si olmadigindan, bu kararlar tapuya tescil ettiril-
medi ve bu alanlarda ciddi bir miilkiyet dontisti-
mi bagladi.

Giiven Birkan - Belediye, oradaki sahislarla im-
zaladig1 protokolii kendi ¢ignemis oluyor; bes
yil boyunca satmama kosulunu...

Miicella Yapici - Yenileme alanlarinda boylesi
bir protokol yok. Sonra da bu alanlardaki yeni-
leme projeleri son derece usulstiz bir sekilde
ihaleye gikarildi. Ornegin, Tarlabasi ve Fener-
Balat; iki 6nemli projeyi de Calik grubundan
Gap Ingaat aldi. Tarlabagi’nda bu sirketle yapi-
lan anlagma ¢ok ilgingtir...

Aykut Koksal - Her seyi tartisamayacagimiza
gore, meselenin sosyal boyutunu gergekten bir
yana birakip —sosyal boyutu 6énemsiz demiyo-
rum, ama apayri bir hadise— bu projelendirme
stirecindeki mesleki etik, tasarim etigi, koruma-
ciliktan bahsediyorsak eger koruma etigi agisin-
dan konuyu ele almak gerek.

Once su saptamay1 yaparak baslayalim: Az
once Balat’ta konustugumuz tiirden, yine 19.
yiizyilin modernlesme siirecinin tanigi olan bir
bolge Tarlabast ve benzer bir dokuyla kars: kar-
styayiz. Bu doku da bildigimiz nedenlerle bir
¢okiintii alanina doniismiis. Ozellikle de Tar-
labagt Bulvar’nin kentle bu bolge arasina bir sur
gibi, bir bariyer gibi girmesiyle bu ¢okiintii
stireci u¢ noktaya ulasmis. Bu alan bir bitiinsel
karakter de igerdigine gore, bir sit olarak ilan
edilmesi ve bir koruma alani olarak tanimlan-
masi ¢ok anlasilabilir bir durum. Ama en az
bunun kadar tartigmaya acik olabilecek bir yak-
lasim da su olabilir: “Buranin ger¢ek anlamda
korunmasi objektif olarak olanaksizdir. Oyleyse
biz bu alanin dénustiirilmesiyle ilgili yeni bir
Ozgiin siire¢ tanmimlayalim.” Bu yaklasim da
bence en az ilki kadar mesrudur. Ama su anda
mevcut olan kararlar, mevcut olan siireg, ken-
dini koruma tizerinden tamimladigina gore, biz
de meseleyi koruma tizerinden tartigmak
durumundayiz. Bu, oranin mutlak olarak
korunmasi gerektigi anlamina gelmez, gergek-
ten tartigilabilir.

Burada karsimizda bir doku var ve bu doku
¢ok dogal olarak belirli birim 6gelerin olustur-
dugu bir bitin. Eger biz korumadan soz
ediyorsak, o korumanin tanimladigr 6genin de
buradaki korumanin birim 6gesi olarak altin



¢izmemiz lazim. Yani, eger biz, 6genin bizatihi
kendisinden vazgegiyorsak, o zaman korumanin
olanagi kalmaz. Iki tane parseli birlestirirseniz,
burada bir koruma yapmaniza imkin yoktur.
Cunki ¢ok net olarak o yapinin cephesi, tek bir
Ogeyi isaret eden bir cephedir. Eger siz, iki par-
seli birlestirirseniz, bu yalan soyleyen bir goster-
geye doniisiir. Ama bunun bir adim daha 6tesi-
ne gider de eger adanin biitliniini tek bir 6ge
olarak tanimlarsaniz, herhangi bir sekilde koru-
ma nasil kavramsallagtirilirsa kavramsallagtirilsin,
nasil tanimlanirsa tanimlansin, bunun koruma
baglamina girmesine imkan yoktur.

Peki, burada tasarimcinin sorumlulugu ne-
dir, mimarin sorumlulugu nedir? Cesitli yasal
stireglerle, boyle bir “koruma” bi¢iminin disari-
dan sunulmus olmasi, tasarimcinin bu durumda
kendini styirmasina olanak vermez, kisacast bu-
rada tasarim etigi devreye girer. Bu noktada be-
ni en ¢ok sasirtan, ger¢ekten de Tiirkiye’nin 6n-
de gelen gen¢ mimarlarinin burada rol almus ol-
mast. Bunun tzerinde durup bunu tartismamiz
gerekiyor.

Miicella Yapict - Sadece mimarlik mesleginin
etigi degil, burada daha kapsaml bir etik sorun
var...

Goziim Onerileri...

Mete Tapan - Coziim tizerinde biraz duralim.
Ben her zaman sunu soyledim; imar plani ol-
mayan bir yerde proje yapilamaz. Ikincisi,
burada kamulastirma ve acele kamulastirmanin
bir amaci vardir. Kamulastirma, toplum yararina
olan bir sey i¢in yapilir. Yol igin, yesil alan igin,
egitim alanlar i¢in vb. birtakim 6zelligi olan,
kamunun yararina belirli fonksiyonlar1 ger¢ek-
lestirebilmesi i¢in. Burada ciddi bir ¢eliski var,
bizim bugiine kadar alistigimiz, kavramsal
olarak bildigimiz “kamulastirma” fikrinden
uzak bir kamulastirma s6z konusu. Boyle bir
kamulastirma yaklasimi ¢ok ters. Bir sey plana
gore kamulastirilir, projeye gore kamulastirma
yapilamaz...

Iclal Dinger - Kamulastirma Yasasi’nda atif yap-
t1g1 madde ona elveriyor. Acele kamulastirma
maddesi tehlikeli, ama bence kamulastirma
maddesi daha biyiik tehlike, ¢iinkii o madde
devri saghyor.

Mete Tapan - Bir sey plana gore kamulastirilir,
projeye gore kamulastirma yapilamaz. Bizim

bugitine kadarki imar mevzuatindaki kamulastir-
madan bahsediyorum; bir plan vardir, plan ol-

mayan yerde kamulastirma yapamazsiniz.

Giiven Birkan - Gelecekteki uygulamalara g1k
tutmasi agisindan bir iki sey daha eklemek is-
terim: Fener-Balat Rehabilitasyon Programi’nin
uygulandigr donemde, bolgeyi ¢ok sayida
yabanct uzman ziyaret edip bilgi ve fikir alis-
verisinde bulundu. Bu arada 6grendik ki, ben-
zer projelerde, sadece bolge halkinin projeye
katilma konusunda ikna olmas iki yil kadar bir
stire gerektirmis. Gergekten, Fener-Balat sakin-
lerinin bu programa sicak bakmaya baslamast da
ancak iki yilin sonunda saglanabilmisti. Bu tiir
projeler tanimlanirken, boyle bir siirenin gerek-
li oldugu bilinmeli.

Mete Tapan - Kumkapi’nin yayalastirma
projesinde diikkan sahipleri, “yayalastirma ol-
masin, ¢iinki bizim vatandasimiz arabasiyla
geliyor” diye itiraz ettiler. Bunun miicadelesini
ben alt1 ay verdim, suf ikna edebilmek igin.

Balat Cargsisinda, esnafla ¢ok sayida toplantt
ve birebir goriisme yapildi. Tek basina restoras-
yonun bir yarar saglamayacagi, ¢arsinin degisen
gereksinimlere ve taleplere gore kendini doniis-
tirmesi gerektigi, bu amagla ¢ars1 esnafinin 6r-
gitlenip ¢esitli kurumlarla igbirligi yapmasi
gerektigi konusunda telkinde bulunuldu. An-
cak, gerek ticari ¢ikar farkliliklari, gerekse siyasi
goris farkliliklary, ¢arst esnafinin bir araya gel-
mesini engelliyordu. Ayrica ticari etkinliklerine
uzun erimli bakamiyorlardu.

Teknik destek ekibi ile semt halkinin dort yil
stiren iligkisi, sonunda binalarin restore edilip
edilmemesinden ¢ok daha 6nemli bir yarar sag-
ladi. Semt sakinleri, yasadiklar1 ¢evreye iliskin
ortak sorunlar tizerinde kafa yormaya ve bir
araya gelip tartismaya basladilar. Ikinci yilin
sonunda, kendi binalarini restore ettirmeseler
bile, ¢arsida, mahallede herkes bu proje tizerine
konusur hale geldi. Belki de en énemli yarar
budur.

Deniz Inceday1 - Buradaki alternatif yaklasimin
barindirdigr 6neriler, bir kiiltiiriin tretilebil-
mesi, insanlarin kent pargasinin farkina var-
malari, kentle kendi iligkilerini gelistirmis ol-
malar1 ¢ok 6nemli bir kazanim, bu gelecege
taginabilecek bir sey. Doniisiim mekéinlarindaki
planli miidahale bence de tarihi, kiltirel, sosyal
ve mekansal kazanimlar konusunda ¢ok farkli
bir anlayisa sahip duruyor.
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Soldan saga; MUceIIIa
Yapici, Mete Tapan, [clal
Dinger ve Deniz Inceday!.

Round-Table Meeting

Aykut Koksal - Tarihi alanlar deyince, bence
konusmamiz gereken yerlerden biri de Siiley-
maniye. Neredeyse metinlere ge¢mis bir s6z
duydum ben: “Yeni geleneksel tislup.” Tasarim
etiginden s6z ediyorsak, bu noktada artik bir
sey vyapilamaz. Bu artik mimarhgn bilgi
alaninin disina ¢tkmaktir, burada soz biter...
Koruma nasil ki Tarlabasi’nda bir enst-
riimana dontstiirildiiyse ne yazik ki, bu kez de
aymu sekilde tarihi ¢evrede, gelencksel olanin
bizatihi kendisi orada yapilan sahte doniistiirme
projelerinin araci haline getiriliyor. Bu yaklasim
da en az Tarlabasi’nda gordigiimiiz yaklasgim
kadar tehlikeli. Sulukule’de de benzer yaklasim-
lar var. Burada gercekten de meslek mimar
durusunun altinin ¢izilmesi gerekli, bu son
derece Onemli. Aksi halde, bundan sonra
mimarlik adina konusulacak higbir sey yoktur.

Iclal Dinger - Daha biiyiik tehlike sudur: 1995
yilinda sit ilan edilip koruma amagh planin
onaylanmas: siirecinde, plan notlarinda var
bunlar ve boyle uygulaniyor. Fatih bolgesini
gezdiginiz zaman, bunlar ¢ikiyor karsiniza. Plan
hiikiimlerinde “Koruma amagli imar plani

onaylandiktan sonra, tescilli parseller disgindaki

\@ w2

\\

“Urban Transformation” in Istanbul

Today Istanbul is facing a rapid urban transformation process. There are many
urban renewal projects on the agenda which are under aebate as well. Their
approach to the contemporary Scientific criteria and their methods are questioned
in many platforms and academic media.

Organizing this rouna-table meeting, our Publishing Board aimed to discuss
these projects in a multidimensional way with the specialists of the subject. The
Fener-Balat rehabilitation Project, the Tarlabasi urban renewal and the concept of
“transformation” are interpreted within their many factors, focusing on the state of
the architect and architecture in this process.

24 mimareist 2008/4

uygulamalar Belediye tarafindan yapilir, Kurul’a
getirilmez” deniyor. Bir tek tescilli yapi, bir de
yanlarindaki bitisik yapr disindakiler dogrudan
belediye tarafindan bu plan: hiikiimlerine uy-
gun olarak yapiliyor. Plan notunda Osmanlh tar-
z1 cephe tarif ediliyorsa, belediye ne yapsin? Bu
koruma plani da biiyiik katilimlarla gergekles-
tirildi. Yaklasik on sene 6nceki koruma plan-
larinin hepsine bakin, hepsinde bu tiir tipoloji
tarifleri bulacaksiniz.

Ikinci bir tehlike, gecis donemi yapilanma
kosullart meselesidir. Beyoglu i¢in yeni bitti
gecis donemi kosullari, simdi plan onaylanacak.
Bu kapsamda bir 6rnek, Istiklal Caddesi’nde
yenileme alani igerisine giren eski Saray
Sinemasi. O proje onaylandig takdirde, Beyog-
lu’nun kat adedine referans olur. Proje boyle
basladi; Kurul kosullu bir onay karart yazdi,
Gap Insaat bizzat oradaki biitiin insanlarla
goriismeler yaptirdi. Kamu yok burada, yani
isin ac1 tarafi bu; kamu burada hig elini tagin al-
tina koymadi, Beyoglu Belediyesi, Gap Insaat’a
biitiin bu sorumluluklar yiikledi.

Deniz Incedayr - Kamu yarari ekseninde gelis-
meyen bir siire¢ bu noktalara kadar gidebiliyor.

Diger tarafta diinya tlkeleri kent ig¢inde yasam
kalitesini ytikseltmek, daha fazla saghk, giiven
i¢in tasarim ve uygulama yontemleri tiretiyor.
Bu konularda giderek ne kadar geriye diistiigii-
miizli soylemek tiziicii, ama yanls olmayacak...

Kentin hizli gelisen donitisiim siireci karsi-
sinda diger orneklerle ve yeni yaklagimlarla tar-
tismamizi siirdiirmeyi istiyoruz. Sonraki sayila-
rimizda da Istanbul’un doniisiim siireclerine
dair kaygilarin paylagildig: tartisma ve sohbet
ortamlarinda birlikte olmay: diliyoruz.

Hepinize degerli katiliminiz, katkilariniz
i¢in tesekkiirler.



Binalarda Strukturel Olmayan Bilesen

Sorunlari ve Deprem

Giil Yiicel - Goriin Arun

eprem tehlikesi, binalarda striiktiirel ve
Dstrﬁktﬁrel olmayan hasarlara neden ol-
maktadir. Hasarlarin azaltulmasina yonelik ¢alis-
malarin baglica amaci can ve mal kayiplarinin en
aza indirilebilmesidir.

Striiktiirel olmayan elemanlarin hasar gore-
bilmesinin degerlendirilmesinde temel konu,
bilesen ya da donanimlarin sabitlenme /baglan-
t1 durumlaridir. Bu bilesenlerin bina sistemine
yeterli baglanmamasi, maddi kayiplarin yani sira
yangin, kimyasal madde sagilimi gibi ikincil
risklerin olusmasina da neden olabilmektedir.

Striiktiirel olmayan bilesenlerin performans
seviyesi bina fonksiyonlarina bagl olarak farkli-
lik gostermektedir. Hastane, emniyet merkezi,
itfaiye gibi merkezler, afet sonrast da kullanil-
maya devam edilecek binalar olmast nedeniyle,
bu binalarda striiktiirel olmayan bilesenlerin
performans seviyesi hemen kullanim diizeyinde
olmasi gerekir.

1960’1 yillara kadar deprem tehlikesini azal-
tict konu ve arastirmalardaki 6ncelikli ¢abalar
basta sismologlar olmak tizere, jeofizikgiler ve
ingaat mithendislerinin tizerinde ¢alistig, bina
sismik tasarimi ve teknolojisi tizerine olmustur
(Lagorio, 1990). Bu ¢alismalardaki birincil he-
def, bina go¢mesinin Oniine gegilmesi, ikincil
hedef de ciddi striiktiirel hasarlarin énlenmesi-
dir (Lagorio, 1990).

1964 Alaska depremine kadar striiktiirel sis-
temin yatay yiiklere karst direnimli olabilmesi
tizerinde ¢alisilmakta, striiktiirel olmayan bile-
senlerin hasar sorunlar1 daha az dikkat ¢ekmek-
tedir (Sabol, 1989). San Fernando depreminde
(1971) ciddi bina deformasyonlar1 karsisinda
striiktiirel hasar 6nemli derecede olmamasina
karsin, striiktiirel olmayan elemanlardaki hasar-
larin biiytiik ekonomik kayiplara ve ciddi yara-
lanmalara neden olabildigi ¢ok agik ortaya ¢ik-
mustir. 1964 Alaska depreminde oldugu gibi
striiktiirel olmayan bilesenlerdeki ciddi hasarin,
bina maliyetinin % 65-70 oranlarina kadar ¢ika-
bildigi goriilmistir (Lagorio, 1990).

1999 Marmara depremi de 6zellikle sanayi

agisindan 6nemli bir deneyim olmustur. Sanayi
yapilarinda striiktiirel olmayan hasarlar, bina
striiktiirel sistemi zarar gormemis olsa da tireti-
min kesintiye ugramasina ve ekonomik kayipla-
ra neden olmustur.

Tagiyici sistem digindaki tiim bilesenler bina
fonksiyonuna baglh olarak ¢esitlilik gostermek-
tedir. Bina islevi karmasiklastik¢a alt bilesenler
artmakta ve bazen bunlarin yeniden tesis mali-
yeti, bina yapim maliyetine gore ¢ok daha bii-
yiik olmaktadir. Cogu durumda striiktiirel ol-
mayan bilesen hasarinin maddi degeri, striktii-
rel sistem hasarinin maddi degerini agmaktadir

(Sabol, 1989).

Striiktiirel Olmayan Bilesenler
Binadaki striiktiirel olmayan bilesenlerle ilgili
¢esitli siiflandirmalar s6z konusu olmakla bir-
likte genel yaklasim; mimari, mekanik ve elekt-
rikle ilgili tiim sistem ve donanimlar seklinde si-
niflandirmaktir.

Striiktiirel olmayan dis mimari bilesenler
kaplamalar, pencereler, dolgu duvarlari, sagak-
lar, ¢at1, kapilar vb.; i¢ mimari bilesenler bolme-

Binanin striiktirel ve
striikttirel olmayan
bilesenleri (FEMA 74,

1994).
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ler, asma tavanlar, merdivenler, depolama rafla-
r1, sandalye, masa vb.; mekanik ve elektrikle il-
gili bilesenler 1sitma havalandirma ve klima sis-
temleri, asansorler, tesisat, kanallar, saftlar,
elektrik panolari, yangin koruma sistemleri, giig
kontrol sistemleri, tanklar, pompalar, acil du-
rum jeneratorleri, aydinlatma elemanlari, kalo-
rifer kazanlari, elektronik donamimlar, veri islem
tiniteleri, tibbr destek birimleri, kan bankasi en-
vanteri, ileri teknoloji donanimlari, tehlikeli ve
zehirli maddeler, ofis donanimlari, radyolar,
miize ve sanat galerilerinde antika/sanat eserle-
ri vb. olarak tanimlanmaktadir (Lagorio, 1990).

Bazen ileri teknoloji laboratuarlari, niikleer
arastirma merkezleri gibi yerlerdeki donanim-
lar, bina ve bilesenlere gore maddi deger ya da
tehlike agisindan ¢ok daha 6nemli olabilmekte-
dir. Amag, can kaybr ve maddi kayiplart en aza
indirecek bina tasarimidir. Bina, striiktiirel ve
striiktiirel olmayan tiim bilesenleriyle bir bii-
tindiir. Her bilesenin deprem sirasinda olusan
hareketlere duyarhliklar: farkli olmaktadir. Dep-
rem nedeniyle bilesenlerde olusabilecek sorun-
lar1 azaltict 6nlemler almanin ilk adimi, bilesen
yapilarinin ¢ok yonlii irdelenmesidir.

Yap: dis kabugu ¢esitli malzeme ve kompo-
zitlerden olusabilmektedir. Yapr dis kabugu,
kaplamalar1 dogrudan yap1 dis yiizeyine belli
tutturucularla yapistirarak ya da bina ana tastyict
sisteminden destekli belli bir tasiyici sisteme asi-
larak olusturulur. Deprem sirasinda cephe kap-
lamalar1 ve giydirme cephe sistemlerinde, kirtllan
camlarin ya da cephe kaplamalarinin bina cep-
hesinden diismesi sorunuyla kargilasilmaktadir.

Tasiyict olmayan i¢ bolmeler, tugla, briket
gibi malzemeyle oriilerek ya da belli bir konst-
riiksiyon tizerine monte edilen levhalarla olus-
turulur. Deprem sirasinda donatisiz duvar bol-
melerinde, ¢atlama, par¢alanma, devrilme ve
dokiilen molozlarin ¢ikis yollarini kapamas: gibi
sorunlarla karsilasilmaktadir. FEMA 310,1998,
donatisiz kagir ya da delikli tugladan olusturul-
mus bolmelerin diisiik ve orta diizeydeki dep-
rem bolgelerinde yaklagik 3,05 metre, deprem
tehlikesi yiiksek olan bolgelerde 1,83 metre
arayla yatayda baglanmasini tavsiye eder.

Asma tavanlar, dogrudan tastyict elemana ya
da tagtyict elemana bagh ikincil bir sisteme yer-
lestirilen al¢1 levha veya metal /plastik /ahsap
levhalardan olusur. Asma tavan sisteminin dep-
remden etkilenmesi; levhalarda lokal ¢apak at-
ma, levhalarin diismesi, ¢evre hasar1 ve baglanti-
larin ayrilmas: seklindedir.

Striiktiire] olmayan bina bilesenlerinde mi-

mari 6geler i¢inde tasityic1 olmayan duvar ve bol-
meler, dis cephe panelleri, kaplama ve bitis ele-
manlarinda hasara neden olan birincil etken sali-
nim duyarliligy, ikinci etken ivme duyarliigidir.
Kat yiiksekligindeki bolme duvarlar gibi salinim
duyarl striiktiirel olmayan bilesenlerin hasarina
etki eden katlar arast yer degistirme, ivme duyar-
I1 bilesenlerin (6rn. mekanik donanim) hasarina
etki eden birincil etken ise kat ivmesidir. Dogru-
dan striiktiire uygulanan asma tavanlar, parapet
ve ekler, sagaklar, konsollar, bacalar ve merdiven-
ler, yiikseltilmis dosemeler, birincil olarak ivme
duyarlidir. Bunlarin disindaki dolaplar, raflar,
ofis donanimlari, bilgisayar/iletisim donanimla-
r1, gegici imalat donanimlar ve diger kiymetli
obje ve sanat trtinleri gibi bina donanimlar: ha-
sarinda birincil etken ivme duyarhiligidir (FEMA,
2003). Yap: dis kabugu, agir ve hafif bolmeler,
mermer, seramik gibi i¢ kaplamalar, sivali ya da
bagdadi tavanlar birincil olarak deformasyon,
ikincil olarak ivme duyarhdur.

Stritktiirel Olmayan Tehlikeler

Depremler nedeniyle olusan yaralanma, bina de-
formasyonlar1 ve maliyetin biiyiik bolimii, bina
donanimlari ve diger striiktiirel olmayan eleman-
lardan gelmektedir. Striiktiirel olmayan bilesen-
lerin deprem giivenligi, striiktiirel giivenlik gelis-
tirmelerine gore ¢ok daha kisa zamanda ve daha
diisiik maliyetle gergeklestirilebilir ol¢iidedir
(Coburn ve Spence, 2002). Deprem 6ncesinde
alinacak gerek miihendislik gerektiren gerekse
kisisel alinabilecek 6nlemler, deprem sirasinda
sorunlarin azalmasini saglayacaktir.

Striiktiirel olmayan mimari bilesenlerdeki
hasarlar genellikle, baglantilarindan ayrilma,
¢atlama, kirilma, kopma ve devrilme seklinde
olmaktadir. Deprem sirasinda, asili aydinlatma
clemanin dismesi, siisleme ve bezemelerde
diisme, yiikseltilmis dosemelerde ¢okme, mo-
diiller aras1 ayrilma, gomiilii aydinlatma ele-
manlart ve mekanik tesisatin asma tavan igine
dismesi, zehirli kimyasal depolarin hasar gore-
rek, sizmaya neden olmasi gibi sorunlarla da
karsilagilmaktadir (FEMA 274, 1997; FEMA
356, 2000).

Biitiin bu problemler, deprem Oncesinde
almacak onlemlerle azaltilabilecek 6zelliktedir.
Deprem nedeniyle striiktiirel olmayan bilesen-
lerde olusacak sorunlar, sadece yaralanma veya
can kaybi degil ayn1 zamanda binadan kagist da
engelleyici rol oynar. Ozellikle kagis yollarinin
giivenligini azaltict durumlar binadan ¢ikist zor-
lastirir.



1. Merdivenler ve koridorlarin; duvar yikin-
tilar1 ve dokiilen tavan malzemeleriyle kapandi-
g1 i¢in gegilememesi, elektrik sisteminin devre
dis1 kalmasi durumuna karsi, acil aydinlatmanin
olmamasi, iletisim, havalandirma sisteminin ol-
mamasi vb.,

2. Cikis ve yangin kapilarinin, deforme ola-
rak sikismasi, kapr yapigmast,

3. Cikis kapilarinin agir mobilyalarla, dolap-
larla ve /veya devrilmis, yerinden kaymis diger
donanimlarla kapanmast,

4. Elektrik /gii¢ kayb1 ve /veya kablo hasari,
agirhgin kaymasi ve kontrol /kumanda sistemi-
nin hasar gérmesi gibi nedenlerle asansorlerin
isletilememesi,

gecmis depremlerde belgelenen, ¢ok kath
binalarda ¢ikis ve erisimi engelleyen striiktiirel
olmayan hasar Orneklerindendir (Lagorio,
1990). Ozellikle ¢ok sayida kullanicinin bulun-
dugu binalarda (¢ok katli konut bloklari, ofis
binalar1 vb.) kagis yollarinin giivenligi onemli
olmaktadur.

Striiktiirel Olmayan Bilesen Performans
Seviyeleri

Striiktirel olmayan bilesenlerin performans se-
viyesi; elektrik, mekanik, tesisat, yangin giiven-
lik sistemi; kaplamalar, asma tavanlar, bolmeler;
asansorler, aydinlatma ve mobilyalar, bilgisayar
sistemleri ve ticari igerikler gibi binada yer alan
cesitli gecici donanimlarin hasartyla tanimlan-
maktadir (FEMA 274, 1997). Deprem sirasin-
da bina tasiyici sistemi pek hasar gormese de,
aydinlatma, asansor, tesisat ve yangin donanim-
larinin hasari, binanin iglevini yerine getireme-
mesine neden olabilir.

Striiktiirel olmayan elemanlarin degerlendi-
rilmesindeki temel konu, bilesen ya da dona-
nimlarin sabitlenme /baglanti durumlaridir.
Striiktiirel olmayan bilesenlerin asil tasiyict sis-
teme yeterli baglantisinin yapilmamas: duru-
munda maddi kayiplarin yan: sira, ikincil riskle-
rin ortaya ¢tkmasina neden olabilmektedir. Bi-
nalarda kimyasal ya da zehir igeriklerin bulun-
mast, onemli derecede hasara neden olabilir.
Bunun disinda hastane, emniyet merkezi, itfa-
iye gibi merkezler gibi afet sonrasinda da kulla-
nilmaya devam edilecek nitelikteki binalarda,
stritktiire]l olmayan bilesenlerin degerlendiril-
mesi olduk¢a 6nemlidir (FEMA 310, 1998).

Striiktiirel olmayan bilesenlerin performansi

- Bilesenlerin striiktiire giivenli baglant1
diizeyinin, normal montaj pozisyonundan bo-

salmasini, tersyiiz olup donmesini ve kaymasini

onleyecek yeterlilikte olmasi.

- Bilesenlerin, depremin neden oldugu bina
deformasyonlari kargisinda striiktiirel hasar ya
da mekanik ya da elektrik sorunlari olmaksizin
ayakta kalabilmesi

- Bilesenlerin, depremin neden oldugu sar-
sintilar karsisinda striiktiirel hasar ya da meka-
nik ya da elektrik sorunlar1 olmaksizin ayakta
kalabilmesi.

gibi ti¢ temel konuyla iliskilidir (FEMA 274,
1997).

Operasyonel Performans Seviyesi (A)

Striiktiirel olmayan bilesenlerde operasyonel
(islevine devam etme) performans seviyesi i¢in
tasarimda biitiin temel bilesenlerin giivenligi
onemli olmaktadir. Deprem sirasinda ve sonra-
sinda striiktiir yoluyla gelen yiikler ve yer degis-
tirmeler altinda kalan bilesenlerin normal islev-
lerine devam etmesi 6nemli olan yapilarda uy-
gulanir. Bu tip emniyetlerin saglanmast i¢in bi-
lesen modelleri yapilarak bina striiktiirti yoluyla
gelen yiiklere benzer bir etki altinda davranist-
nin gozlenecegi testlerin de yapilmasi gerekli-
dir. Bu tip islemler zor ve pahali islemler oldu-
gu icin yapilmast mal sahiplerinin ekonomik ka-
pasitesine baghdir. Nikleer endiistri, kendi bi-
rimleri i¢in bu gibi testleri ger¢eklestirmektedir.

Hemen Kullanim Performans Seviyesi (B)

Genel olarak ¢ogu mal sahibi i¢in hemen kulla-
nim (deprem sonrasinda iglevine devam etme)
performans seviyesine gore tasarim ¢ok daha
pratiktir. Bu diizeyde, striiktiirel olmayan bile-
senlerde giivenlik saglanir ve kayma diisme ya
da monte edildigi yerden bosalmaya kars1 6n-
lem alinir. Birgok striikttirel olmayan bilesen,
striiktiirel olarak karmasik yapida oldugu igin,
bina kullaniminin devamu igin gerekli gii¢ kay-
naklari isletilebilme kosullarinda olmalidir. Bu
performans seviyesinin maliyeti oldukga yiiksek-
tir. Kanal, boru sebekesi ve bina igindeki asma
tavanlar gibi sistemlerin yeniden diizenlenmesi
gerekebilir. Hemen kullanim performans sevi-
yesi i¢in binada yatay hareketlerin kontrol edil-

mesi onemlidir.

Can Giivenligi Performans Seviyesi (C)

Can giivenligi performans seviyesi, bina iginde
deprem sarsintilari nedeniyle striiktiirel olma-
yan bilesenlerin, can giivenligini tehdit eder se-
kilde yerinden ¢ikmayacak sekilde striiktiirel
giivenligin korunmasiyla saglanir. Hemen kulla-

nim ve can giivenligi performans seviyesi arasin-
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Tablo 1 Striiktiirel olmayan performans seviyeleri ve hasar-mimari bilesenler.

(FEMA 356, 2000)

=
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Bilesen | Hasar Diizeyi 2|5 é S
=4 = [}
2SIE e
Baglantilarda 6nemli diizeyde bozulma; yaygin catlak, kirlima
ve kaplama elemanlarinda dokiilme; cephe kaplamasi X
kamusal kullanim alanina diismeden, bazi kiriimalar
Kaplamalar | Baglantilarda 6nemli diizeyde bozulma; yaygin catlak, kinlma
ve kaplama elemanlarinda dokiilme; panelin diismedigi, X
kaplamada bazi kirimalar
Birlesimlerde kirilma; ufak catlaklar (<1,5 mm. genislik) X X
Kullaniimayan alanlarda genel kirilma ve gergeve
bozulmalarr; yogun cam kiriimalar, kullanilan alanlarda X
kilglik cam kirilimalari
Carnlar Camda yogun catlaklar, ufak kirnlmalar X
Kirnlmamig, bazi gatlamig cam paneller X
Kinlmamig, bazi gatlamig cam paneller X
Yaygin hasar; bazi ciddi kinlmalar ve bazi bdlgelerde X X
Bélmeler | Bosluklarda 1,5 mm. catlaklar; ufak kinlmalar ve koselerde
catlaklar X X
YoGun hasar; asma tavan panolarinin diismesi; orta derecede
Gatlak asma tavan X | X
A5 Kiiglik hasar; asma tavandaki bazi panolarin yerinden
e kaymasi; birkac panelin diismesi. X
Genel ihmal edilebilir hasar; ayri asma tavan panellerinin
yerlerinden oynamas! ya da biitiinlesik asma tavanda X
catlaklar
Parapetler | Yogun hasar; kullaniimayan alanlarda bazi diigmeler X [ X
ve eklentiler Kotk hasar X X
Kanopi ve | Orta derecede hasar X [ X
markizler [ Kiiciik hasar X X
Yogun hasar; devrilme yok X | X
Bacalar Kiigiik catlaklar X
Ihmal edilebilir hasar X
Merdivenler Harap olma; kullanim kaybi X
ve yangin Dosemede bazi gerilme ve catlakla; kullanilabilir X
kagislart Az hasar X
Ihmal edilebilir hasar X
Yaygin hasar; birgok gerilmis ve sikismis kapi X | X
Kapilar Az hasar; kullanilabilir kapilar X
Kiiguk hasar; kullanilabilir kapilar X
Tablo 2 Mekanik ve elektrik ekipmanlarinda deprem nedeniyle olusan hasarlar.
(FEMA 274,1997; FEMA 356, 2000)
Techizat ve Bilesenler | Temel Sorunlar
Kalorifer kazanlari Kayma, gaz/fuel-oil ve egzoz hatlarinin kinlmasi, buhar ve emniyet
hatlarinin kinlmasi/bikdimesi
Sogutma grubu Kayma, devrilme, islevini yitirme, sogutucuda sizinti
Jeneratorler Vibrasyon izolator sehpasindan dusme, fuel-oil, ikaz ve giig
hatlarinin kiriimasi, fonksiyonunu yitirme, egzoz hattinin kirilmasi
Yangin pompas! Borularin kirilmasi, motor ve pompa arasindaki baglanti kopmasi
Doseme (stil su deposu | Tank ya da deponun kirilmasi, boru kirlmasi
[letisim ekipmanlari Kayma, devrilmenin fonksiyon kaybina neden olmasi
Ana transformerlar Kayma, yag sizintisi, redtiksiyon sorunu, fonksiyon kaybi
Ana elektrik panosu Kayma ya da devrilme, elektrik sisteminin ya da borularinin hasari
ya da kinlmasi, kopmasi
Asansorler Karsi agirhigin kilavuz raydan ¢ikmasi, kablolarin gruptan
aynimasi, ekipmanlarin yerinden ¢ikmasi
Diger sabit cihazlar Kayma ya da devrilme, fonksiyon kaybi ya da gevre cihazlarin
hasar gormesi
Kanal ve saftlar Devrilme, ayriima, sizinti, duman
Boru sebekesi Kirlmalar, sizintilar
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da ¢ok az bir fark s6z konusudur. Can giivenligi
performans seviyesi i¢in yapida plansal defor-
masyon kontrol edilir.

Tehlike Azaltici Performans Seviyesi (D)

Can giivenligi performans seviyesinde kabul
edilenlerle benzerdir. Parapet, dis cephe kapla-
mast gibi bilesenleri icermektedir. Eger bilesen-
ler yerinden hareket ederse can giivenligini teh-
dit edecek pozisyona gelerek bir¢ok insanin cid-
di sekilde yaralanmasina neden olur. Bununla
birlikte, bina salimimlart sinirlandirildiginda, bi-
na igi aydinlatma elemanlari ya da HVAC kanal-
lar1 olmasa da, bolme ya da kapilar gibi bolim-
lerin hasarini kontrol eden bir yontem olacaktir.
Bu performans seviyesi, can giivenligi igin striik-
tlirel olmayan bilesen tehlikelerinin ekonomik-
etkin azaltilmasini saglar.

Striiktiirel Olmayan Bilesenler Hasar ve
Performans Seviyeleri

Mimari Bilesenler ve Hasar, Performans
Striiktiirel olmayan mimari bilesenlerin belirle-
nen performans seviyesindeki hasar dizeyleri
Tablo 1°de gosterilmistir. Her performans sevi-
yesi i¢in beklenen hasar durumu bina fonksiyo-
nu ile uyumlu olmalidir. Afet sonrasi acil durum
gorevlisi olarak tanimlanabilecek saglik, egitim,
itfaiye gibi birimlerde striiktiirel olmayan bile-
senlerin operasyonel seviyede performans gos-
termesi beklenir. Bu diizeyin saglanabilecegi
imalat detaylarinin gergeklestirilmesi 6nemlidir.

Mekanik ve Elektrik Bilesenler

Binalardaki mekanik unsurlar; isitma-sogutma-
havalandirma sistemine ait tim donanimlar, pis
su-temiz su tesisatlari, depolar vb. donanimlar-
dir. Mekanik donanimlarda deprem nedeniyle
genellikle hatlarin kirilmasi ya da biikilmesi so-
runuyla kargilasiimaktadir (Tablo 2). Yine meka-
nik tesisata iliskin donanimlarin bulundugu yer-
den kaymasi, devrilmesi ya da tesisat hatlarinin
kopmast sorun olusturmaktadir.

Mekanik ve elektrik donanimlarda tamamu
hasara neden olan birincil etken ivme duyarliligy
olmakla birlikte, boru sistemi, 1sitma-havalan-
dirma-iklimlendirme sistemi HVAC, asansorler,
genel elektrik sistemi hem ivme hem de salinim
duyarlidir (FEMA, 2003).

Mekanik ve elektrik donanimlarda tamami
hasara neden olan birincil etken ivme duyarlilig:
olmakla birlikte, boru sistemi, 1sitma-havalan-
dirma-iklimlendirme sistemi HVAC, asansorler,
genel elektrik sistemi hem ivme hem de salinim



duyarlidir (FEMA, 2003).

Mekanik ve elektrik donamim ve sistemleri
performans seviyesi ve hasar

Striiktiirel olmayan bilesenlerden mekanik ve
clektrikle ilgili donanim ve sistemlerin perfor-
mans seviyelerine gore beklenen hasar dagilimi
Tablo 3’de gosterilmistir. Asansorler, 1sitma-ha-
valandirma ve klima sistemi, tiretim donanimla-
r1, kanallar, borular, yangin sondiirme sistemi,
yangin alarm sistemi, acil durum aydinlatmast,
elektrik dagitim sistemi, aydinlatma elemanlar
ve sthhi tesisattan olusan elektrik ve tesisat bile-
senlerinin her performans seviyesinde farkli de-
recede hasar gormesi beklenir.

Donammlar, igerikler

Donanimlar, striiktiirel olmayan bilesenler i¢in-
de dogrudan bina ile iligkili olmamakla birlikte,
icinde barindirdig: fonksiyona gore binada yer
alan donanimlart tanimlar. Mimari, mekanik ve
clektrikle ilgili tim sistemler kullanilabilir du-
rumda olsa da donanimlarin zarar gérmesi, bina
islevini siirdiirmesi agisindan 6nemlidir. Orne-
gin bankada bilgisayar sistemlerinin ¢alisabilir
durumda olmasi ya da kimyasal zehirli madde
iceren islemlerin gergeklestigi bir tiretim tesisin-
de tehlikeli maddenin sagilimi ya da sizintisinin
yaratacagy etki biiyiik olacaktir.

Ayri ayri her bir bilesenin performans seviye-
leri belirlenmis olsa bile, biitiin bilesenlerin
uyumlu hasar diizeyinde kalmasi beklenir.
Ozellikle dogrudan elektrik ve mekanik dona-
nimlara da gereksinimi bulunan sistemlerin za-
rar gormese bile isletime devamlari ya da zarar
gormemeleri igin altyapr desteginin devami ge-
rekli olmaktadir.

Degerlendirme

Deprem nedeniyle olusabilecek striikttirel ol-
mayan bilesen hasarlari, gerek ekonomik gerek-
se can kayiplart agisindan 6nemlidir. Hasarlarin
azaltlmasina yonelik ¢alismalar temelde tastyict
sistemin deprem karsisindaki davranisini kont-
rol etmek olmakla birlikte bu bilesenlerin ana
striiktiirle baglantilar tizerinedir.

Striikttirel olmayan bilesenlerinin perfor-
mans degerlendirme seviyeleri, bina kullanim
tlirtine gore farklilar gostermektedir. Afet sonra-
st kullanilmaya devam edilecek saglik, egitim,
emniyet vb. birimlerin yer aldig: binalar i¢in
striiktiirel olmayan bilesenlerin performans sevi-
yeleri kullanima hazir diizeyde gergeklestirilme-
lidir. Kimyasal madde sagilimi ve zehirli madde

yayilimu tehlikesi igeren binalarda striiktiirel ol-
mayan bilesenlerin 6nemi ¢ok daha buytiktiir.

Konut binalarinda, olast depremde beklenen
stritktiire] hasarin yaninda can kaybina ya da ya-
ralanmalara neden olacak, striiktiirel olmayan
bilesen sorunlar dikkatlice ¢oziilmelidir. Kagis
yollarinin giivenligi saglanmalidir. Yine kagist
engelleyecek kapi sikismalari, esyalarin kagis
yollarini kapatma tehlikesine kars1 6nemler alin-
maldur.

Bina dis1 yaralanmalara neden olacak, bina
dis cephe kaplamalari, giydirme cephe sistemle-
ri, parapetler, cephede asili, takili cihaz ve ek-
lentiler, binanin deprem karsisindaki davranisi-
na bagl olarak yerinden diismeyecek sekilde
uygulanmalidir.

Gl Yicel, Y. Mimar,
YTU Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Bolimii Doktora Ogrencisi

Goriin Arun, Prof., Dr,,
YTU Mimarlik Fakiltesi Mimarlik Blimi Ogretim Uyesi

Tablo 3.

Striktiirel olmayan
performans seviyeleri ve
hasar - elekrik ve tesisat.
(FEMA 356, 2000)

zlsl5|5
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Asansdrler servis digl; karsl agirlgin raydan gikmasi X
Asansiiler AsansGrler servis digl; asansor agirMgr yerinde X
Asansor kullanilabilir; enerji uygun oldugunda baslatilabilir X
Asansdrler kullanifabilir X
Codu dniteler islemez; birgok devrilme ve kayma; bazi asili
HVAC {initelerin diismesi X
(1sitma- Birimler desteklerinden kayar, ekli kanallar, borular kirilr,
havalandir- | fakat diismez. X
ma- klima) | Birimler glivendedir ve ¢ogu kullanilabilir (gerekli altyapi ve
donanimlari | enerji uygun ise). X
Birimler glivende ve ¢ogu kullanilabilir (gerekli altyapl ve
enerji uygun ise). X
Unitelerin devrilmesi ve kaymasi; isletme tesisati
baglantilarinin kopmasi; agir tinitelerin tekrar baglanti
-~ gereksinimi ve tekrar diizenleme gereksinimi X
Uretim Uniteler Kayar Takat deviiTmez, Tsletme tesisat uygun
donanimlan degildir; devreye girmesi icin yeniden ayarlama gerekir. X
Uniteler guvendedir ve enerji ve altyapr Uygun ISe Gogu
kullanilabilir. X | X
Bazi hatlarin kopmasi; bazi boru diismeleri; bazi kanallarin
diismesi X| X
Kanallar Baglantilarda ufak hasar olmasina karsin kanallar servis
verebilir. X
[hmal edilebilir hasar X
Bazi boru haffarinda kirima, bazr altyapilarin servis disi
kalmas, bazi borularin diigmesi X
Baglantilarda ufak hasarlar (bazi yetersizliklerle); bazi
Borular baglantilarda hasar, fakat sistem asili kalmaya devam eder. X
Birkag birlesim noktasinda sizdirma geligmesi X
[hmal edilebilir hasar X
Bazi sprinkler baslarinda asma tavan diismesi nedeniyle
Yangin hasar; birlesimlerde sizdirma gortilmesi; bazi kollarda
sondirme | ddsme. X
sistemi Bazi sprinkler baslarinda asma tavan sallanmasi nedeniyle
hasar; birlesimlerde sizdirma goriilmesi. X
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olmayan bilesenlerden
ieriklerin performans
seviye durumu.

(Fema 356, 2000)

Non-Structural Component Issues in Buildings and
Earthquake

Farthquake is a geological natural disaster. In many regions of the world there are
destructive results of earthquakes which also include social, environmental,
economic l0sses and cause important aamages.

The non-structural components of a building do not belong to the static carrier
system of a building but include the inner partitions, fittings and technical
equipment. Architectural components are the covering system of the building,
inner partitions, front materials, chimneys and staircases. The mechanical and
electrical groups are heating Systems, cooling mechanisms, generators, fire
pumps, water storage System, communication equipment, main transformers,
elevators, shafts and channels.

The level of the non-structural components is defined evaluating the performance
of the electrical, mechanical and fire security Systems, pipes, coverings, ceilings,
partitions, lighting, and furniture. The structure of the building can be firm and
safe enough against the earthquake, but the damage caused by the non-structural
components can affect the safety of the users. In this article the issues of the non-
structural components of a building are evaluated from such a point of view.
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Osmanli’dan Cumhuriyet Mimarlarina Kalan Miras:
“Ozellikli Statii” ve Meslegin

Kurumsallagsamamasi

Oya Senyurt

I urumsallasma, orgiit kararlarinin ¢evrede

kabul gorme derecesi ve orgiitlerin deger
ve denge kazanmalarini saglayan bir siiregtir.
Kurumlar, programlanmis hareketleri ifade
eden sistemlerdir; olaylara karst ortak cevaplar
iretirler, ortak bir bi¢imde algilamaya neden
olurlar ve ortak inanisa sebep olurlar. Ayrica,
kurumsallagma 6rgiit yapisint yasallagtirmaya
yarayan bir siiregtir. Orgiitiin formel yapis, &r-
giit i¢i koordinasyon ve kontrol problemleri ne-
deniyle ortaya ¢ikar (Girol, 2005:21,24). Her-
hangi bir 6rgiitsel yapinin, faaliyetin veya uygu-
lamanin yerlesik hal almasi durumunda kurum-
sallasmadan so6z edilebilir (Giirol, 2005:102,
165). Orgiitsel etkinligin saglanmasi érgiitiin
bagkalarina uygulamalarini kabul ettirebilmesi-
ne baghdir. Digsal bir olgu olan orgiitsel etkin-
lik, ¢evre kavramini da ¢ok 6nemli kilar.

Genel kurumsallagsma ve orgiit tanimlari
dogrultusunda baktigimizda, 20. yiizyiin orta-
larinda ancak ortaya ¢ikan mimar birliklerinden
s0z edilebilir. Bunlar hentiz 6rgiit islevine ka-
vusmamustir. Orgiit islevine sahip olmayan bir
birlik i¢inde var olan, ancak birligin genel karar-
larindan ayr1 hareket eden, “6zellikli stati”ye
sahip mimarlar zaman zaman birlik olusturma-
ya ¢alisan “otekiler” i¢in gerilim noktasi yaratan
karg1 ucu temsil ederler. Sadece, “otekiler” igin
degil, ayn1 zamanda “Ozellikli statii”ye sahip ol-
mak isteyen “digerleri” i¢in de karsi ugturlar.
Diyalogun ve iletisimin var gibi goziiktiigii or-
tamlarda bu su yiiziine ¢ikmaz. Ote taraftan, bu
tip anlagmazhiklarin ortaya ¢ikarilmasi resmi bel-
gelerle de pek miimkiin degildir. Mimarlik tari-
hinde 6rgiitlenme ve kisiler arasindaki mesleki
sorunlarin ipuglarini mimarlara ait anilarda ya
da mektuplarda bulabilmek daha kolaydir.

Gerek Osmanli, gerekse Cumhuriyet done-
minde mimarlarin ortaya ¢ikardiklar tisluplar ve
somut mimarlik pratiklerinin incelenmesi bu ma-
kalenin konusu degildir. “Ozellikli statii”, “diger-
leri” ve “6tekiler”! olarak adlandirilan gruplarin
birbirleriyle olan iliskilerini anlatan bu makalede,
elimizdeki bilgilerin yeniden okunmasi ve yorum-
lanmasi, mimarlik mesleginin kurumsallagamama-
sinin yeniden degerlendirilmesi amaglanmaktadur.

Cemiyetler ve

“Ozellikli Statii”ye Sahip Mimarlar

Osmanli Imparatorlugu’nda gayrimiislim, Le-
vanten ve yabanct mimarlardan olusan mimarhk
ortaminda 6zellikle Ittihat ve Terakki Partisi ik-
tidarinda, dengelerin degistigi goriilir. 1908 y1-
linda kurulan Osmanl Miihendis ve Mimar Ce-
miyeti, tiyelerinin ¢ogunlugunun “Tiirk”lerden
olusmasi arzu edilen ve yoneticilerinin Ttirk-
Osmanlilardan olusmasina 6énem verilen bir ce-
miyettir. Bu cemiyetin diginda, sonradan ¢o-
gunlugun gayrimiislim ve yabancilardan olustu-
gu baska cemiyetler de kurulduguna bakilacak
olursa, cemiyetlerin, tiyeleri tarafindan milli bir-
lik ve ¢ikar birligi olusturmaya ¢alisilan gruplar
oldugu diistintlebilir (Giinergun, 1987:181).
Dolayisiyla, meslegin orgiitlenmesi ve kurum-
sallasmasindan ¢ok, etnik sinirlanin ¢izildigi, ig-
lerinde az ¢ok uzlasmanin saglandigi, ancak di-
ger cemiyetlerle ¢atisma alanlart agan olusumlar
haline gelmislerdir. “Birlik” ya da “bir arada ol-
ma” hali sadece disa karst “bir durus”, “tutum
alma” gibi ortak tavir gelistirmeyi gerekli kil-
maktaydi. Bu sebeple, bu cemiyetlerin ya da bir-
liklerin 6rgiit olmadan uzak olduklarini soyle-
mek dogru olacaktir. Uye olma kriterlerinde et-
nik kokene dair keskin sinirlar da yoktur. Ozel-
likle, Tiirk-Osmanhlarin 6nde gelenlerinin bir
cemaatin kurdugu cemiyet iginde var olmalar1 o
cemiyeti mesrulastiran ve giivenceye alan bir
unsurdu. S6zgelimi, Rumlarin kurdugu Helen
Filoloji Cemiyeti’nin Mimarlik Subesi’nde Mi-
mar Kemalettin ve Vedat Bey’in kayithi oldugu
gortlir (Tsilenis, 2000:171-72). Helen Filoloji
Cemiyeti’nin kurulusu Osmanli Mithendis Mi-
mar Cemiyeti’nden daha 6ncedir. Kald: ki, Os-
manl Mithendis Mimar Cemiyeti’nin iyeleri
arasinda da gayrimislimler vardir. Ancak, birlik-
lerin disa karst sergiledikleri, her etnik gruptan
Osmanl vatandasina agik goriintii ya da sadece
bir birlige tiye gozitkme hali, sosyal bir davra-
nistan ote degildir.

Is ortamindaki rekabet ve II. Mesrutiyet
sonrasindaki Ttirk-Miisliiman grubun insaat or-
tamindaki faaliyetlerinin artmas: dikkat ¢eker.
Harikzedeler igin yapilacak binalarin projeleri-
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Mimar Kemalettin
(Tanyeli, 2007:264).
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nin ¢izimi Istanbul’un iinlii Rum mimarlarin-
dan K. Kiriakidis’e verilmistir. Daha sonra Seh-
remaneti, Osmanh Miihendis ve Mimar Cemi-
yeti’ne bagvurarak bir komisyon olusturulmasini
istemisti. Mithendis Fikri, Burhaneddin ve Ziya
Bey’lerden olusan komisyon, Kiriakidis tarafin-
dan ¢izilen projeleri degerlendirmistir. Komis-
yonun bu konuyla ilgili olarak hazirladig bir ra-
por disinda, Kemalettin’in de bir raporu bulun-
maktadir (Giinergun, 1987:176). Sehremane-
ti’ne komisyonun raporunun goénderilmesi uy-
gun goriilmustiir. Gonderilen rapordan sonra
yapinin planlarinin Mimar Kemalettin tarafin-
dan ¢izilmesine karar verildigi tahmin edilmek-
tedir. Clinkii raporun hazirlanist 1918, Kema-
lettin’in tasarim yaptigt yil 1919 olarak gegmek-
tedir (Yavuz, 1981:271). Dolayisiyla, Kemalet-
tin’in, Kiriakidis’in elinden Harikzedegan
Apartmanlari’nin yapim isini aldigt soylenebilir
(Senyurt, 2006:73).

Ancak, bu donemde sadece gayrimiislim-
Misliiman mimar ¢ekismesinin yaganmadigt da
bilinmektedir. Vedat Tek’in oglunun N. Sahir
Silan’a yazdigr mektupta, Harikzedegan Apart-
manlar’’nin Mimar Kemalettin’in kendi basina
yaptig1 tek binasi oldugu soylenir. Ayrica, Mi-
mar Kemalettin’in Ittihat ve Terakki Partisi’ne
yakinligini kullanarak Mimar Vedat Bey’in saray

bas mimarligindan uzaklasmasini sagladigini be-

lirtmektedir. Bu mektupta Kemalettin Bey ve
Mimar Vedat’in arasindaki rekabet ve ¢ekisme-
den az da olsa s6z edilmistir (Tek, 2003:390-
91). Bu durum, diyalog, elestiri ve iletisim orta-
minin olmadigt bir meslek grubunda dogal go-
ziikiir. “Ozellikli statii”ye sahip Vedat Bey ve
“digerleri”nin ¢ekismesi, i¢i bosalmis “bas mi-
mar” unvani igindir. Bu ve benzeri bag mimar ve
“digerleri” arasindaki ¢ekisme yaklasik olarak
18. yiizyiln sonlarindan beri Osmanh Impara-
torlugu’nda mevcuttur (Senyurt, 2006:32).
Dolayisiyla, Osmanli’nin son donemlerinde tin-
li olmus ve erken Cumhuriyet’te de faaliyet
gosteren iki mimarmn unvan i¢in yasadiklar geri-
limlerde yadirganacak bir durum yoktur. Vedat
Bey’in, 1889 yilindan baglayarak Cumhuriyet’in
ilanindan birkag y1l sonraya kadar tiim mimarlik
driinlerinde yonetici segkinlerle olan iligkisi be-
lirleyicidir. Ancak, Istanbul’a déniisiinde hayal
ettigi “serbest mimarlik” dénemini, yonetici
se¢kinlerle iligkisi koptuktan sonra, yaslilik yilla-
rinda ve arkasindaki tiim mesleki kariyere rag-
men zorlu bir sekilde yasamistir (Tanju,
2003:254). Ancak, “6teki” mimarlar “serbest
mimarlik” kariyerinin tiim zorluklarini yonetici
seckinleri tanima firsat1 bulamadan ¢ekmektey-
diler. Alacaklarini alamayan bir mimar olarak
“alacagin varsa mahkemeye git” denmesi, “6te-
ki” mimarlara da verilen bir cevaptir. Osmanl
arsiv belgelerine gore, Osmanli’dan bu yana ser-
best ¢alisan mimarlarin (ya da mimar-kalfalarin)
cogunun karsilastig1 bir durumdur.2 Kaldr ki,
resmi bir kurumda ya da resmi bir is i¢in gorev-
lendirilmis bir mimarin gosterdigi basariyi, ser-
best mimarlik yaptiginda gostermesi ya da talep
bulmasi miimkiin olmayabilir. Bu, ayn1 meslek
dalinda farklr alanlarda ¢alismanin gerektirdigi
uzmanlasmanin disinda, mesleki 6rgiitlenmenin
ya da is yapma usuliiniin sonucudur. Diger ta-
raftan, mimarlik egitimi vermek daha farkl: kri-
terleri ve usulleri bilmeyi gerektirir. Serbest ¢ali-
san ya da resmi gorevli mimarlarin tiniversitede
egitim vermeleri “pasifize olmalar1” anlamina da
gelmez (Giirel ve Yiicel, 2007:47-55).

Gerek Osmanli’da, gerekse Cumhuriyet do-
neminde, ¢ogunlugu merkez etrafinda olusan
mimarlik faaliyetleri, meslegin kendi i¢inde olu-
sabilecek ¢alisma alanlarinin ayrigmasina olanak
vermemistir. Ancak Vedat Tek, Osmanl’nin son
donemlerinde arkasinda biyik bir giigle ve
merkezin onu atamastyla “bas mimar” yapilmis-
tir. Erken Cumbhuriyet doneminde de bu presti-
ji devam etmistir. Ayni zamanda, Vedat Tek,
Mehmet Resat doneminde de, Cumhuriyet do-
neminde de saf dis1 birakilmaya ¢alisilmistir



(Anon., 2003:174). Tiirkiye’de geleneksel hale
getirilen, mimarlara “6zel stati” verilmesi alis-
kanlhigt, meslek erbabinin haklarinin korunmasi-
n1 gerektiren ciddi orgiitlenme anlayisinin yer-
lestirildigi bir birligin eksikligini ortaya ¢ikarir.
Bu denli giiglii bir birlik hem devletin is yapaca-
&1 mimarlara “ulufe” gibi dagittigr “ozel sta-
ti”niin engelleyicisi, hem de meslek sahipleri-
nin hakkinin koruyucusu olabilirdi.

Iktidar gii¢lerinin yapmayi planladigr devlet
yapilart i¢in genellikle ortaya ¢ikardigy “6zel sta-
tili” mimarlar, gerek Osmanli’nin son done-
minde gerekse Cumhuriyet déneminde biiytik
sehirlerde kamu yapilarinin inga edilmesinde
onemli rol oynamuglardir. Genellikle aile bireyle-
rinin i¢inde, devlette st kadrolara yakin iligkiler
gelistirmis ya da tist kadroda gorev yapmus aile
biyiiklerine sahip, maddi agidan sikintilar ol-
mayan “ozel statiilit” mimarlar, bir mimarlik ce-
miyetinin tyeleri olmalarina ragmen, statiileri-
nin giiglerini cemiyet igindeki konumlarindan
daha 6nde tutmuslardir. Unlii Italyan Mimar
Semprini ve Rum cemaatinden mimar bir aile-
nin son kusag: olan Petraki Meymaridis’e rag-
men gen¢ mimar Vedat Bey’in Posta ve Telgraf
Nezareti ingaatini almasi dikkat ¢ekicidir (Batur,
2003:109)3. Ancak, ayn1 mimar bir bagka is se-
bebiyle sorusturma gecirmis (BOA, dosya
no.5), Harbiye 6grencilerinden bir grup tarafin-
dan evine baskin diizenlenmis (BOA, dosya
n0.357), Ingiliz askerler tarafindan evi isgal
edilmistir (BOA, dosya no.63). Cumhuriyet
sonrasinda yaptigr ¢alismalarindan alacaklarinin
Odenmesi i¢in defalarca devlet gorevlilerine yaz-
dig1 mektuplar da tstiinde durulmas: gereken
bir bagka noktadir (Tanju, 2003:259).

Tim bu olaylari, yasaminin 6nemli yillar:
Osmanl’nin sonuyla, Cumhuriyet’in ilk yillari-
na rastlayan bir mimarin, iki dénem arasindaki
arakesitte hayatinda yasadigi sanssizlik ve hak-
sizliklar olarak degerlendirmek, Tiirkiye’deki
mimarlik ortamini ve 6rgiitlenme sorunlarini
anlamamizi zorlastirmaktadir. “Ozel statii”li
olmak bir sanstir mimar i¢in, ancak bu sans mi-
marin elinden kolaylikla alinabilir. Bu sanst ve-
ren de alan da devletin yoneticileridir. Sonugta,
ciddi bir mimarlik orgiitlenmesine bagl ¢alis-
mayan meslek gruplarinda, bir is alirken kisilerin
bireysel ¢ikarlari 6n plana gelmektedir. Ancak,
haksizliklar ve sorunlarla karsilagilmaya bagland:-
ginda haklarin savunuldugu ortak ¢ikarlara hiz-
met eden bir orgiit eksikligi ciddi anlamda his-
sedilmektedir. “Ozel statiilii” mimarlarin bu an-
lamda cemiyete fazlaca faydalan yoktur. Cemi-
yet kurma fikri ya da girisimi stiphesiz 6nemlidir

ve onciilitk gerektirir. Cemiyet kurma onctilii-
giinde bulunan “statii” sahipleri cemiyetin de-
vaminin saglanmasinda ancak uzun vadede fay-
dalidirlar. Orgiite ilgiyi ¢ekmeleri ve maddi ka-
zang saglamalart uzun zaman gerektirir. Ancak,
hi¢bir “6zel statiilii mimar”, “6zel statlisti”ni,
mimarlik orgiitlenmesinin giiglenmesi ve mes-

leklesmeye katk: i¢in kullanmamugtr.

Osmanh Miihendis ve Mimar Cemiyeti’nin

Son Toplantisi4

Cemiyet, “Ttrk-Miisliman” burjuvazisini kur-
mak amaciyla her meslekten Tiirk’iin yetistiril-
mesi diisiincesine de hizmet vermistir. 1922 y1-
linda yaptig1 son toplantisina ait raporda cemi-
yetin kurulusundan itibaren yasanilan giigliikler
oldukga agik bir dille ifade edilmistir. Bu donem
kuskusuz, milli miicadelenin devam ettigi savasg
yillarma denk gelmekteydi. Burhaneddin Bey’in
yonetimi altinda gegen donem boyunca yapilan-
lar Osmanl Miihendis ve Mimar Cemiyeti idare
heyeti raporunda anlatilmistir. Genel toplantila-
rin yapildigt ocak ayinin ilk cuma giintinden 6n-
ce bitmesi planlanan isler bitirilememis, beklen-
meyen olaylar dolayisiyla toplantinin yapilmast
da stirekli ertelenmistir. Yonetimde bulunan
Mubhtar Bey ve Hiiseyin Rifki Bey’in de Istan-
bul’dan ayrilmasi sebebiyle dort kisilik yonetim
ekibiyle toplanti yapilmugtir.

Gelirin belirli bir kismindan fazlasinin idare
heyeti tarafindan uygun goriilen bir bankaya
veznedar vasitastyla cemiyet adina vadesiz teslim
edilmesi ve tahsilatin da maagla tayin edilmis bir
tahsildar vasitastyla yapilmasina karar verilmistir.
Ancak, bir cemiyetin en 6nemli meselesi olan
gelirlerin diizenli tahsil edilmesi isinin maagla
tayin edilmis biri tarafindan yapilmas: gerek ce-
miyetin sinurl sayida tiyeye sahip olmasi, gerekse
tilkenin i¢inde bulundugu durum nedeniyle is-
lerin yolunda gitmesine engel olmustur. Dolay1-
styla, ¢abalar hi¢bir sonug¢ vermemistir. Burha-
neddin Bey’in yonetiminden 6nceki yonetim ta-
rafindan devralinan tesebbiislerden biri, kismen
hazir olan bir salnamenin tamamlanmasi ve ba-
silmasi ile Muallim Fikri Bey’in Ahsap Koprii ki-
tabinin basilmasi, digeri de cemiyete bir bina,
bir mahal bulmak konusunda o zamana kadar
yapilan tesebbiise ait bazi bilgilerden ibarettir.

Idare heyeti gecen seneki ilk genel toplanti-
da cemiyeti bir arada tutacak ve cemiyetle dog-
rudan ilgili konularda karsilikli konusma ve tar-
tisma ortami saglamayi hedefleyen bir mahalde
toplanmay: uygun gormiistiir. Tkincil olarak da
yayin alaninda mimbkiin oldugu kadar faaliyet
gosterebilmeyi 6nemli bulmaktadir. Ancak, top-
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lanti mahalli bulma konusunda girisimde bulu-
nulmus olmasina ragmen, cemiyetin halihazir-
daki mali durumu bu ise yeterli gelmemektedir.
Cemiyetin iyeleri arasinda bir yazihane veya
idarehane sahibi olan da yoktur. Bu sebeple, iil-
kenin genel sartlarinin diizelmesi veya tesadiifen
bir mekin bulunmasiyla ancak bu sorunun ¢6-
ziilecegi fikri tamamen umutlarin azaldigim
gostermektedir. Idare heyeti 6ncelikle cemiyetin
kurulmast i¢in kanunen gerekli olan mesken ka-
nunu ile idare heyeti toplantilari i¢in ingaat “kat
evleri” miiteahhitlerinden yardim istemistir.
Miiteahhitlerden gelen destekle onlarin yaziha-
nelerinde toplantinin yapilmas: saglanmistir.
Mevsim sartlarina gore, idare heyeti toplantilari-
n1 bazen yazihanelerde bazen de, Hasan ve Hii-
seyin Rifki Beylerin Evkaf ve Nafia Nezare-
ti’ndeki odalarinda yapmak suretiyle mesken
problemi kismen ¢oziimlemistir. Bunun disinda
genel toplantilar i¢in Atik Ali Paga Camii avlu-
sundaki odadan istifade edilmek tizere izin alin-
mustir. Cemiyet tiyelerinin bir mesele tizerinde
konusacaklart maddeleri idare heyetine bildir-
meleri gerekmektedir. Idare heyeti toplantilari
pazartesi ve persembe olmak tizere haftada iki
defa diizenli olarak yapilmaktadir.

Cemiyetin, yayin yapma konusuna, gelir ge-
tirdigi i¢in 6zel bir 6nem verdigi gorilmektedir.
Talat Bey’in Iscilik adli eserinin birinci cildi ba-
silmistir. Ancak, salname olduk¢a masrafli ve
uzun zaman aldigr i¢in bundan vazgegilerek
miihendis mektebi talebe ve mezunlarina ait kii-
¢iik bir “salnamecik” hazirlanmasi uygun goriil-
miistiir. Idare heyeti yayin yapma yaninda kon-
feranslara da 6nem vermis ve bu konudaki bina
ihtiyacin1 6zel gortismelerle halletmistir. Sanayi
Mektebi ve Dartilmuallim konferans salonlarin-
da bazi konferanslar verilmesini saglamistir.
Diplomali mithendisler tarafindan nezaret edil-
meyen binalarin insasina izin verilmemesi igin
komisyonlar teskil edilmistir. Hilal-1 Ahmer (Ki-
zilay) Cemiyeti tarafindan yapilan yardim dave-
tine katilimda bulunulmus ve toren heyeti tara-
findan Mimar Kemal hakkinda yapilmas: teklif
edilen torene istirak edilmistir.

Burhaneddin Bey, ragbet gorecegini umdu-
gu Hayat Sigorta Sandigi’na hi¢ kimsenin ragbet
gostermedigini, mevcut aza arasinda tetkik et-
mistir. Cemiyet nizamnamesinin tyelerden para
toplanarak kasada tutulmasini zorlayict madde-
leri igermemesi, sigorta sandiginin tyelerde bir
faydasinin olmayacag fikrinin olusmasina neden
olmustur. Burhaneddin Bey, “Ben su veya bu is-
leri yapabildim” tarzinda mutad ve mecburi s6z-
ler yerine, yapilanlar ve edinilen tecriibelerle ce-

miyetin genel devamliligini saglamak igin arays
icinde olduklarini séylemektedir. Burhaneddin
Bey’e gore, bir cemiyetin ihtiyaci olan en 6nem-
li sey kuvayr maddiye (maddi kuvvet) ve manevi-
yatt dogru hesaplamaktir. Maddi kuvvet olma-
dan manevi kuvvetleri isler hale getirmek zorlas-
maktadir. Burhaneddin Bey distincelerini soyle
aciklar: “Maneviyati goz ontinde bulundurarak
genis bir sahada az sayida bulundugumuz ve bir-
likte bu cemiyette yasayacagimiz diisiiniilerek
yan yana gelmeliyiz. Bazi arkadaslarin diigtindii-
&l gibi, hentiz tam olarak ¢alismayan ve randi-
man alinmayan bir cemiyet i¢in ¢alisacagimiza
bu cemiyet fikrinden vazge¢mek yarar getirme-
yen bir davranis olur. Bir-iki kez cemiyetin dagil-
dig1 ve tekrar toplandigr tecriibe edilmistir. Is-
tanbul’da mevcut aza 130 ve bunlarin munta-
zam taksitlerini 6dedikleri diistindiliirse aylik 400
Lira kadar bir para ele gececektir. Cemiyetin
toplantilarini yapmalari i¢in yasal bir meskene sa-
hip olmalar1 ve bunun da en agag: kirasinin 15
Lira olacagi unutulmamaldir.”

Cemiyetin son toplantisinda, bundan sonraki
idare heyetinin oncelikle katthmcilardan diizenli
olarak para toplamasi ve toplanti yapilabilecek
bir mahal elde etmek i¢in bunun maliyetinin de
1923 yili biitgesine konmasi 6nemle vurgulan-
mustir. Idare heyetinin hem yayin yapma, hem de
idare konusunda stirekli ¢alismasinin zor oldugu
bildirilerek, kendilerinden sonra gelecek idareci-
lerin kararlar1 dogrultusunda bu isin gergekles-
mesi onlara birakilmistir. Burhaneddin Bey, ge-
lecek seneler i¢in yapilmasi gerekenleri bu tslup-
la 6zetleyerek toplantiyr sona erdirmistir.

Miihendis ve Mimar Cemiyeti’nin ¢evreyle
baglantilarini kurmasi, verimliligini ve siireklili-
gini artiran bir etkendir. Cemiyete para akisinin
saglanmasi kuskusuz varligini siirdiirmesinde
onemlidir. Ancak, cemiyet bir onay mekanizma-
st ya da turnusol kagidi haline gelmekte ya da
belediyenin danisma kurulu roliinii oynamaya
basladiginda resmi kurumlara kolayca eklemle-
nen ve onlarin gidimiinde bir mekanizmaya
donisebilmekteydi. Maddi sorunlarin ¢oziimle-
nememesi yapinin orgiit olma kriterlerini orta-
dan kaldiran 6nemli bir etkendir. Ulkenin igin-
de bulundugu savas sebebiyle olagantistii hal,
mimarlarin maddi anlamda ayakta kalmalarini
zorlagtirmaktadir. Ayakta kalabilmek soyut kav-
ramlara sigmnilarak anlatilmaktadir: “Manevi giig
ve fedakarlik”. Ulkenin ve mimarlarin bulundu-
gu gii¢ sartlar altinda mimarhik, miihendislerin
golgesinde, miteahhitlerin maddi himayesinde
riistiini ispatlayamamis bir cemiyet tarafindan
temsil edilmekteydi.



Cumhuriyet Ddnemi Tiirkiyesi’nde
Kurgulanamayan Mimarlik Orgiitlenmesi ve
Goziilemeyen Maddi Sorunlar
Tirk Mimarlar Cemiyeti 1927 yilinda, Cumhu-
riyet’in ilanindan sadece dort yil sonra, mimarla-
rin ilk bagimsiz o6rgiitii olarak kurulmustu. Yikil-
muis bir imparatorluktan arta kalan, yiizyillarca
stiren harplerle harap olmus, ekonomisi ¢6kmiis,
sanayisi yok denecek kadar gerilemis, insan kay-
naklart dagilmis bir tilkede, Cumhuriyetin kuru-
lus siirecinde, mimarlar mesleklerinin kurumsal-
lagma ¢abalarini son derece kit maddi olanaklar
icinde gergeklestirmek zorundaydilar. 1946 y1-
linda goriilen ilk kararlardan biri “kongre i¢in
biraz seker alinmast” igindir. 1958 yilina gelindi-
ginde Tiirk Yiiksek Mimarlar Birligi genel kuru-
lunda otuz yil boyunca canlarini dislerine taka-
rak kurus kurus biriktirdikleri 178.000 lira ile
nasil bir merkez binasi alinmasi gerektigi tartisil-
maktadir. Osmanl’dan beri mimarlik 6rgiitlen-
mesine ¢abalayan mimarlar i¢in devam eden
ekonomik problemler 20. yilizyilin ortalarinda
bile ¢6ziimlenememis goziikiir (Unalan, 2003).
1927 yilinda Istanbul’da Giizel Sanatlar Birligi
Mimari Subesi ¢atis1 altinda bir araya gelen mi-
marlar da orgiitlenme ¢abasi igerisinde maddi
sorunlarla bag etmenin yollarini aramaktaydi.
1930’larin mimarlar1 dslup se¢imi ve yeni
Cumbhuriyet’in mimari ile sembollestirilmesinin
nasil olabilecegi konusunda kafa yorarken, mes-
leki anlamdaki problemleri ¢6ztimlenemeyen so-
runlar yumagy olarak beklemekteydi. Arkitekt
dergisinde, serbest mimarlarin kazang vergileri
ile ilgili bir yazida (Anon., 1935:277-278) Gtizel
Sanatlar Birligi tiyeleri olan Abdullah Ziya, Zeki
Sayar, Viktor Adamantidis, Avadis Sarrafyan ve
Jan Tilbent¢i’den olusan komisyonun raporun-
dan soz edilmektedir. Diger meslek sahipleri gi-
bi, mimarin da maktu kazang vergilerinin belir-
lenmesi yeni yonetim tarafindan istenmistir. Bu
gorev mimarlar i¢in 2851 numarali kanunla Gii-
zel Sanatlar Birligi’ne birakilmuistir. Mimarlar ag1-
sindan pek i¢ agic1 olmayan bu rapor, komisyo-
nun bir aylik ¢alismasi sonucunda ortaya ¢ikmus-
tir. Mimarlarin mesleki ehliyetleri ve dirayetleri
dikkate alinmaksizin, sirf is ve kazang vaziyetleri
incelenerek bir siniflama yapilmustir. Birligin ha-
zirladig1 rapor ¢ husus goz 6ntine alinarak olus-
turulmustur. Bunlardan ilki, 1035 sayili kanuna
ragmen diplomasiz kisilere ruhsatname verilmesi
ile kalfalara ti¢ kata kadar yap1 yapma hakki tani-
narak mimarlarin kazancina engel olunmasidir.
Ikinci sorun; elektrik, su, yol miihendislerinin ya-
p1 ruhsatnamesi alarak yap1 yapma hakkini elle-
rinde bulundurmalarina ragmen mimarlardan

bagka sadece yapr yapma hakkinin insaat miihen-
dislerine verilmesinin gerektigidir. Ugiincii ola-
rak; biiro sahibi mimarlarin daha 6nceleri sehirle-
rin ve devletin bir¢ok proje ve mimari iglerini tic-
ret karsiliginda yapmak suretiyle biirolarini ¢alis-
tirirken, yeni nafia teskilat kanununun bu duru-
mu yasaklamast ile ilgilidir. Bu kanun biitiin dev-
let yapilar1 projelerinin Nafia Bakanhigi’nda yap-
tirlmasini sart kosmaktadir. Dolayisiyla, raporda
proje ve kontrol ile ge¢inen mimarlarin zor ve
dar bir kazang sahasi iginde kalmalarina dikkat
¢ekilmektedir. Yazinin devamu soyledir: “Bugiin
kanunlar ile mimarlara tahsis edilmeyen mimarlik
sahasinda miistevlilerin mevcudiyeti, diger ihtisas
sahiplerinin mimari isler yapmalari belediyelerin
lakaydi ve ihmali, ecnebi mimarlarin serbestge ¢a-
lismalari, devlet projelerinin mimarlara yaptiril-
mamast gibi engeller diplomali mimarlari hayat-
larin1 kazanmak i¢in yap1 miiteahhitligine sevk
etmektedir. Bugiin memleketimizde mimarlik
ederek hayatin1 kazanan tek bir meslektasimiz
yoktur.” Yazinin son bolimiinde ise sunlar yer
almaktadir: “Serbest meslek erbabr i¢in tarh edi-
len maktu kazang vergisi ise mesleki miiktesebat
ve san’at1 yiiziinden para kazananlara ait bir vergi
oldugundan yalniz mimarlik ederek hayatin1 mii-
reffeh bir surette kazanan bir mimar halen mem-
leketimizde mevcut olmadigindan komisyonu-
muz uzun incelemelerden sonra yukaridaki se-
bepleri esas tutarak mimarlari siniflandirmis ve
ancak fevkalade siifa girebilecek kazang temin
eden kimsenin maalesef mevcut olmadigimna karar
vermis oldugumuzu saygilarimizla bildiririz.”
(Anon., 1935:277-278) Kazanglarina gore mi-
marlar1 dort sinifa ayiran raporda, birinci sinif mi-
marlar, Ziihti Basar, Seyfi Arikan, Panayotis Yor-
giadis, Sedat Hakki, Tahsin Sermet’tir. Tkinci,
tigtincti sinif mimarlar arasinda gayrimiislim mi-
marlarin ¢ogunlukta oldugu goriiliir.

Goriildugi gibi, orgiitlenme ve mesleki ku-
rumsallasmadan s6z edilebilmesi i¢in bir mima-
rin sosyal statiisiiniin kurumsallagmas: gerekir.
Mimarin tasarim i¢in yaptig: analizler, arastir-
malar, eskizler gibi belli ¢alisma bigimleri, iligki-
ler ve beklentilerden yapilmis sosyal bir rol ola-
rak kurumsallasmalidir. Bu rol kurumsallagama-
yinca mimarin dis ¢evreye konumunu anlatmak-
ta zorlandigr ya da mimarlik i¢in hazirlik yapan
kanun yapicilara konumunu ifade etmekte zor-
luk ¢ektigi soylenebilir. Bir mithendisin ya da
miiteahhidin mimarlik yapmasi mimarin ne yap-
t1g1 sorusunu giindeme getirir. Dolayisiyla, bir
doktor i¢in daha agik ve belli olan “sosyal sta-
ti”, erken Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nde bir mimar
i¢in heniiz a¢ik degildir.
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Emin Onat, 1950'lerin
sonlari (Tanyeli,
2007:270).
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“Ozellikli Mimar Statiisii”niin Degisen Tanim

Ikinci Diinya Savasi bitiminde iilkeyi ve dolayi-
styla da mimarlik ortamini yeni bir dénem bek-
lemektedir. Savastan ¢ikmis Avrupa tilkeleri, ye-
niden yapilanmaya giristiklerinde hemen timii,
ciddi diizeyde bir devaliiasyon gegirdiler. Ozel-
likle, Almanya’nin devaliiasyonu inanilmaz bo-
yutlara ulagsmusti. Yaklasik bes yil siiren bu dev-
rede, iyice ucuzlamus ve tiretim kapasitesi artmis
olan yap1 malzemesinin disalimi saglandi. Mo-
dern mimariye yeniden donmenin maddi engel-
leri de boylece asilmisti. Marshall yardimi ile
Tiurkiye’ye sartli krediler verilmisti. Bunlardan
bir tanesi Istanbul’a biiyiik bir turistik otelin ya-
pimast i¢in tahsis edilmisti. Ancak kredinin sar-
t1, bu yapinin bir Amerikan firmas: tarafindan
projelendirilip uygulanmastydi. Istanbul Hilton
Oteli, Sedad Hakki Eldem’in katilimecr mimar
olmasiyla gergeklestirildi (Batur, 2006:39). Ze-
ki Sayar’in Arkitekt dergisinde yayimladigr “Ya-
banci Mimar Problemi!...” baglikli makalesin-
den5 yaklagik alt1 yil sonra, 1930-40’larda devlet
destekli bir ulusal tislubu savunmus olan Sedad
Hakki Eldem gibi bir mimarin bile konumunu
degistirmesi, Tiirkiye’de uluslararas: tislubun en
yetkin 6rneklerinden sayilan ve tasarimini Skid-
more, Owings ve Merrill firmasinin yaptigr Is-
tanbul Hilton Oteli’nin yapiminda (1952) yerli

danisman /tasarimct mimar olarak ¢alismast dik-
kat ¢ekicidir (Bozdogan, 1999:126). Cumhuri-

yet sonrasinda “Ozel statii” kazandirilan tek mi-
mar Sedat Hakk: degildir kuskusuz, Emin
Onat, Seyfi Arkan gibi mimarlarin da devlet ya-
pilarini inga etmeleri sirasinda yildizlar parlamus,
ancak onlara is veren devlet gorevlilerinin mevki
ya da makamlari degistiginde ge¢miste bu mi-
marlara verilmis “6zel statii”lerin bir anlamu kal-
mamistir. Adi gegen mimarlar ve pek ¢ogu bu
durumun bedelini hayatlarinin geri kalanini
maddi giigliikler i¢inde, zor giinler gegirerek
siirdiirmislerdi. “Ozel statii”, o donemde ka-
mu yapilarinda veya kurumlarinda ¢alisan mi-
marlik okulundan mezun az sayidaki mimar i¢in
toplumsal hiyerarsi i¢inde merkez taratindan be-
lirlenen kisa stireli bir konumlandirmaydi. Mi-
marlarin meslek hayatlarinda kisa stireli parlak
bir 151k benzetmesi “Ozel statii” igin iyi bir ta-
nim olabilir. Arkan’mn 15181 bir donem parladik-
tan sonra sonmiistiir. Ozellikle dmriiniin ikinci
yarisinda hep olanaksizi deneyip en zor oldugu
yillarda bile 6zel biirosunu agik tutacak, ama her
geeen giin titkenip gidecektir. Onat’in meslek
hayatinin sontisti Arkan’a gore ¢ok daha dogru-
dan burokratik kadrolara bagliydi. Cumhuriyet
sonrast mimarlarinin gosterdigi uzlasmaci tavir
kuskusuz kisisel ¢ikarlarin dogrultusundaydi.
Sedat Hakki Eldem ise, ¢aginin kogullarinda go-
rece Ozerkligini hep koruyabilmisti. Aile kdken-
leri kisisel serveti ve kendini yasanmi boyunca te-
kil ve birey kilan kisiligi ona bu olanag saglyor-
du (Tanyeli, 2007:272).

Bu alanin bir kesimince “sanat olarak mi-
marligin” yaraticist diye taninmak, diger kesim-
lerin estetik begenisinin kazanilmasina zorunlu
olarak yol agmayabilir. Dahasi, sanatsal bigimle-
rin yaraticist olarak taninmak, piyasadan is ve
yiiksek tcretle uygun bir bigimde 6diillendiril-
mek anlamini zorunlu olarak ve genellikle tag:-
mayabilir. Bir yaratic1 kimligiyle taninmak, mes-
leki kurumlarda 6nemli mevkiler edinilmesiyle
¢akismaz. Mesleki egitim sistemi, estetik stan-
dartlardan daha fazlasini zorunlu olarak kapsa-
yan “kendi standartlarin1” olgunlastirdigy igin,
yaratict kimligiyle taninmak, kisinin dersliginin
ya da biirosunun genglerle dolacagi anlamina
bile gelmez (Sarfatti-Larson, 1982:22). Ancak,
ilging bir bi¢cimde Sedat Hakk: i¢in her sey yo-
lunda gitmistir. Mimarin, hoca olarak tinti dola-
yisiyla pek ¢ok dgrencisi olmustur. Onunla bir-
likte ¢alismak zordur, ancak her seye ragmen
ogrencileri igin prestijdir. Serbest mimar olarak
¢alismalar1 da olmustur ve bu donemde yakin
¢alistigr mimarlardan biri Vasil Vingas’ur (Sen-
yurt, 2002:113). Kalabalik bir miisteri kitlesine
de sahiptir. Ayrica, resmi gorevi sayesinde ya-



banci mimarlara danismanlik yapmustir.

Giizel Sanatlar Birligi kayitlarina ve Zeki Sa-
yar’in makalesine bakildiginda siiphesiz Sedat
Hakki’nin yabancr sirketlerle ortak ¢alismas: ge-
nelin kararlarma ve ¢ikarlarma aykirt bir durum
teskil eder. Dahasi, mimarin “sosyal statiisii”
mimarin ¢alisma alaniyla da belirleneceginden
“sosyal statlisii”nii gliclendirmekten ¢ok, hi¢bir
alanda uzmanlagamayan pek ¢ok alanda var ola-
bilen bir “mimar” kisiliginin yaratilmasi tehlike-
sini de beraberinde getirebilir. Ancak, erken
Cumbhuriyet’te bu durum yetismis mimar azlhigi
sebebiyle yadirganmamigtir. Mimarlarin “6zel-
likli stati”ye sahip olanlar i¢in beklenilen bir
davramistir. “Ozellikli statii”ye sahip mimarlarin
Cumbhuriyet versiyonu olan Sedat Hakki Eldem,
hem hoca, hem danisman, hem de serbest bir
mimar olarak olusturulmas: gereken ve hatta
ge¢ bile kalinan mimarlik 6rgiitlenmesinde ve
kurumsallagmaya ihtiyact olan bir meslek dalin-
da mimarlik 6rgiitlenmesinin vazgecilmezlerin-
den olan ¢aligma alanlarinin ayrilmasi kurallarini
bir kenara itmistir. Sedat Hakki, mimarlik prati-
ginin somut triinleri baglaminda 6nemli bir mi-
mar olarak kabul edilir, ortaya ¢ikardigt kavram-
lar ve soylemler bakimindan daha 6nemlidir.
Ancak, bir ya da iki tislubu mimarin kendisine
mal ederek mesleki kimlik ve is pesinde kosma-
sinin meslegin yeniden yapilanmasina bir fayda-
s1 yoktur. Dolayisiyla, Sedat Hakki’nin Giizel
Sanatlar Birligi’nde bulunmasi prestijlidir. An-
cak, bu birlik tslup yaratma amaci giiden ve ye-
ni Cumhuriyet’in temsil niteligini belirlemeye
calisan bir grup olmanin Otesine gitmemistir.
Ankara’daki merkeze ve yeni isverene eklemlen-
menin yollarini arayan birlik, kurumsallasmadan
ve orgiitlenmeden uzaktir. Sonradan mezun
olacak kusaklar i¢in haklarin, sorumluluklarin ve
sosyal giivencenin neler olabilecegi ve mimarin
toplumdaki konumunun yeniden belirlenebile-
cegi bir diizen ya da sistem kurmak programla-
rinin i¢inde yer almaz. Uslup olusturma agisin-
dan Batiya doniik olan bu mimarlar, konu 6r-
glitlenme ve kurumsallasma olunca bireyselligi
yeglemislerdi. Bu yonden bakildiginda s6z ko-
nusu “ozellikli statii”ye sahip mimarlarin, “mi-
marlarin sosyal statiisii”niin olusmasinda yapici
etkileri hi¢ yoktur. Clinki onlar 6zel ve se¢ilmis
kisiliklerdir, ¢alisma alanlart ve ¢alisma big¢imle-
riyle kendilerinden baskalarina da referans ver-
mezler. Ayrica, “tek” ve “merkez” olma pozis-
yonlarindan dolay: serbest ¢alisan ve belki de
mimarlhigin kurumsallagsmasina en ¢ok faydasi
olacak olan “6tekiler”in® ¢alisma sartlarini da ki-
sitladiklarindan dogal bir olusumun 6niine de

gecmislerdir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de mimarlik,
yaklasik olarak 20. yiizyilin ortalarina kadar,
“otekilerin” az tanindigy, sorunlarinin bilinme-
digi, ckonomik problemlerinin ¢6ztlmedigi,
ortak ¢ikarlarin gozetilmedigi, orgilitlenmenin
ve mesleki kurumsallasmanin olmadig: bir or-
tamda; “se¢ilmis mimarlarin” ortaya ¢ikardiklar
usluplar ve ¢alisma bicimlerinin giidiimiinde ic-
ra edilmistir. Hatta o kadar ki, sonraki kusaklar
onlarin miras biraktig1 temsilcilerinin onlarin
yeniden yarattigi hayaletleriyle de bas etmek zo-
runda kalmuglardir.

Oya Senyurt, Y. Dog. Dr., Kocaeli Universitesi Mimarlik ve Tasarim
Fakiiltesi Mimarlik Boluma

Notlar:

1. “Digerleri”, “o6zellikli statii”ye sahip mimarlarin yerinde
olmak isteyenler i¢in kullanilmaktadir. Hedefleri, talep
gormek ve yonetime yakin olmaktir. Klasik dénem “hassa
bagmimar1”nin Osmanli’daki 6nemini ve devamini saglama
pesinde olduklarindan, devletin verdigi “6zellikli statii”
disinda kendilerine kurgulayabilecek bir mimarlik
kariyerleri yoktur. Dolaysiyla, “6zellikli statii”lerdekilerle
stirekli bir ¢ekisme icindedirler. “Otekiler” olarak
adlandirilan grup, 6 numarali notta agiklanmustir.

2. Sozlesme yapildigr halde insaat bedellerinin
odenmemesi, Osmanli’nin son dénemlerinde sik
karsilagilan bir durumdu. Bkz. Senyurt, 2006:109,114.

3. Ayrica, Semprini igin bkz. BOA. (Basbakanlik Osmanli
Arsivi), DH.MKT., Dosya n0:2530, Gomlek no:144.

4. Osmanli Miihendis ve Mimar Cemiyeti 1337 senesiyle
1338 senesi iptidalarina ait Heyet-i Idare ve Hulasa-i
Hesabiye Raporlar: ve Yeni Azalar, Adres Posta Kutusu:
Istanbul-187 Dariilhilafeti’l-aliyye 1338,/1922, 3-14.

5. Zeki Sayar, Arkitekt dergisindeki “Yabanct Mimar
Problemi!...” baslikli yazisinda da (Sayar, 1946:201-202)

Sedad Hakki Eldem,
1970'lerin sonlari (Tanyeli,
2007:162).
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yabanct mimar problemini gesitli sekillerde incelemistir.
Sayar, Ingiltere ve Amerika’dan 6rnek gostererek bu
tilkelere kabul edilen mimarlarin ¢alisma sekillerinin gesitli
sartlara baglandigindan, ancak Tirkiye’de bakanliklarin ve
devlet miiesseselerinin yaptiracaklari projeler igin, 6zel
tavsiyelerle ve 6zellikle sefaretler vasitastyla mimari meziyet
ve kabiliyeti memlekete ne dereceye kadar uygun oldugu
bilinmeyen herhangi bir sohreti devam ettirdiklerinden sz
etmektedir. Bu mimarlarin yetisme ve ekol bakimindan da
birbirlerine bile yabanct olmalar sebebiyle gerek mimarlik
egitiminde gerekse uygulama sahasinda bunun zararlarini
schirlerimizin ve 6zellikle de Ankara’nin ¢ektigi ifade
edilmektedir. Yazinin genelinde, yabanci mimar
calistirmanin belli kurallara baglanmasi, en azindan devlet
projelerinde Tiirk mimarinin yabanct mimar ile miisterek
caligma imkaninin saglanmasi ve yabanct mimarlarin sadece
egitim alaninda ¢alistirlmasinin daha yerinde olacag:
vurgulanmustur.

6. Burada “6tekiler” olarak adlandirilan grup, gayrimiislim
ya da Levanten mimarlar degildir. 1950’lerde “6tekiler”
olarak adlandirilabilecek kalabalik bir gayrimiislim mimar
toplulugundan s6z edilemez. Rumlarin ¢ogu basta
Yunanistan olmak tizere, yurtdisina go¢ etmis,
Levantenlerin bazilari Avrupa’ya koklerinin oldugu
tilkelere geri déonmiistiir. Ermeniler de basta Fransa ve
Amerika olmak tizere digerlerine benzer bi¢imde tilkeden
cikis yapmuslardi. Geri kalan gayrimiislim ve Levanten

The Legacy from the Ottoman Empire to the Architects of the Republic:
Problems in Architecture Organization and the Failure of
Professional Institutionalization

As of the mid 19th century when the ideological aspect of architecture was taken into
consideration and the principles of design were perceived, the effects of many styles
worldwide and the philosophies that generated those styles resonated also in the
architectural environment of the Republic of Turkey after the Ottoman Empire was
destroyed. This ensured a variety of styles in the country as of the mid 19th century.
Architecture has always been the most important means with the strength to represent
the ruling power on these lands in the Ottoman Empire or Republic of Turkey. However,
could the authors, who were not always architects with diplomas, become subjects
with representation powers that were as strong as their structures? This issue is
questionable.

In this article, inter-relations of the authors in Turkey and their relations between the
ruling powers, rather than the author-construction relations, will be questioned. The
problems of failing to institutionalize in architecture as of around the last periods of the
Ottoman Empire and the reflections of these problems on the Republic period are
important. What are the principles of institutionalization and becoming an organization?
And how many of these principles were implemented by the architects in Turkey? The
fact that the architects of the Late Ottoman Period and Republic Period united but failed
to constitute an organization caused the following issues: financial problems of many
architects could not be solved, some architects with ‘favored status’ emerged and thus,
all these facts caused the union to become a place where individualism came to the
foreground and the union gradually weakened its sanction power.

The fact that a fundamental consensus was not formed between individualism and
general interests of the organization caused the failure of professional
institutionalization and brought the interest relations of individuals to the foreground. It
is Interesting that even though the architects managed to unite in various periods, they
adid not take steps to form a series of rules to create an ‘organizational’ criterion and to
ensure ‘institutionalization’ by implementing such rules for a long time.

The fact that individual actions overshadowed the decisions made by the organization
caused the architects to become individuals who failed to act collectively, and to be
freated according to their closeness to or distance from the central administration. The
problem of foreign architects from the Ottoman Empire to the Republic Period, lack of
professional consensus, and the failure in separation of the areas of those who practice
their profession are also significant problems.

In the article, it was attempted to determine the historic positions of people who were
given the title architect’ in Turkey; the difficulties faced by the architects during their
attempts to become an organization; and thus, the problems pertaining to the
architectural profession which could not be institutionalized for a long time.
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mimar grubu ise devlet dairelerinde galisma olanag:
bulamadiklar i¢in miiteahhitlik yaparak zar zor ge¢imlerini
temin etmekteydiler. Makalede, “6tekiler” olarak
adlandirilan grubun igine, tlkede kalan gayrimiislim ve
Levantenler de dahil edilebilir, ancak en énemlisi isimleri
devletle is yapanlara gore geri planda kalan Tiirk
mimarlaridir. Diger bir deyisle, devlet aygitina pek fazla
cklemlenmeden is yapabilmeyi basarabilmis, isimleri
devletin destekledigi biiyiik projelerde yer almayan ya da
az yer almus ve en 6nemlisi mimarlik lisans egitiminde bir
zamanlar hocalarimizin bize isimlerinin altini ¢izerek
siirekli anlatmaya galistigr “Unlii Tiirk Mimarlart”
listesinde olmayanlardir. Tiirk Yiiksek Mimariar Birliji
kitap¢iginda bu kisilerin ¢ogunlukla ya biiro adresleri ya da
evlerini biiro olarak kullandiklarindan ev adresleri yer alir.
Bu kisiler kitapgiga gore, resmi bir gorevi olmayan
mimarlardir. Adlar kitapgikta yer almasina ragmen,
haklarinda bilgimiz ¢ok sinirlidir. S6zgelimi, Rana Zipgi,
Kemal Tetik, Ratip Erhan, Tahir Tug, Sezai Ergiig, ilk
incelemede dikkati ¢ekenlerden bazilari. Bu mimarlarin
adresleri hi¢bir devlet kurumunda ¢alismadiklarini
gostermektedir. Bu, o dénem mimarlari igin siradist bir
durum ve adlart ge¢en bu mimarlarin bu duruma ne kadar
dayanabildikleri incelenmesi gereken ilging bir konu olarak
gortinmekte. Bkz. Tiirk Yiiksek Mimarlar Birligi Azalar1 ve
Yiiksek Mimarlik Meslegi Tle Alakadar Mevzuat, 1940,
Cumhuriyet Matbaast, Istanbul.
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Dosya:

Spor - Kent - Kentli

Emre Zeytinoglu

imar.ist, bu sayidaki dosya igerigini spor

uzerine kurdu. Kentli, spor ile iliskilendirdi-

@i yasamini, pratik bicimde kente yansiti-

yor ve o kentin tasariminda bir rol dstleni-
yor. Bu rol, Antik Cag kent yasamindan baglayarak,
sanayi toplumlarinin kentlesme sirecine, oradan da
ginumuz kiresel kentlerinin mantigina kadar uzani-
yor.

Elbette kent ve spor iligkisi, yalnizca yarisma, gésteri
ya da saglik gibi bir takim islevlerin kente monte edil-
mesi anlamina gelmiyor. S8z konusu iligkinin, her
seyden oénce bir “kentli yaratmak” projesi oldugunu
onaylamaliyiz. Ve ayni zamanda béyle bir projenin
bir toplum kimligi tesis etme ydniinde, “devlet’e dair
tahayyiller halinde gelistigini de gérmemiz gerekiyor.
Ornegin Yunan kentlerinden, 19. yiizyil ingiltere’sin-
deki erkek okullarina, 20. ylzyil Nazi izci kamplarina
uzanan cizgide, eger tiim devlet-kimlik (itopyalari
sporu da kapsliyorsa, o halde buradan sdyle bir so-
nug cikartmak olanagimiz bulunuyor: Kentli, yasadig
kentin, spor yapma olanaklari sunan alanlarla ve me-
kénlarla tasarlanmasini talep ediyorsa da, béyle bir
talep aslinda devlet ttopyalarinin kendisine yiikledigi
bir zorunluluktan doguyor. Yani kentli, spor yapma is-
tegi ile kentinin tasarimina miidahale ederken, devlet
de o kentliyi bu midahaleye hazirliyor ve ona gerekli
egitimi veriyor. Demek ki, kentlinin kente, kentin de
kentliye, karsilikli olarak aktardiklari toplumsal bir
neridir spor...

Devlet Utopyalari cercevesinde, kentliye bir kimlik
vermek ve bunun icin de sporu kullanmak distncesi,
en belirgin gbrintusiyle Platon’dan baglayan bir su-
rec... Platon’un kentli tasavvuru, yalnizca bilimsel bil-
gilerle ve sanatla gliclendirilmis entelektiel bir figir
degildi. Platon, salt bedenin gelistirimesi ile ilgilenen-
lerin fazlasiyla sert, mizikle ilgilenenlerin ise, kendi-
lerine hi¢ yakismayacak dlclide gevsek oldugunu
sdyler. Platon, miizikteki gevsekligi, duygu yogunlu-
gunun giderek blyimesine ve sonugta da insani tut-
sak etmesine, ice kapanmaya zorlamasina baglar.

Ama burada (izerinde durulmasi gereken nokta, spor
uzerine sdylenenlerdir. Platon der ki: “Genglerimiz
antrenmanlarda, yogun calismalarinda, beden giicl-
ne degil, icindeki sevincin glicline dayanacaklar ve
onu gelistirmeye cabalayacaklar. Yediklerini, calisma-
larini diizenlerken, su atletler gibi beden glictini géz
onlinde bulundurmayacaklar. ...Egitim yolunu mizik
ve jimnastige dayandiranlar, birgok kisinin zannettigi
gibi, birisiyle yalnizca bedenimizi, étekiyle de yalniz-
ca icimizi egitmek amacinda olamazlar. ...Sanirim iki
amag da kafamiz yetistirmeye yoneliktir.”

Acik bir sdyleyisle hem beden dinamiginin, hem de
muzikten kaynaklanan zihinsel ve duygusal dinami-
gin ayni anda harekete gegmesidir Platon’un énerdi-
gi... Bunlardan birinin eksik kalmasi durumunu Pla-
ton sdyle tanimliyor: “Miizikle ilgisi olmamis fakat ha-
yatlarini jimnastikle gecirmis ya da muzikle ilgilenmis
fakat bedenlerine bakmamis kisilerin ne duruma dis-
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tligd agik. Yani kimi kabaliga ve sertlige, kimi yumu-
sakliga ya da gevseklige disiyor.”

Platon’un anlatmaya calistigi; zihin, duygu ve beden-
sel dinamigin birlesmesi ve bu birlesmeden dogan bir
uyumdur. Bu uzlagmayi saglayamayan ya yalnizca
tirkek ya da yalnizca kaba olacaktir: “insan jimnastik-
ten baska bir sey yapmazsa ne olur? ...Yani kisi yal-
nizca jimnastikle, iyi yiyip icmekle ilgilenir de, mizigin
ya da felsefenin [uyumun felsefesinden séz ediliyor]
yakinina ugramazsa? Bu sekilde biri, diisiinceye ve
sbze karsl mizige de yabancidir. Sézle anlasma
saglayamaz. Her seye tipki hayvan misali, zorbalikla,
kabalikla sahip olmaga calisir. Hayatini cahillik ve
budalalik iginde, éi¢liden ve diizenden uzak olarak
gegirir. /...Asll diizenin eri; mlzikle jimnastigi en iyi
sekilde anlastiran ve onlari kisiye 6lcdlli bir bicimde
veren insandir, sazinin tellerini iyi ayarlayan degil!”

Yeri gelmisken belirtelim: Platon’un vurguladigi du-
rumlar ile olimpiyatlardaki agilis ve kapanis trenleri
arasinda blyuk bir yakinlik vardir. Bu térenlerde,
spor karsilasmalari yerine sanatsal gdsterilere yer
verilmesi, giinimizde sanildigi gibi, hi¢ de olimpiyat-
lari diizenlemeye soyunmus kentlerin turizm tanitim-
lariyla ilgili degildir. Dogrudan, Platon’un tanimlari
dogrultusunda, devlet-kimlik tasarimiyla ilgilidir. Fa-
kat sporun giderek bir metaya déniismesi ve bugin
en blylk para hacmine sahip sektdrlerden biri duru-
muna gelmesi, olimpiyatlar ile turizm mantigi arasin-
da siki bir bagin dogmasina yol agmistir.

Mimar.istin spor dosyasini olusturan metinlere baka-
cak olursak, ticarilesmis spor ile kentler ve kentli ara-
sindaki iligkinin énemli bir problematik olarak ele
alindigini gérecegiz. Mahmut Sert'in “Kentsel Agik
Alanlarda Spor Pratiklerine Sosyolojik Bir Bakis” adli
makalesinde, kentlinin, kent y6netimleri tarafindan
kendisine tahsis edilmis alanlarda spor yaparken,
gercekte spor yaparmis gibi bir duruma diistigini
ve sporun, ticarilesme aginda timiyle yok edildigini

Sports — City — Citizen

The relation between city and sports is not only ascribing some functions like
racing, show or health to a city. The mentioned relation is above all a project of
creating a citizen’. And also such a project intends to establish an identity of
society. We have to be aware of the fact that the relation between city and sports
develops in line with the government’s apprehensions. For example, from the
ancient Greek cities to the boy-schools in 19th century and to the scout camps of
Nazis in the 20th century, all utopias of government-iaentity cover also Sports.
Therefore, we may conclude that the citizen demands the city to be designed with
spaces providing sports opportunities. However such a demand actually stems
from an obligation that the government utopias assign on him/her. So, the citizen
with his/her willing of sports intervenes to the design of his/her urban
environment, and the government prepares the citizen to this intervention and
provides him/her the necessary education. Thus, sport is social suggestions of
the citizen and the city, reciprocally.
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anlayacagiz. “Rekreatif Amagli Acik ve Kapali Spor
Alanlarinin Degerlendirilmesi” baslkl Turgay Tu-
ran’in makalesinde ise, ayni sorunun, kentin dogal
alanlarini tahrip eden biyik sitelerde de yasadigina
ve ticarilesmis spora ait sorunlarin, bu siteler bagla-
minda irdelendigine taniklik edecegiz. Bu dogrultu-
da, ticarilesmis spor ile kent iliskisini konu eden Ne-
cati Giler, sorunu iyice ug¢ boyutlara tagimakta ve
“Spor ve Bir Sehir” adli yazisinda, tarihsel ve kiltirel
degerlerle donanmis bir kentin nasil igerik ve bigim
degistirdigini, en carpici haliyle gézler 6nline ser-
mekte...

Yukarida séz konusu edilen ti¢ makalenin en carpicl
yani, her seyle birlikte sporu da metaya dénustiirmis
kiresellesmenin, kent Gzerindeki etkilerini vurgula-
masidir. Baglam degistiren spor-kent-kentli iligkisi,
belli ki artik Platon’dan ¢ok uzaklara striklenmekte...
Ne var ki yine bu dosyada yer alan, Nezih Basge-
len’in “Antik Cag Kent Yasaminda Kamusal Spor Me-
kénlari ve Anadolu Gymnasionlar” baglikli makalesi,
bize bu konuyu dlsUntrken bir tutarlilik noktasi sag-
layacak. Daha degisik bir séyleyisle, bu makale, séz
konusu dgld iliskinin orijiniyle, giintim{z kosullar ara-
sinda bir karsilagtirma yapma olanagi verecek. Uste-
lik Baggelen’in yazisinda, Platonvari kentli tasarimi-
nin ayrintili bir agiklamasini ve bu tasarima y6nelik
bir egitim ydnteminin de ipuglarini bulacagiz. Meh-
met Rifat Akbulut'un, “Saglam Kafa Saglam Sehir-
de (mi) Bulunur?” makalesi ise, spor-kent-kentli bag-
lamindaki tarihsel degisiklikleri agiklamay Gstlenen;
yani tarih boyu spora yiklenen degerlerin kente yan-
simasini élgen, bu karsilagtirmayi akademik alanda
arayan, bir yandan da bu akademik alana (literatir
eksikligi agisindan) elestiriler getiren bir nitelik tasi-
yor. Bilent Onur'un “Yarinin Yagami” makalesini
okudugumuzda da, spor-kent-kentli iliskisinin, tekno-
loji boyutunda cok farkli bir ydnlyle tanisacagiz. Tek-
nolojik alandaki gelismelerin getirdigi dezavantajlar
kadar, avantajlari da kapsayan bu yazi, ekolojik ve
stirddrdlebilirlik agisindan bir bilincin driind olan “akil-
li binalar”i isaret ediyor; giinimiz kentlerinde yer
alan spor alanlari ve mekanlari, bu “akilli binalar”
konsepti ile degerlendiriliyor.

Son olarak da sunu dile getirmeli: Mimar.ist bu dos-
yay! okuyucuya sunarken, spor ve kent gibi, belki de
gundemi en fazla isgal eden konulardan séz agiyor.
Ancak kentin spor ile, sporun da kent ile iligkisinin,
hem tarihsel bakimdan hem giincel sorunlar baki-
mindan, fazlaca yan yana getirilmemis oldugunu da
animsatmak istiyor. Gok genis bir zaman dilimini kap-
sar bigcimde secilmis olan dosya yazilari, bu iligkiyi
daha ¢ok baglamsal degisiklikler cercevesinde in-
celiyor.

Dosya Editorii: Emre Zeytinoglu, Yrd. Dog. Dr,
MSGSU Giizel sanatlar Seramik Blimil
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Antik Cag Kent Yagsaminda

Kamusal Spor Mekanlari ve Anadolu Gymnasionlari

-Genel Bir Bakig-

Nezih Basgelen

Ama sen, Akademin”ya inip zeytin agaclar: altinda yarisacaksin,

Beyaz kamastan basina biv celenk takmas olarak yetenekli bir yasitinla!

Apak cicekler acmas, hanvmeli koklnyn koklaya ve bariscil,

Tath bahar mevsiminde bir conar agace karaagaca sevdasing fistldaduyg sirada.

ntik ¢agda kentlerin yasaminda beden egi-
Atirni ve spor 6nemli rol oynamistir. Kent
agoralarinin ilk donemlerindeki islevleri arasmn-
da erkek ¢ocuklarla genglerin beden egitimi,
spor yarismalar1 yaptiklari, oyunlar oynadiklar
“karsal bir spor alan1” olma 6zellikleri de vardu.
Daha sonralar1 agoralarin bu aktivitelere pek el-
verisli olmadigr goriiliince erkek ¢ocuklarin ve
delikanlilarin egitmenler gézetiminde kosmala-
r1, ata binmeleri, boks ve giires yapmalar1 disk
atmalart i¢in 6zel kamusal spor mekénlar: ve
alanlar1 -gymnasion- ayrilmugtir.

“Gymmnasion’un kurulacagi yer ve bi¢iminde,
genellikle spor ¢alismalar: ve askeri egitim ge-
reksinmeleri etkili olmustur. Egitimin hos ve
saglikli uygulanabilmesi i¢in, golge yapan agag-
larin altinda, suyu bol, korunakli bir yer olmasi-
na 6zen gosterilmistir. Su temininde genellikle
dogal bir pinardan yararlanilmis; pinar yoksa su
kanallarla getirilmis ya da Assos’ta (Behramka-
le) oldugu gibi depolanmustir. Gengler buradaki
aktivitelere viicutlarini zeytinyagy ile ovalayarak
baglardi. Egitimin sonunda toza topraga bula-
nan bedenlerindeki kumu bronz ya da demir-
den yapilan striglis denen aletle siyirarak yikan-
maya giderlerdi.

Genellikle kent yonetimince insa ettirilen
gymnasionlar genis bir spor tesisi niteligindedir.
Oncelikle iyi asker yetistirilmesi gozetilse de fi-
ziksel egitimle zihinsel egitimin arasinda yetkin
bir uyumun saglanmasina da 6zen gosterilmis-
tir. Genglerin giysisiz, ¢iplak olarak beden egiti-
mi yaptiklart bu mekanlarda ayrica felsefe, ede-
biyat, miizik ogretildigi gibi, halka agik kiitiip-
haneler de yer almistir. Bu agidan fiziksel egitim
kadar zihinsel gelisimin de merkezi sayilmislar-
dir. Okulda 6gleye kadar giires, boks, disk at-
ma, uzun atlama, kosu gibi bedensel aktiviteleri

Aristophanes - Bulutlar

yapilir 6gleden sonra ise dil ve gramer, giizel
konusma (retorik) cografya, matematik ve mii-
zik dersleri goriilirdii.

Buradaki tim aktiviteler gymnasiarkhos un-
vanini tagtyan yoneticinin gézetimi altinda yapi-
lird1. Antik kentlerde Gymnasiarkhoslar, halka
acik gosterilerdeki spor etkinlikleriyle oyunlar-
dan sorumlu olan, okullar1 yoneten ve yarigma-
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cilart denetim altinda bulunduran kamu gorev-
lileridir. Gymnasiarkl’n gorevleri genelde, egi-
tim programinin diizenlenmesi, 6gretmenlerin
ve ¢alistiricilarin atanmasi, binalarin ve arag-ge-
reglerin bakimi ve tesisin hamami varsa oranin
isitilmastydi. Basta gelen en masratli sorumlulu-
gu ise atletler i¢in yagin saglanmasiydi. Gymna-
siarkh tim bu igler i¢in harcamalar genellikle
kendi kaynaklarindan yapar, bazen sehir hazine-
sinden veya diger 6zel sahislardan saglanan yar-
dimlar1 da kullanirdi. Bu hizmetlerine kargilik
altin tagla onurlandinlirlardi. Gymnasiarkblar
ayn1 zamanda yarismalarda kazananlarin 6diille-
rinin dagitimini da organize ederlerdi. Cocuk-
lar, gengler ve yashlar i¢in ayrt gymnasionlar ol-
dugu zaman, genellikle bunlarin her biri i¢in
ayr1 gymnasiarkblar gorev yapardi. Atletlerin
egitmenlerine ve antrendrlerine ise gymnastes
adr verilirdi.

Zaman iginde gelisen gymnasionlar agora ve
stoalar gibi antik ¢ag kent yasaminin vazgecil-
mez merkezleri olmustur. Spor alaninin igine ve

cevresine zamanla stoalar, hamamlar, gi-

yinme odalari, ambarlar, derslikler,
konusma salonlar1 vb. gibi uygun
yapilar da eklenmistir. Palaestra
(gtires alan1) genellikle gymna-
sionw’un ayrilmaz bir pargasi ve
en karakteristik bolumiidiir.
Biiyiik kentlerdeki ¢ok sayida
okul, ge¢ donemlere kadar
6zel kurumlard: ve kendi paln-
estralart olmayanlar bir palaestra
kiralamak ya da genel gymnasionla- ™
r1 kullanmak zorundaydi. Antik ¢agda
“okul egitimi” bedeni ve zihni etkileyen tiim
bi¢im verici etkenleri kapsayan paideia’nin an-
cak bir bolimiiydi. Beden egitimi, agir spor
egitimi, 6grenim ve genel oyunlar i¢in her yas-
tan ve siuftan insan, buralara gelirdi. Pausani-
as’in da belirttigi gibi (x. 4. 1), gymnasion da,
agora gibi, polisi (kenti) tamamlayan 6gelerden
biriydi. Buyiik kentlerde bir palaestra’nin yani
sira, iki ya da daha ¢ok gymnasion bulunurdu.
Gymnasionlarin nerede yapilacaginin belir-

lenmesinde gesitli faktorler rol oynamustir. Din-
sel etkiyle ilk gymnasionlar kentte saygr goren
tanrilarin ya da yerel kahramanlarin kutsal alani-
na bagl olarak kurulmustur. Gymnasionlarda
genellikle Hermes ile Herakles’e tapinilmus,
Gymnasionlara da ¢ogunlukla bir tanr ya da bir
kahramanin adr verilmistir. Degisik kosullar ne-
deniyle, gymnasionlar genellikle, her kentte
farkli yerlerde konumlanmustir. Sokaklar1 dama
tahtast gibi planlanan kentlerde gymmnasion bir
ya da birkag yapr adasini kaplayabiliyordu. Hip-
podamos’un gelistirdigi planli kentlesmenin,
Jgymnasionlarin yani sira baska yapilarin da dik-
dortgen bi¢iminde ortaya ¢ikmasini sagladig:
diistintilebilir. Genelde baktigimizda gymmnasi-
on’un kentin planinda tanimlanmig 6zel bir yeri
olmadigi da gorilmektedir. Miletos’ta agoranin
yaninda, Priene’nin asagl gymnasion’u agoranin
gliney ucunda, Strabon’un bahsettigi gibi (xii.
565) Nikaia’daki (Iznik) sira dis1 6rnekte igin-
den bakildiginda kentin dort bityiik kapisinin
da goriilebildigi merkezi bir yerde kurulmustur.
Genellikle gymnasionlar kentin tam mer-
kezinde konumlanmamustir.
Antik ¢ag gymnasionlarinin en
taninmigt Atina’daki Akade-
mia’dir. Kentin kuzeybati ka-
pilarinin yaklagik 1200 metre
disindaki Akademia’nin adi-
nin eski bir kahraman olan
Akademos’tan, ya da tapini-
mi1 Prometheos ya da Hepha-
istos’unkiyle birlestirilen Heka-
demos’tan geldigi diistintilmekte-
dir. Burada tanriga Athena’ya tapini-
lir ve ona adanan kutsal alanda on iki zeytin
agaci yant sira Zeus’un, Hermes’in ve Herak-
les’in de birer sunag yer alirdi. 4. yiizyilda Ati-
na’nin sur disindaki ti¢ gymnasion’unun her tigii
de zaman i¢inde birer felsefe okulu olmustur.
Bu gymnasionlar, siyaset ve ahlak tartigmalarinin
yapildigi resmi olmayan konumlariyla kiltiir ta-
rihinde akropol ya da agora kadar 6nemli bir
yer almistir.

Erken donem gymnasionlarma iliskin en faz-
la arkeolojik bulgu Delphoi gymnasion’ unda
bulunmaktadir. Delphoi gymnasion’u, Apol-
lon’un kutsal alaninin dogusunda, Pleistos ova-
sinin {izerinde ve Parnassos’un sarp yamaglari-
nin altinda yer almistir. Bu konumdaki yerin bir
gymnasion’un  gerektirdigi mekanlara gore
uyarlanmasi i¢in yamag, iki terasa indirilmistir.
Teraslarin iizerinde MO 4. yiizyila tarihlenen
kosu yollari, siitun dizileri, banyo kiivetleri ve
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bir dalma havuzu bulunan, yanlar1 ¢evrili dii-
zensiz bir alan; kare bi¢imli bir palaestra ve ek
odalar yer almaktadir. 4. ytizyilda ve Helenistik
¢agda, beden egitimi ve genel egitim igin sii-
tunlu galeriye agilan ve yanlarda gesitli odalar
bulunan siitunlu, kare bir avluyu kapsayan daha
degisik bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Epidauros yaki-
nindaki Asklepios kutsal alaninin giineyinde,
stadion’un hemen dogusunda gymnasion olarak
tanimlanan 4. yiizyila tarihlenen yapi, bu tipin
en geliskin orneklerinden sayilir. Cok giizel sii-
tunlu bir avlusu, kuzey yaninda ¢ift sira siitun
dizisi vardir. Yapiy1 ¢evreleyen odalar gesitli bi-
¢im ve biytikliktedir. Kuzey yanin batisinda
tim ¢evresi siitunlu, anitsal bir propylon’u (ana
giris) bulunmaktadir. Yapinin ek girisleri de var-
dir. Roma ¢aginda igine kiigiik bir tiyatro ya da
bir odeion yapmak i¢in tiimiiyle bastan diizen-
lenmistir.

Bati Anadolu’da bu déneme ait tipik 6rnek-
ler Assos (Behramkale), Pergamon (Bergama),
Priene (Giillibahge), Miletos (Balat) ve Strato-
nikeia (Eskihisar) da yer almaktadir. Plan 6zel-
likleri ag¢isindan Kita Yunanistan ve Adalardaki
gymnasionlardan farkli olarak daha sade bir plan
gostermektedirler.

Assos (Behramkale)

Assos’ta Bat1 Kapist’nin yakininda MO 2. yiiz-
yilda insa edilen gymnasion bir palaistra (agik
spor alani) ¢evresini saran stitunlu portikolarin
gerisindeki ders, soyunma, yikanma ve yemek
odalarindan olusan sade bir yapidir. Ana girisi
giineydedir. Kuzey portikonun orta kesiminde
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ontinde cift siitunu olan Ephebeion yer almak-
tadir. Kuzey dogu kosesinde ayri bir yikanma
yeri bulunmaktadir. Ders odalar tek kathdur.

Pergamon (Bergama)

Pergamon (Bergama) Gymnasionu yukariya
dogru genisleyen tig teras tizerine kurulmus ti¢
ayr1 Gymnasion bigiminde insa edilmistir. Ust
terast yetiskinlere, orta terasi genglere, alt terasi
ise ¢ocuklara ayrlmistir. Orta boliimiinde gale-
rilerle ¢evrili alanda giires, disk atma, uzun atla-
ma gibi spor ¢alismalari yapildigy, kuzeydeki ga-
lerinin arka boliimiindeki salonlarda gesitli ko-
nularda dersler verildigi distinilmektedir. Bu
salonlardan buyiik olani yaklagik 1000 kisi ala-
bilecek kapasitededir. Giiney galerisinin altinda
bulunan tsti kapali kosu yolu ise 212 metre
uzunlugundaydi. Uzun kosu yolu doguda He-
rakles ve Hermes’e adanmuis tapinaga agilmakta-

LN3) 3 [HYINYXIIN HodS

Ustte, Bergama Biiytik
Gymnasionu'nun ¢
terasinin ve Hera
Tapinagrnin
rekonstriksiyon gizimi
(kesit).

Altta, Bergama Biyiik
Gymnasionu genel plani.

ol
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Priene Gymnasionu’nda
ephebeion bolimi ve
dgrencilerin arka duvar
iizerinde yazili isimleri
(Schede, 1934).

dir. Yarismalarda basarili olan genglerin adlar
tapinagin duvarlaria yazilmistir. Kiigtik ¢ocuk-
larin egitimine ayrilan Asagi Gymnasion 80
metre uzunlugunda bir terasa kurulmus yapilar-
dan olusmaktadir.

Priene (Giilliibahge)

Priene Asagi Gymnasionu, sehrin en giiney
ucunda stadion’un batisinda yer alir. MO 130
yillarinda kentin iki zengini Moschion ve Athe-
nopolis tarafindan yaptirilmistir. 2. yiizyila ta-
rihlenen yap1 Milet gymnasion’una benzer bir
plan gosterir, ancak burada propylon giineyde
degil, bat1 taraftadir. Yukar1 Gymnasion gibi bu
yapi da peristil bir yapidir. Palaestra olarak kul-
lanilmis kare bi¢imli bir avlusunu dor diizenli
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dort kolonat kusatmaktadir. Asil odalar, iki sii-
tunla 6n tarafa agilan ders ya da konusmalarin
yapildigr odayla (ephebaion) birlikte kuzeyde
toplanmustir. Bu bolim, yapinin 6teki boli-
minden daha yiiksektir. Cok yalin bir propylon,
yani giris, bir eksen olusturarak giiney yana de-
gil, bat1 yanin kuzey ucuna yerlestirilmisti. Ep-
hebaion (Ephepler salonu) olarak yorumlanan
kuzey tarafta digerlerine gore biraz daha biyiik
olan bu mekanda 6grencilere ders verilirdi. Og-
rencilerin arka duvar tizerine yazili isimleri bu-
giin de goriilmektedir. Kuzey tarafta batidan
itibaren duvarlart mermer kapl ilk birim yikan-
ma odasidir (loutron). Iginde bel yiiksekliginde-
ki kurnalar, giintimiizdekiler gibi kullanilmistir.
Biraz tizerlerinde suyun aktig1 tagtan oyulmus
bir oluk ya da ¢Orten vardir. Alt taraftaki dose-
mede ayak yikama yerleri hilid durmaktadir. Di-
ger mekanlarin torba odasi (korycenm), giiresci-
lerin kumlandiklar1 oda (konisterium) ve yag-
lanma odast (eleaothesium) olarak kullanildig:
distintlmiistiir. Palaestra’nin kuzey dogu ko-
sesindeki bir kapidan kosularin yapildig: stadi-
on’a ge¢ilmektedir. Antik ¢agin mimarlar, Pri-
ene Gymnasionu’nun tasariminda hem estetik
hem de uygulamaya doniik, ¢ok kullanish yalin
bir okul plan: gelistirmislerdir.

Miletos (Balat)

Bati Anadolu’da Helenistik dénemin iyi bir 6r-
negi Miletos’un kuzey agorasinin yaninda, MO
2. yuzyilda yapilan gymnasion’dur. Bouleuteri-
on’dan Delphinion’a devam eden toren yolu-
nun dogusunda, Capito hamaminin hemen gii-
neyindedir. Delphinion’da bulunmus (MO
200-199) bir kitabeye gore yapiyr geng ¢ocuk-
larin gymnasion’u olarak Eudemos vakfetmistir.
Giineyde bir propylon, ortada dort tarafi kolo-
natlarla ¢evrili palaestra ve kuzey tarafta yan ya-
na bes odadan olusan bir plana sahiptir. Yapinin
kuzeyinde gorkemli Ton siitunlarinin arkasinda
bir dizi odasi, oda bulunmayan 6teki yanlarinda
yalin Dor siitunlu galerileri ve giiney yanin or-
tasinda da Ton diizeninde bir propylon vardir.
Kuzey yani daha yiiksek oldugundan odalari-
nin, kig giinesini alabildigi diistintilmektedir.
Yapinin kuzey tarafindaki odalar, Priene Asagt
Gymnasion’a benzer tarzda diizenlenmistir. Ep-
hebaion merkezdedir ve Ion diizenli iki siitun
arasindan disartya agilir. Gymnasion’a girisi sag-
layan propylon, dort stitunlu ionik prostil 6zel-
ligi ile Pergamon Athena temenosundaki II.
Eumenes’in yaptirdigr propylon’a yakin bir or-
nektir.
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Statonikeia (Eskihisar)

Stratonikeia’da gymnasion olarak tanimlanan
yapi, sehrin kuzeybati kisminda sur duvarlarinin
yakininda yer alan dikdortgen planl, biiyiik bo-
yutlu bir yapt kompleksidir. Gymnasion’un aras-
tirlan kuzey kenarinda ortada yarim daire plan-
I1 bir eksedra ve bunun iki yaninda dikdortgen
planli ikiser biiyiik oda bulunmaktadir. Plan
ozellikleri agisindan Milet Helenistik Gymnasi-
onu ile Priene Asagr Gymnasionu’na benze-
mekle birlikte boyut olarak onlardan olduk¢a
biytiktir. Mimari bezeme 6zelliklerine gore
MO 2. yiizyll ierisinde yapildig1, tahminen MS
140 depreminden sonra MS 2. yiizyil ortalarin-
da sehir kapisinin yapildigi donemde bir onarim
gecirdigi diistiniilmektedir.

Roma doneminde gymnasionlar bityiik degi-
siklikler ge¢irmis ve Romalilarin hamam gelene-
gi ile birlestirilmigtir. Boylece Roma kdiltiire has
yeni bir yapi tipi ortaya ¢ikmis ve Roma kentle-
rinin vazgegilmez bir unsuru olmustur. Gini-
miizde almanca konusulan tlkelerde gymmnasi-
um genellikle bizdeki lise dengi okullara verilen
adda yasamaktadir. Ancak atletizm ya da sporla
bir iliskisi yoktur. Ingilizce konusulan tilkelerde
ise sozciik genel olarak beden egitimi ¢alismala-
r1 yapilan bir salon ya da yapiyr tamimlamakta-
dir.

Nezih Basgelen, Arkeolog, Editor
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Public Sport Areas and Anatolian Gymnasions in Urban Life
in Archaic Period — An Overview

Physical training and sport had a significant role in the urban life during the
archaic period. Specific public spaces —gymnasions— were assigned for boys
and young men where they could run, ride horse, box and wrestle together with a
trainer. Although the gymnasions (built by the urban government) were usually
aimed to grow up good soldiers in, one of the aims were to achieve a perfect
accoraance between the physical and mental training. Philosophy, literature and
music were also taught in those places where naked young men did physical
training and which also included public libraries. Thus, they were the centers of
mental training as well as physical one.

In time gymnasions developed and became indispensable places in the archaic
period urban life and some structures were also adaded to them such as stoas,
public baths, aressing halls, storehouses, classes, speech halls etc. The
palaestra (wrestling area) was an inseparable and the most characteristic part of
the gymnasion. In large cities there were two or more gymnasions together with a
palaestra.

In the article, the typical gymnasions of the west Anatolia such as the ones in
Assos (Behramkale), Pergamon (Bergama), Priene (Giilliibahge), Miletos (Balat)
ve Stratonikeia (Eskihisar) are dealt with. They have simpler plan characteristics
different from the gymnasions of Greece and its islands.
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Diskobolos,

Disk Atan Atlet.

One dogru egilmis kasli,
saglikli ve son derece
orantil bedeniyle geriye
dogru uzanmis, gergin
sag kolu ve eliyle
kavradigi diski atmaya
hazirlanan atletin tam da o
anda, zamanda donmus
hareketi. Bu ayni zamanda
bir idealin, belki de
olabilecek en mikemmel
insan bedeninin de tasa
yontulmus ebedi bir
ifadesidir. Antik ddnemin
{inlli Yunan yontucusu
Myron'un MO 5. yiizyila
ait ideal insan bedenine
adanmig Unli eseri,
yasadigi ¢ag ve killtiirde
sporun anlamin
muhtemelen en iyi anlatan
ve temsil eden
simgelerden birisidir.

Asli tungtan olan bu
heykelin giinimiize aslina
uygun yalnizca iki kopyasi
ulagabilmistir.
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Saglam Kafa Saglikh Sehirde (mi)

Bulunur(?)

Mehmet Rifat Akbulut

por ve kent; kent planlama ve kentbilim ya-
Szmmm kentsel tarih, kent ekonomisi, kent
sosyolojisi, kentsel modeller ve sistemler, kent
planlama kuramlari, kentsel ulagim ve altyaps,
kentsel mekén tipolojisi, imar ve planlama hu-
kuku vs. gibi, konunun 6nde gelen bagliklar: ya-
ninda, gorece az distiniilip az arastirilmis ve az
yazilmus; yani olduk¢a g6z ardr edilmis konular
arasinda yer alir. Diger bir deyisle spor ve kent
iligkileri, konunun ilgilileri ve uzmanlar arasin-
da pek de ilgi ¢ekmemis, ilging bulunmamuis bir
alani olusturmaktadir. Bunun Tiirkg¢e yazin igin
de, diinyada da boyle oldugu soylenebilir. Peki,
spor ve kent akademik bir irdeleme ¢ergevesin-
de nasil bir araya getirilebilir, nasil bulusturula-
bilir? Tarihsel siire¢ i¢inde spora yiiklenen de-
gerler ile bunun mekina yansimasi olarak spor
yapilarinin kent igindeki ko-

num ve anlamlarini tartig-
mak, konuyu olduk¢a
aciklayici ve toparlayic ola-
bilir. Burada da olabildigin-
ce boyle bir yaklagima sadik kalinacaktir.

“Saglam kafa saglam viicutta bulunur.”
Bu 6zdeyis sehirler i¢in de genellestirile-
bilir mi? Saglikli birey ile saglikli top-
lum, ve saglikli beden ile saglikli kent
arasindaki iligki herhalde sanabile-
cegimizden daha dolaysiz olmali-
dir. Kenti pekila toplumun bedeni
gibi gormek de mimkiindiir. Su
halde toplumun tipki bir beden gibi,
icinde yer aldig kentin sagligi, toplu-
mun saghigimin da vazgegilmez bir ko-
sulu olacaktir.

Antik Yunan dinyasinda sporun,
ideal beden ya da erkek bedeni-
nin ideallestirilmesi anlayisiyla
da yakin anlam baglarina sahip
oldugu gordliir. Spor bu ¢erge-
vede ideal toplumu insa et-
menin de yollarindan bi-
ri olarak goriliyor ol-
maliydi. Ideal insan

bedeninin (burada

ozellikle erkek cinsiyetinde ideallestirilmis insan
bedeni) sporla yaratilmasi ile erkek egemen An-
tik Yunan toplumunda ideal toplum ve ideal
kentin spor yardimi ve katkisiyla insa edilmesi
arasinda bir ilgi ve paralellik olmaliydi. Gorii-
nen odur ki, saglikli beden ile saglikli toplumu
birbirine yakinlastiran ya da bulusturan sporun
saglik ve erdemle olan iliskisiydi. Bu iliski de an-
lagilan Antik filozoflar tarafindan fazlasiyla
o6nemseniyor ve vurgulaniyordu. Dolayisiyla er-
demi ve erdemli bir yasami arayan filozof i¢in
spor, goz ard: edilemeyecek bir mihenk tastydi.
Diger bir deyisle, viicudun ol¢iilii bigimde ge-
lismesini saglayan bir beden egitimi ve beden
terbiyesi yontemi olarak ideal bedeni insa etme-
nin bir aract olan spor, aynt zamanda ideal ken-
ti bi¢imlendirmenin de yollarindan biriydi.
Antik diinyanin iinli filozofu Platon (Efla-
tun), ideal toplum ve toplum diizenini tartisti-
&1 Devlet adli eserinde su diyaloglara yer
verir:
— Bence, eger iyi ku-
rulduysa, kent her
yonden iyidir...
— O halde, kentin bilge,
goziipek, olgilii ve adaletli
oldugu apagik.l (Platon,
1998:82)
Platon devam eder:
— Ciinki, adalet ve adaletsiz-
lik saglikli ve hastalikli seylere
benzer; yalnizca biri viicuttadir,
oteki ruhta.
— Ne gibi?
— Herhalde, saglikli olan saghg: yara-
tir, hastalikli olan da hastahig...
— Saglig1 yaratmak da, viicuttaki kisimlar
arasinda yaratilislarina gére yonetmek ve
yonetilmeyi saglayacak bir diizen kur-
mak demektir. Hastalik yaratmak-
sa, bu kisimlar arasinda yaratiligla-
rina aykiri yonetmeyi ve yo-
netilmeyi saglayacak bir
diizen kurmaktir. (Platon,
1998:112)
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Antik Yunan kialtiirt temelde bir agik hava
uygarligiydi. Akdeniz’in iliman iklimi toplumsal
yasam ve faaliyetlerin yilin biyiik bolimiinde
acik havada gergeklestirilebilmesine imkan sag-
liyordu. Bundan dolay: tiyatro, toplanti mekan-
lar, agora gibi mekan ve yapilar genellikle tist-
leri ya agik ya da yar agik, yani tistii kapal yan-
lar1 agik olarak insa ediliyordu. Spor yapilarinin
da benzer sekilde tstleri agikti. Antik Yunan
toplumunda sporun yeri ve anlami giiniimiiz-
dekiyle kimi benzerlikler tasimasina karsin bek-
lenebilecegi gibi 6nemli farkliliklara da sahipti.
Sporun antik ¢aglarda, Helenistik ve Roma
diinyasinda kentlerin baslica donanimlarr ara-
sinda yer aldig bilinen bir gercektir. Oyle ki, bu
kentlerde varliklarinin izleri ¢esitli bigimlerde
gliniimiize ulasmis olan sporla ilgili gymnasi-
um, stadyum, hipodrom, arena gibi ¢esitli uz-
manlasmis donatilar gelistirilmisti. Spor yapilar
yani “gymnasiumlar” Antik Yunan kentlerinin
akropol, agora, tapinak, tiyatro ya da surlar gibi
baslica fiziksel ve mekansal 6geleri arasinda yer
aliyordu. Akademi olarak da adlandirilan ve ¢o-
gu kez bagh bagina bir yap: olmaktan ¢ok, yari
acik yapilarin sinirlarini tanimladigy agik bir me-
kin olarak islev goren bu yerler, baz kentlerde
surlarin disinda olabiliyordu. Zira spor alanlar
ayni zamanda sur disinda, sehirlerin, yurttaglar
ordusunun askeri egitimlerine ayrilmus yerlerin-
de, bu egitim alanlariyla bir arada bulunabili-
yordu. Bu da Antik Yunan toplumunda sporun,
askeri becerilerle de yakindan iligkilendirilmis
olduguna isaret etmektedir.

Akademi ve Lyceum’a (bugiinkii “lise”nin
atas1) felsefe okullari olarak ilave bir islev kazan-
dirllmast, sirastyla Platon ve Aristo ile gergekles-
misti (Tomlinson, 2003:111). Ancak Priene gibi
tagranin kii¢iik kentlerinin kendi askeri giigleri
olmasina kargin askeri faaliyetlerin agirligi Atina
gibi merkezlerdeki kraliyet ordularina birakilmig
oldugundan spor donatilar1 da askeri anlamlarin-
dan daha hafiflemis olarak sur i¢inde yer alabili-
yordu. Nitekim, Atinali genglerin MO 5. yiizyil-
daki askeri egitimlerinden ge¢meyen Prieneliler,
gymnasiumlarindan birini kent merkezi yakinin-
da, digerini de bitisigindeki stadyumla birlikte
sur duvarlarinin iginde inga etmislerdi. Antik Yu-
nanistan’da biiytik ilgi ¢eken ve kalabaliklar top-
layan, gesitli spor oyunlar diizenleniyordu. Bun-
lar; Delphoi’de Pythia Oyunlari2, Peloponne-
sos’da Nemea Oyunlari, Korinthos’da Poseidon
serefine Kistak Oyunlar, Biiyiik Panathenaia’ya
eslik eden oyunlardi. Fakat hi¢ stiphesiz Antik
Yunan toplumunun spora en biiyiik katkist

“olimpiyat oyunlan” idi. Olimpiyat oyunlar ilk
kez MO 776’da Olympia’da diizenlenmisti.
Dort yilda bir diizenlenen olimpiyat oyunlarina
oylesine 6nem veriliyordu ki, bu oyunlar igin bi-
lindigi gibi ¢esitli 6zel diizenlemeler yapiliyordu.
Biitiin sitelere yollanan 6zel ulaklarla oyunlar sii-
resince Kutsal Baris ilan ediliyor, silahli ¢atisma-
lara ara veriliyor, mahktmlarin idami durdurulu-
yordu. Olimpiyat oyunlar1, Yunanistan’da MO
2. ylzyilda baglayan Roma egemenligi ile birlik-
te sontklesmeye yiiz tutarken, giderek doviis
sporlarina dayali seyirlik oyunlara dontisiir. Ni-
hayet, Imparator I. Theodosius tarafindan MS
393’te olimpiyat oyunlarina tamamen son verilir.

Antik Roma’da sporun yarismaci ve rekabet
boyutu abartilmus, seyirlik 6zellikleriyle 6ne ¢1-
kan bir faaliyet haline geldigini stylemek miim-
kiindiir. Bu agidan, Romalilarin, en blyigi ve
taninmigt Roma’daki Coliseum olan arena ya da
hipodrom gibi, spor faaliyetinin gergeklestiril-
mesinden ¢ok seyrine yonelik, kimi zaman bii-
yiik boyutlu kamusal yapilar insa etmis olma ne-
denleri daha iyi anlagilir. Zira Roma, sporun bas-
ka bir yiiziiniin daha farkina varmis ve bundan
olabildigince yararlanmisti. Bu da kitlesel seyir
sporlarinin toplumsal denetim agisindan sagladi-
&1 giictii. Bu agidan Roma uygarhiginda sporun
ideal beden-toplum-ideal diizen baglamindan
soyutlanarak, daha yiiksek siyasi amaglar ya da
glindelik politika i¢in bir arag¢ haline donistii-
rilmiis oldugunu soéylemek yanlis olmayacaktir.
Roma’nin tarih ve uygarlik sahnesinden ¢ekil-
mesinin ardindan Avrupa, Yakindogu ve Akde-
niz diinyasinda uzun yiizyillar siirecek bir kent
uygarlig ve emperyal gii¢ boslugu ortaya ¢ikar.
Ortagag olarak adlandirilan bu dénemde anilan
cografya i¢indeki kentler mekansal ve fiziksel
ozellikler agisindan derin ve sarsici bir gerileme
yasayacaktir. Roma’nin biraktigi kent toplumlart
ve anitsal kent yapilari artik boylesine toplumsal
ve fiziksel yapilarin ve donanimlarin stirekliligini
saglayacak emperyal bir teskilatin eksikligi nede-
niyle yok olur ya da yok olmaya terk edilirken,
Roma’nin izleri nispeten ve yeterince giiglii ola-
madan uzunca bir siire daha Bizans ya da Dogu
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ilk olimpiyat oyunlarinin
diizenlendigi Antik
Olympia planinda da
gOrlildugu gibi, spor
aslinda kendi basina bir
faaliyet yerine, giindelik
yasamdaki din, sanat,
edebiyat, egitim ve hatta
mali konular gibi gesitli
konularla bir arada
degerlendiriliyor ve
mekéansal boyutunu,
bitiincdl bir plandan gok,
heterojen bir mekan
olusumu iginde buluyordu
(Tomlinson, 2003:86).
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Roma’da yasamaya devam eder.

Roma ve Bizans’in ardindan Anadolu cog-
rafyasinda spor ve kent iligkisi daha farkl bir se-
yir izlemisti. Sel¢uklu ve Osmanli donemlerinde
Anadolu’da giires gibi, bireysel doviis, aticilik
gibi bireysel rekabet ya da cirit gibi takim reka-
betine dayali sporlar kirsal ¢evrede oldugu ka-
dar kentlerde de yaygin olarak yapiliyordu. Os-
manli devlet yonetimi 6nemli 6l¢tide askeri sini-
fa dayandigindan bu sporlarin yaygmlig: olagan
bir durumdu. Bu sporlar kentin hemen ¢eperle-
rinde yer alan ¢ayir, a¢ik alan ve hatta mesireler-
de yapiliyordu. Istanbul’un kimi semt ya da so-
kak adlarinda bugiin bu eski spor faaliyetlerinin
anilar izlenebilmektedir. Okguluk yarigmalari-
nin yapildigr Okmeydani, atis miisabakalarinda-
ki nisan taglarindan Nisantasi, askeri talimler ka-
dar binicilik oyunlarinin da diizenlendigi, Hay-
darpasa’dan Kozyatagi’na dek uzanan Uzunga-
yir bunlardan birkagidir. Yine de ne Sel¢uklu ne
Osmanl ne de ¢agdaslart Avrupa’da bu ¢aglarda
heniiz uzmanlasmis spor yapilarindan s6z et-
mek mimkiindii.

Sporun kentsel yasam ve mekinda yeniden
ortaya ¢itkmasi ve giiniimiizdeki anlamina ka-
vusmast i¢in modern zamanlar1 beklemek gere-
kecektir. Sonrast da, 6nemli 6l¢tide kent planla-
mast ile sporun birlikte yiiriiyiisii seklinde ger-
ceklesecektir. Insanlik yeni bir zamana dogru
ilerlemektedir. Once ileriye dogru atilacak her
yeni adim ve atilimda oldugu gibi gerekli kosul-
lart belirecektir. Ortagagdan kalma sikisik, yip-
ranmuis, 1s1ks1z, altyapisiz kentsel dokularin igin-
de ortaya ¢ikan ve gelisen Endtistri Devrimi bir
stire sonra bilindigi gibi bu kentleri yasanmaz
hale getirecektir. Sanayinin kirdan endiistri
merkezlerine ¢ektigi go¢ sonucu eski, kéhne
kentsel dokulardaki asiri niifus yigilmast, sanayi-
nin yarattigr ¢evre kirliligi ile birleserek ortaya
olimeciil bir karisim ¢ikarir. Her tirli tasavvu-
run Otesine gegecek bir yoksulluk, neredeyse
inli veba salginlariyla kiyaslanabilecek salgin
hastalik ve kitlesel dliimler ve tiim bunlarin ya-
rattig1 sonu gelmez insan trajedileri irili ufakl
yeni baslangiglar icin gerekli sartlar1 olgunlagti-
rir. Kitlesel hastalik ve oliimlerin neden oldugu
isgiicii kaybr sonucu 1830’larin baslarinda In-
giltere’de olusturulan bir Kraliyet Arastirma
Komisyonu bu gidise karsi iki tilsimli regete
onerir ki, bu regetelerin etki giigleri ve gegerlik-
leri zaman i¢inde bir¢ok cografyada pek ¢ok kez
sinanacaktir: Hijyen ve planlama. Komisyonun
onerileri 1835’de Kamu Saglig Yasasi ( Public
Health Act) ile hayata gegirilecektir.

Beden saglig ile koruyucu kamu saglhiginin,
planli yerlesme anlayigi ile birlikte Bati toplum-
larini ve kentlerini yeniden bi¢imlendirmesi en
azindan bir yiizyih bulacaktir. Once toplum
saghgr kaygisiyla kent parklart ortaya ¢ikacaktir
Bati kentlerinde. Basta Fransa olmak tizere 19.
yiizyll boyunca Bati1 baskentlerinin iginde ya da
¢evrelerindeki saltanat miilkii, genis bahgeler,
ormanlar, koruluklar ya da ¢ayirlar giderek bele-
diye gibi ortak kamusal yonetimler altinda halka
acilacak ve topluma nefes aldiran yeni kent
parklari olacaktir. Bu doniisiimde sermaye biri-
kiminin saglikli bir sekilde stirdiirilebilmesi i¢in
isgliclinlin yeniden {iretimine yonelik toplum
saglhgr anlayist da hi¢ siiphesiz yadsinamayacak
bir rol alacaktir. 19. ylizyilin endistri toplumu-
nun yeni burjuva kentini inga etme ve kentlerin
yesillendirilmesi yarisinda Paris ve Viyana basi
¢ekecektir. Bu gelismelerle es zamanl olarak
ozellikle 19. yiizyilin ikinci yarisinda Bati top-
lumlarinda kurumsal takim sporlarinin ortaya
¢ikmasi ve insan bedenine yonelik daha 6zglir-
litk¢ti bir bakis ve anlayisin yani sira tip alanin-
daki koruyucu hekimlik ve saglik da sporun mo-
dern toplum igindeki yerini, dolayistyla modern
kent biinyesindeki konumunu belirleyici gelis-
meler olacaktir.

Yine de spor yapilarint modern kentlerin de-
gismez bir 6gesi olarak gormek igin 20. yiizyih
beklemek gerekecektir. Modern spor yapilarinin
ozellikle de 6zgiin bir yapr tiirii olarak “stad-
yum”un ortaya ¢ikmasinda olimpik hareket ve
olimpiyatlarin belirleyici katkisinin oldugu agik-
tir. Bu olusumu destekleyecek diger 6nemli ge-
lismeler ise, popiiler kiiltiir ve kitle iletisim arag-
larinda gergeklesir. Stadyumu biitiiniiyle yeni
bir yap: tiirii olarak gérmek siiphesiz yanhstir.
Plan tipolojisi ve tasarim 6zellikleri agisindan
modern stadyumu; Antik Yunan stadyumu ile
daha ¢ok Antik Roma arenas: ve hipodromu-
nun karisimindan tiiremis bir yeniden yorum
olarak degerlendirmek gerekir.

Yine de basta stadyum olmak tizere sporun
ve spor yapilarinin modern kentlerin ve kent ya-
saminin degismez fiziksel 6gelerinden ve temel
donatilarindan biri haline gelmesi 20. yiizyil
baslarinda “modernist” kent planlamasi anlayist
ile gergeklesir. Modernist kent planlamast, en-
diistriyel tiretim iligkilerine ve toplum saghgina
dayali yeni bir kentsel ¢evre tasarimlarken ayni
zamanda yeni bir yagam bi¢imi de énermekte-
dir. Modernist kent planlamasinin yeni kent ya-
samin1 “yagam”, “calisma”, “eglence-dinlence”
ve “dolasim” olarak dort ana baglik altinda dii-
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zenleme yaklagimi kentlerin de “iskan”, “is-¢a-
yesil alanlar ve rekreasyon alanlar” ve

” «

lisma”,
“ulagim” olmak tizere dort temel bolgeye ayri-
larak planlanmasi ve tasarimi sonucunu ortaya
¢ikarir. Bu yeni planlama yaklagimi iginde spor
ve spor alanlar1 da “eglence-dinlence” ile buna
karsilik gelen “yesil alanlar ve rekreasyon alanla-
r1” bashig! altinda yerini bulur. Sporun toplu-
mun gereksinimlerinden biri olarak kabul edil-
meye baslanmast ile spor yapi ve tesisleri de mo-
dern kentin temel donatilarindan biri haline ge-
lir. Spor yapt ve alanlarinin temel bir kentsel do-
natt olarak kabul edilmesinin yeni bir anlayisin
yani sira ayni zamanda iki 6nemli kabulii de bir-
likte getirdigi goriiliir:

- Spor, toplum yasamui ve halk sagliginin vaz-
gecilmez bir pargasidir.

- Sporla ilgili yap1, donatt ve diizenlemelerin
gergeklestirilmesi basta kamu otoritelerinin so-
rumlulugunda temel bir kamu gorevidir.

Hermann Jansen’in 1932°de onaylanan An-
kara Imar Plam, Tiirkiye’de sporla ilgili yap1 ve
kullanimlarin temel kentsel donatilar arasinda
degerlendirilmesi agisindan bir ilki olusturur.
Her ne kadar Jansen’i tam olarak modernist
akim i¢inde degerlendirmek miimkiin olmasa
da, Jansen Plan’nin modern kent planlamasinin
konuya yaklagiminin iyi bir 6rnegini olusturdu-
gu soylenebilir. Jansen, raporunda “Serbest Sa-
halar” bashgi altinda konuyu su sekilde ele alir:
“Onlar ne sekilde viicuda getirilirlerse getiril-
sinler hayati ferahlandirici amiller olarak bizce
kabul edilmelidirler. Mesela, parklar, gezinti
yollari, spor meydanlari, kii¢iik bahgeler, or-
manlar ve ila... agik yerlerin teskilinde ve kuru-
lusunda, hareketle istirahat fikri esas tutulmali-
dir. Bu giinkii modern insan igin sade bir parkta
oturupta yaslanmak istirahat etmek degildir. Bu
giin spor ogretiyor ki: en iyi istirahat adalelerin
ve dahili azanin miitecanis hareketlerile ancak
kabil olur.” (Jansen, 1937:11) Jansen, “Spor
Sahalar” baghiginda da konuya deginir: “Yakin
zamanlara kadar Tirkiye’de viicut idmanlar:
fikri, tamamu ile taninmamus bir sey idi. Fakat
yeni hiikiimet arkasini birakmiyarak bunu ta-
mim etmis ve genglikde ¢ok biyiik ragbet
uyandirmistir. Sporun ve spora ait alakanin ne
derece millilestigini Turkiyenin Alamanyada kis
sporlar1 olimpiyadina ve yine yaz olimpiyadina
takimlar gondererek ve takimlarin yine oldukga
muvaftakiyet kazandiklar ¢ok canli bir hakikat-
tir.” (Jansen, 1937:34) Imar planinda hipod-
rom ve stadyum gibi spor yapilarinin yani sira
Genglik Parki i¢inde de ¢esitli sportif kullanim-

lara yer veren Jansen, raporunda da bu yapilar
ayr1 bir baslik altinda ele alir: “Oyun ve spor
meydan ve sahalar1 yeni imar planinda genis
yerler alirlar. Belki en biiyiik saha hissesi de hi-
podrom ile stadyoma ayrilmugdir... Genglik Par-
ki-Stadyom Hipodromun sirasi ile mes’ut bir
serbest saha zenciri tesgkil etmesile Ankara bii-
tin schirler i¢in numune olabilecektir... Hi-
podrom ve stadyom binalar1 Italyan mimart Wi-
etti Wioli tarafindan yapilarak ve planlarmna isti-
naden de teferruat ve yiiriiyiis caddesi viicuda
getirilmistir.” (Jansen, 1937:34) Jansen rapo-
rundan Ankara Imar Plani’nda spor alanlarinin
yerleri ve konumlandirilmasinda 1936 Berlin
Olimpiyatlar1 bagsmimar1 Carl Diem’le birlikte
calisildigr ve Diem’in Ankara’ya gelerek bu ko-
nuda ortak bir proje hazirlanmis oldugu anlagil-
maktadir (Jansen, 1937:34). Jansen, raporunda
devamla sunlari belirtir: “Biyiik spor saha ve
meydanlarinin yaninda muhtelif sehir kisimla-
rinda halk spor meydanlari da tesis edilmisdir.
...1ki spor sahasi birisinde kosu yerleri, tenis sa-
hasi, kapali ylizme havuzu giines banyo yerleri
birlestirilmistir... Ayrica, kiigtik spor meydanla-
1 da, her yapilan ve yapilacak mektep yaninda
tesis edilmektedir. Ankara imarinin bitmesinden
sonra halkin viicut terbiyesine lazim olan her
sey mevcut olacakur.” (Jansen,1937:35-36).
Spor tesisleri hi¢ stiphesiz kent kiiltiiriine
toplumsal yasam pratigi i¢inde sportif, sosyal ve

Jansen'in 1932'de
onaylanan Ankara imar
PlanI'nda Hipodrom,
Stadyum ve Genglik
Parki'nin konumlari
(Jansen, 1937).
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SPOR MEKANLARI ve KENT

in6nii Stadyumu mermer
kitabesi. Ayni zamanda
Erken Cumhuriyet Dénemi
modernlesmesinin spor-
ideal toplum baglamini
insa etme ¢abasinin da bir
ifadesi.

Biytik sehir stadyumlar,
Erken Cumhuriyet Donemi
katisiksiz modernlegmeci
anlayisi tarafindan
“modern” ve “saglkli” bir
toplum ve kentler insa
etme yolunda iglevsel
oldugu kadar sembol
yapilardan da biri olarak
algilanmistir. Insa edildigi
yillarda Istanbul Belediyesi
yaymnlarinda ingni
Stadyumu’na ait goriintler
(Istanbul Belediyesi,
1949:101-103).
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ekonomik katkilarda bulunan 6nemli kentsel
yapilardir. Giintimiizde spor yapilart ya da do-
natilarinin en basta gelenini olusturan “stad-
yum”, ayni zamanda popiiler kiiltiirin de anit-
sal bir imgesi haline gelmistir. Stadyumun do-
gast geregi boyutlarinin biytkliginden kay-
naklanan anmitsallik ve genis kitleleri ayn1 mekan
icinde, gorsel ve ses iletisiminin kolay saglana-
bildigi bir ortamda bulusturabilmesi 6zelligi,
cesitli sekillerde ve elbette geregince degerlen-
dirilecektir. Stadyum genis kitleleri etkilemek,
belirli bir amag¢ dogrultusunda yonlendirebil-
mek, ortak duygu, heyecan ve diistinceler yara-
tabilmek (hatta gereginde gozetim altinda tuta-
bilmek) i¢in oldukea ideal bir ortam ve aragtir.
Ustelik tiim bu ortak paylagimlarin her zaman
sporla dogrudan ya da dolayl bir iligkisinin ol-
mast da gerekmemektedir. Stadyumlarin spor
gosterileri yani sira gesitli siyasi veya toplumsal
gosteriler ya da konserler i¢in de kullanilagel-
mesi bunun gostergelerinden biridir.

Spordan, 6zellikle de futbol gibi belirli kitle
sporlarindan kimi zaman siyasi amaglarla toplu-
mun denetim altinda tutulmast i¢in yararlanil-
mast Antik Roma’nin oldugu kadar son ytizyil
spor tarihinin de gergekleri arasinda yer alir.
Portekiz Diktatorii Salazar’in daha sonra he-
men tiim 20. yiizy1l Latin diktatorliiklerinin be-
nimsedigi tilsiml “3F: fado-fiesta-futbol” for-

miilii bu alanda en iyi bilinen ve en tekrarlanmig
orneklerden biridir. Stiphesiz siyaset-spor iligki-
sinde dile getirilebilecek pek ¢ok 6rnek buluna-
bilir. Ancak unutulmamasi gereken nokta, tiim
bu iliskide stadyum ya da benzeri spor yapilari-
nin oynadig belirleyici roldiir. Bu anlamda
stadyumun giiciinii en iyi kullananlardan birisi
de stiphesiz Hitler ve Nazi Almanyast olur. Na-
ziler, stadyumu spor karsilasmalarinin 6tesinde
torensel toplantilar ve toplumsal biiyiilenme
mekanlar olarak kullanirken, stadyum mimari-
sini de abartili bir anitsallikla yeniden tanimlar-
lar. Daha sonralar ise stadyum ve benzeri spor
yapilarinin toplumsal giicii, televizyon gibi kitle
iletisim araglaniyla pekiserek artar. Genis kitlele-
ri toplayan biiyiik spor yapilari ve bunu yansitan
televizyon yayinlari sayesinde siyasi iktidarlar
dolayl yoldan da toplumsal denetim ve y6nlen-
dirmeye basvurur.

Giiniimiizde sporun anlami ve yeri nedir?
Neden spor yapilmaktadir? Bu sorular sporun
toplumsal ve mekénsal yeri ve anlamini kavraya-
bilmek i¢in kritik 6neme sahiptir. Giintimiiziin
en yaygin ve en ilgi ¢eken sporu olarak futbol,
giiniimiiz sporunu kavrayabilmek i¢in de son
derece uygun bir 6rnek durumundadir. Futbo-
lun gegirdigi degisim ve ¢eliskiler, spor i¢in de
oldukga genellestirilebilir 6zelliklere sahiptir.
Yerinde bir tespite gore, futbol sahalar 6zellik-
le Avrupa’da uzunca bir siire sadece marjinal
alanlar olmustur. Burada ¢ok yonlii bir marji-
nallik s6z konusudur. Sadece mekansal degil
ancak ait olunan toplumun iktisadi ve kiiltiirel
yapist i¢inde de bir marjinallikten s6z edilebilir
(Bale, 1993:2). Gergekten de futbol yakin za-
manlara kadar hemen sadece alt kiiltiirlerin ve
alt gelir gruplarinin ilgi alaninda gortlmiistiir.
Daha ¢ok kentin kenar mahallelerinde ya da sa-
nayi bolgelerinde, imkinlart sinirli kuliiplerin
héakimiyetindeki bir spor faaliyetinin mekénlari-
nin da ¢ogu kez kentin varoslarinda kiigiik, ba-
kimsiz, basit konforlu sahalarda gergeklesmesi
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olagan bir durumdur. Ancak bu degerlendirme-
nin daha ¢ok Bat1 Avrupa i¢in gegerli oldugu
unutulmamalidir. Bununla birlikte iinlii Ingiliz
mimarlik tarihgisi Nikolaus Pevsner, kii¢tik ya
da biiytik, basit ya da konforlu, futbol stadyum-
larini Ingiltere’nin gercek “halk katedralleri”
olarak tanimlar (Bale, 1993:3). Tiirkiye’de de
belli baglt biiytik kuliipler disinda futbolun du-
rumunu tanimlamak igin yukarida yer alan ifa-
delerin bir 6l¢tide gegerli olabilecegi soylenebi-
lir. Bir farkla ki, Ttrkiye’de stadyumlarin ingast
uzun siire kamunun sorumlulugunda goraldi-
giinden -ki, bu durum hald kismen gegerligini
korumaktadir- stadyumlarin mekénsal a¢idan
marjinal konumlarda oldugunu séylemek bir-
¢ok ornekte pek mimkiin degildir.

Spor ve ¢agdas kent iliskisi ¢er¢evesindeki
onemli tespitlerden birisi de, 20. yiizyilda mo-
dern olimpiyat hareketiyle birlikte ortaya ¢ikan
gosterisli spor kompleksleri anlayisinin kentsel
prestij ve mekén kalitesiyle olan yakin baglarr ile
bu ¢er¢evede giderek 6ne ¢ikan biiyiik spor me-
kanlarinimn tasarimi pratigidir. Stiphesiz 20. yiiz-
yil boyunca sporda sermaye etkisinin artmasi ve
sporun ticari boyutunun biiyiiyerek, giderek
¢ok tarafli, kapsamli bir kiiresel endiistri haline
gelmesi, sporun mekansal boyutunu da ¢ok de-
gistirmistir. Profesyonel sporcularin olimpiyatla-
rin kimi dallarinda bile kabul gormesi, yasadigi-
miz ¢agda bir spor etkinliginden ¢ok spor en-
distrisinden s6z edilmesi gerekligini vurgulayan
orneklerden sadece biridir. Bugiin artik spor,
ckonomik degeri olan ya da olmayan veya az ya
da ¢ok olan faaliyetler ve organizasyonlar olarak
siniflandirilmaktadir. Olimpiyatlar, futbol, bas-
ketbol tiirii bazi takim sporlart sampiyonalari,

biiyiik kuliiplerin karsilasmalar1 gibi seyir degeri
yiiksek spor organizasyonlarinin mekanlart da
kentlerin prestij yapilari ya da bolgeleri haline
gelmistir. Bu anlamda 6rnegin biyiik kultplerin
yeni konforlu ve yiiksek teknolojili stadyumlari-
ni1 ya da tesislerini marjinal mekanlar olarak ta-
nimlamak mimkiin degildir. Artan seyir degeri,
bununla dogru orantili bir ekonomik deger ve
seckinlesme yaratirken taraftar veya seyirci pro-
fillerinde de radikal degisimleri zorunlu kilmak-
tadir. Artik futbol stadyumlar: birer “halk mabe-
di” degil, sermayenin prestij anitlarina doniis-
mektedir. Yeni stadyum yapilarinin giderek birer
spor yapisindan ¢ok, alisveris ve is merkezleri,
konaklama birimleri, eglence mekinlar1 vb. ¢ok
islevli birer titketim kompleksi seklinde tasarim-
lanmasi, bu dontistimiin en belirgin gostergele-
rinden biridir. Agik¢a ve diiriist¢e belirtmek ge-
rekirse, artik ana amag spor degildir. Insanlarin
seyretmeye deger bulabilecekleri herhangi bir
organizasyondan elde edilecek maddi yarardir.
Bu, spordur, futboldur ya da her neyse...
Bugiin tiim diinyada seyre dayali, yarismact
ve rekabetgi 6zelliklerinin 6ne ¢ikarildigr bir
spor anlayisinin hikim oldugu goriilmektedir.
Saglikli yasam konusundaki artan bilgi, biling ve
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Stadyumun, siyasi
iktidarlar tarafindan
hemen her zaman amacl
biittindyle spor olmasa da
anitsal ozellikli bir kamu
yapisi olarak ilgi gérmiis
oldugunu séylemek
mimkiindr. istanbul igin
1950'lerde dustinilen
“100.000 kisilik
stadyum”un, donemin
istanbul Belediyesine ait
bir yayininda temsili resmi
(Istanbul Belediyesi,
1958:22).

20. ylzyihin ilk yarisindaki
“modernlestirmeci”
misyonunu hemen
biitlinyle yitirmis olan
stadyumun, glinimiizde
varligini artik ortak
kamusal bir yapi ve anit
degil ama spor
kulliplerinin rekabetine
dayali bir spor seyri
anlayisinin taraftar ve
prestij anitlar olarak
strdirdiigi soylenebilir.
istanbul Fenerbahge
Sukri Saragoglu
Stadyumu genisletilmek
amactyla yikilirken...
(Fotograf. M. Rifat
Akbulut, Haziran 2005)
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= egilimlere karsilik sporu kamusal bir sorumluluk
E ve hizmet alani olarak goren anlayislar yerine
z bireysel ¢oztimler ¢er¢evesinde sporun metalas-
==

S tirtlmast denebilecek bir yaklagimin yayginlik
S kazandigini séylemek miimkiindiir. Bu noktada
]

“Kus Yuvas”, 2008 Pekin 24. Yaz Olimpiyat Oyunlarina ev sahipligi yapan Isvigreli Herzog ve
de Meuron tasarimi Gin Ulusal Stadyumu ve diger olimpik spor yapilari, ayni zamanda
olimpiyat tarihinin en pahali spor kompleksleri olarak da erisilmesi gl bir diger “olimpiyat
rekoru"na imza atmisti. Aligveris merkezi, eglence-dinlence mekanlari vb. donatiimig yapi ve
gevresinde bir olimpik stadyuma da yer verilmisti. Daha gdsterisli olimpiyat organizasyonlari
yarisl, giiniimtizde en az spor yarismalarinin kendisi kadar ilgi cekmektedir. Citius, altius,
fortius - “daha hizl, daha yiiksek, daha giiclii”, herhalde olimpiyat oyunlarinin bu inli
sloganini artik “daha btyik, daha gosterisli, daha pahali” olarak giincellemek gerekecektir.
(2008 Olimpiyat Oyunlari resmf internet sitesi: www.en.beijing2008.cn)

(Is) Healthy Head from a Healthy City (?)

Sport and the city is a highly neglected topic in the literature of urban studies and
urban planning with regard of several major ones such as urban history, urban
economics, urban sociology, urban Systems and models, planning theory, urban
fransportation and infrastructure, efc. In other words the relation between sport
and the city has never gathered enough interest as other subjects had among
Scholars, professionals and experts of urban disciplines. This is true not only for
Turkish literature but anywhere. How these two subject matters should be
considered or should be joined in an academic debate and appraisal? Meaning of
sport and its reflection to physical space through location of sport buildings may
be a good approach to discuss the subject matter. This is the way the topic is
considered and debated here.

Healthy head is from a healthy body’, can we generalize this Latin saying for also
cities? Connections between a healthy person and a healthy society and a healthy
body and a healthy city may be more profound and direct than we may expect
since cities may be consiaered as the body of a society. Therefore, a healthy city
may be a prerequisite of healthy society?
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kent planlamasinda spor donatilarinin yine yer
almaya devam etmesine karsin, “spor-saglikli
birey-saglikli toplum ve ahlak” anlayisinin bi-
yiik 6l¢tide terk edilmis oldugunu da ifade et-
mek yanlis olmayacaktir. Dolayisiyla, sporun is-
glictiniin yeniden tretimi ¢ergevesinde toplum
sagligr ve saglikli toplum yaratilmasiyla olan ba-
ginin da belirsizlestirildigi goriilmektedir. Ayni
sekilde bireysel spor ihtiyacinin da 6nemli ol¢ii-
de spor salonlari, hatta spor aletleri ile kisisel tii-
ketim ve ¢6ztim alanina terk edildigi giintimiiz-
de kitle sporunun da hemen biitiintiyle profes-
yonel kuliiplerin egemenlik alanlarina birakilmis
oldugu goriliir. Bununla birlikte sporun, top-
lumsal denetimle olan iligkisini yitirmedigi ve
bu bagin varligini her daim siirdiirecegi yanls
bir kestirim olmayacak gibi gozitkmektedir.

Tim bu tespitlerin sonunda belki de en
onemli degerlendirme, giintimiizde sporun sa-
dece bireylere ve sporculara birakilamayacak ka-
dar 6nemli oldugu ve sporun spordan fazlasi ol-
dugudur.

Mehmet Rifat Akbulut, Yrd. Dog. Dr., Mimar Sinan Gtizel Sanatlar
Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Bélimii

Notlar:

1. Burada Platon ayni zamanda Antik Yunan felsefesinde
dort ana erdemi vurgulamus olur. Antik Yunan ve Roma
uygarliklarinda ideal kentin bigim ve tasarimina iliskin
belirli kurallar gelistirilmisti. Kentin yer se¢imi kadar anitsal
yapilarin kent i¢indeki konumlandirhslariyla ilgili olarak da
islevsel ama bir o kadar 6nemli estetik kurallar, ideal kentin
ingasini ve bigimlenmesini sagliyordu. Antik Yunan kent
mekinmin genel 6zelligi heterojen olmasiydi, zira Antik
Yunanlilar i¢in mekin tek degil, pek ¢oktu ve kutsal
mekanlarin mimarisi tek bir biitiinciil mekansal imgeyi
degil, bu mekinlart olusturan bir¢ok bireysel anlami temsil
etmekteydi (Norberg-Schulz;1974:39).

2. Delphoi Oyunlar diizenlendigi yerden dolay: bu
oyunlar arasinda 6ne ¢ikiyordu. Delphoi, Apollon Tapinag:
gevresinde yiiksek bir makamdi ve evrenin merkezi olarak
kabul ediliyordu. Gergekten de Antik Yunanhlarin
tamdiklar1 evrenin ortasi sayilirdi. Burasi ayn1 zamanda
insana doniik bir yer, siyasal, mali ve dinsel bir merkez ve
tinlti Dephi Kihini’nin de makamiyd:. Bundan dolayz,
sadece spor miisabakalart diizenlenmiyor, bununla birlikte
miizik ve edebiyat yarismalari da yapiliyordu. Spor,
yasamun diger yonleriyle bir arada yer aliyordu.
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www.en.beijing2008.cn
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Yarinin Yagami

- Teknoloji Toplumuna (Akilli Topluluklara) Dogru Gelisirken,
Siirdiiriilebilirlik, Akill Binalar, Akilli (Teknolojik) Topluluklar igin,
Saglik-Spor ve Rekreasyon Ydonlenmeleri Uzerine Bir Arastirma ve Degerlendirme -

Biilent Onur

trdirilebilirlik diinyamizin belki de en giig-

lit 6n ismi haline geldi. Siirdiirtlebilir eko-
nomi, stirdtrilebilir siyaset ve politikalar, stir-
diriilebilir tasarim vb. gibi...

Her alan ve durum igin “strdiirtilebilir” ile
yapilmis isim tamlamalar1 ¢ok yaygin bu do-
nemlerde. Bu anlamda “yesil” ve “cevreci”
onadlar da ¢ok yayginlasti dogal olarak.

Bir yandan g¢evre i¢in her seyi, hatta kalkin-
may1 bile goz ardi edebilmeyi savunabilecek
olan orgiitlenmeler, diisiincenin merkezine
canliyr ve insani koyan yaygin yaklagimlar, ¢ev-
recilik adina, stirdiriilebilirlik adina bazen bu-
lusan, bazen de ¢elisen genis bir toplumsal
spektrum bulabiliriz.

Tabii bu durum diinyanin ¢esitli bolgelerin-
de farkl titketim ve tiretim davranislarina sebep
olabiliyor. Oncelikle bunu ayirt etmeye ¢alisma-
miz gerekebilir. Bir tanimin anlami ve etkileri
her insan i¢in aynt sonucu dogurmaz ¢ogu za-
man.

Bir arastirma bulgusu tizerinden gitmek ge-
rekirse, stirdiirtlebilirlik ve tiketim iligkilerinde
yeni egilimler tizerine, Almanya'dan bir arastir-
ma ve alint1 yapilabilir:

LOHAS ve Utopya (Max Rauner, www.al-
manya.de)

Strdiirilebilir tiketim trendine iligkin sos-
yologlar ve pazar aragtirmacilari; Avustral-
ya’dan ABD’ye, Asya’dan Avrupa’ya uzanan
gozlemler yapiyorlar. Bu dogrultuda oncii
akimlardan biri de “Lohas”.

Lohas, Lifestyle of Health and Sustainabi-
liry'nin, yani “saglikli ve stirdiirilebilir 'ya-
sam tarz1”nin kisaltmast.

“Stratejik tiiketim ve siirdirilebilir yasam
tarz1” igin internet portali www.utopia.de,
Almanya’daki yeni ekolojik hareketin onci
kuvvetlerinden. Cok kisa siirede iiye olan
17.000’1 agkin “iitopyac1”, ¢atilara kurula-
cak giines pilleri, cilt bakimi i¢in dogal koz-
metik trtinler ve dogaya en az zarar vererek
nasil kayak tatili yapilabilecegi tizerine ko-
nusup tartisiyorlar. 80’lerde baslayan ekolo-

jik hareketle ise ger¢ek anlamda bir ilgileri
yok. Savas karsit1 gosteriler yerine “wellness
hotel”lerine gidiyor, misir gevregi yerine
bio-mango yiyor, ckolojik yasam bigimini
feragatle degil hazla birlestiriyorlar. “Daha
giizel bir diinya i¢in tiiket!” sloganini be-
nimseyerek her giin sorumluluklar: ile haya-
tin gergeklerinin ¢elismesiyle basa ¢itkmaya
¢alistyorlar ve kimi zaman aksam evde ¢o-
cuklariyla zaman gegirebilmek igin is gezi-
sinden u¢akla donmek durumunda kaliyor-
lar.

Bir¢ok ticari kurulus uzun zamandir Lohas-
gilar1 goziine kestirmis durumda. Onlara
eko-elektrik, hibrid otomobiller, dogal
kremler ya da 6zel yapim meyve i¢ecekleri
sattyorlar. Ayni zamanda biiytk isletmeler
de, ister termoelektrik santralleri tizerinden
enerji saglasinlar, ister araba endiistrisine da-
hil olsunlar, kendilerine ¢evreci, yesil bir go-
ritniim vermeye ¢alisiyor. Kiiresel 1sinmaya
yonelik tartismanin alevlenmesinden bu ya-
na ¢esitli kampanyalarla bu hedef kitlenin
nabzina gore serbet vermeye ¢alistyorlar. Ta-
bii isin acemileri i¢in neyin gergekten yesil,
neyinse yesile boyanmis oldugunu ayirmak
kolay degil.

Yukaridaki alintida yer alan LOHASGgilar ve
benzerleri, hatta digerleri, bildik eko-sistemci-
lere benzemeyen diisiinceleri gelistirmeye talip
gortiniyorlar: Eko-yasam, siirdiiriilebilir olan,
organik olan ve /veya biyo olan {irtinlere dogru
yonlenmeler, ama diger yandan daha keyifli ve
hazlarla dolu bir yasam istiyorlar; hatta mim-
kiinse litkks ve konfor da bulunsun. Bunun i¢in
de tam teknoloji ve bilimsel gergeklik entegras-
yonu ve bunun gibi ¢esitlerin hepsi birlikte ol-
sun diyen bir ¢ogunluk alternatifi goriilmeye
bashyor. Diger ugta, tamamen dogaya donelim
diyenlere ragmen...

Iste bu anlamda bakinca, bircok énermeler-
de ekolojik olan ve siirdiiriilebilir olan mima-
ri tasarimlar igin, birbiriyle ilkeleri bazen bulu-
san bazen ¢elisen faktorler bulabiliyoruz.
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Fenerbahge Stikrii

Saragoglu Stadyumu.
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Ben asagida daha ¢ok LOHAS ve benzeri
diisiincelere yakin bazi gelismelere deginece-
gim. Yani teknolojik gelisimin farkinda olan
“yeni yagam tiirevlerine” dogru yonelmeye ¢ali-
sacagim.

Mimaride kontrol, sistem kavramlari ile ta-
nistiktan sonra otomasyon bilincine vardik.
2000°li yillarda entegre yapilar ve topluluklar
dénemine girdik. Yap: teknolojilerinin gelisimi
agisindan konuyu ele almamiz gerekir. 1980°li
yullarla birlikte “kontrol” ve “sistem” kavramla-
r1 yaygin mimari tasarim verisi olarak kargimiza
¢ikti. Bu durum devrim niteliginde bir yenilik
olmustu. Clinkii daha 6nceleri yalnizca tekil ay-
gitlar tasarim verimiz idi. Enerji, su ve yakit.
Sonralar entegre sistemlerle oyalandik, mimari
tasarim verisi olarak. Sensorler, telemetri sis-
temleri, uzaktan kontrol ve M2M derken, en-
tegre yapi teknolojileri geldi.

Sonunda 2000’1i yillarin kavrami karsimiza
cikti: Entegre Yapilar ve Topluluklar... Artik
akilli topluluklar ve binalar birbirleriyle entegre
olabilecekti. Bu bildigimiz bir sey degildi. Ciin-
kii biz canlilar, hareketli yaratiklardik, binalar
ise cansiz ve duragandilar. Kavramas: gii¢ olabi-
lirdi.

Tirler arasi ten uyusmazlig1 giindeme geldi.
Kavram tartismalari ¢ogaldi mimarlar arasinda.

Akilli mimarlar, akilli binalara kars1... Bu
tirden distincelere sik¢a rastlandi. Direng oldu.
Mimari tasarim verisi olarak tam tersi bile 6ne-

rildi. Akilli bina olmaz, akilli mimar olur,

dendi. Ashnda anlatilmak istenen, terminolojik
kargasaya karist1 ve yayginca anlasilamadi gitti
bir dénem.

Ancak onciil ve yenilik¢i ¢alismalar hiz kes-
medi. Bilimsel ve teknolojik gelismeler giderek
artan bir hizla satin alinabilir fiyatlara ulasmaya
devindiler. Bunun sonucu olarak tiim sektorler-
de degisimin ve gelisimin zorlayict ve 6zendirici
unsurlarindan oldular. Tum disiplinler ve mes-
lek tiirevleri igin biiytik farkhiliklar gorilda.
Meslekler ve sektorlerin birbirleriyle aralarinda
yeni kesisim alanlari olustu. Ulasim, saglk, oto-
motiv sanayi, egitim ve sonra bazi popiiler spor
alanlarinda bu degisim ve gelisim, biiyiik bir
hizla onciil gorevler tstlendi.

Dogal olarak eski tiirden fonksiyonlarin ye-
rine daha 6nce bilmedigimiz ama ¢abuk raz: ol-
dugumuz yeni fonksiyonlar kazandik. Iglerinde
¢ogu kez acemisi oldugumuz teknolojik yeni-
likler barindiran bu yeni fonksiyonlar, kisa bir
stire sonra en vazgegilmez aligkanliklarimiz ara-
sina bile girdi. “Elektronik” ve/veya “dijital”
barindiran kavramlar dilimizde ve yasami-
mizda yayginlasti.

Mimari tasarim verileri agisindan, bu degi-
sen yasam tiirevleri i¢in ¢oziimler gecikemezdi.

Bu boliimde spor alanindaki ilk gelismeler-
den biri olarak, sadece bir spor arenast ve stad-
yum yapist olmaktan uzaklasan sekli ile Fener-
bahge Stkrii Saragoglu Stadyumu, kendi tiiriin-
de Tirkiye' deki ilk 6zgiin ve yenilik¢i ¢aba ola-
rak karsimiza ¢ikar.

Bir¢ok plan ve projelendirme farkliliklarin-
dan s6z edilebilir. Ama ben 6zellikle Fenerbah-
¢e camiasi ve akilli bina 6zellikleri tagiyan stad-
yum arasindaki entegrasyon ¢abasina dikkat
¢ekmek isterim. Entegre yapilar ve topluluklar
kavram kiimesi agisindan ele alinmalidir. Olgek-
lenebilir, esnek, kisisellestirilebilir, ¢ok fonksi-
yonlu, topluluklar ile etkilesimli bir tasarim an-
layis1 gozetilmistir.

Teknoloji ve mimari tasarim entegrasyonu
acilarindan 6zgtinliikler barindirmaktadur.

Gelismeler devam ediyor, ama kimse durup
fikrimizi 6nceden sormuyordu. Bildik arz ve
talep denklemleri bu yeni donem igin bir¢ok
alanda gegersiz hale gelmisti. Bazilarimiz uya-
namadik.

Biitiin bu gelismelerin mimariyle, mimarla,
binayla ve yapiyla ne ilgisi var, anlatan azdu.

Her sey giderek ¢ok hizlanan ve karmagik
bir bilgi kiimesine doniisityordu. Bundan son-
rast daha da zor olacak. Biitiin bu kavramlar iz-
lemek, anlamak, kendi dilimize uyarlamak i¢in
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zaman yok; oldugu gibi 6grenmeye ¢aligmak
gerek. Kisaltmalarla dolu yeni bir terminoloji ile
karst karstyayiz.

Sensorler ve telemetri sistemleri alanlarin-
daki buiyiik gelismeler sonrasinda, hayatin her
alanini ¢ok fazla etkileyen mobil iletisim (kablo-
suz iletisim) gelisimlerinin kesigsmesine tanik ol-
duk. Derken karsimiza B2B, B2C, M2M gibi
ve daha bagka bir siirii yeni kavramsal bilgiler
¢ikti. Hepsi ve digerleri is diinyasini ve giderek
tiim yasami etkilemis, mimari tasarim verisi
haline gelmistir.

Telemetri, Yunanca zele (uzaktan) ve metron
(6l¢tim) kelimelerinden gelmektedir. M2M’in
veri iletisimi ve raporlanmast kisminda yer alir.
Uzaktan ol¢im ve bu 6l¢iim verilerinin rapor
olarak alinmasi olayidir. Veri iletisimi genellikle
kablosuz (wireless) iletisim seklinde olmakla be-
raber, karasal altyapilar tizerinden de olabilmek-
tedir.

B2B (Business to Business), tirtin ve hizmet
saglayicilarinin kendi aralarindaki iletisim kav-
ramlarini anlatan kisaltmadir. Isletmeler arasin-
da geleneksel yollarla gergeklestirilen is iliskile-
rinin elektronik ortamda gergeklestirilmesi ola-
rak tanimlanabilir.

B2C (Business to Customer ve /veya Business
to Consumer), iriin ve hizmet saglayicilarinin,
misterileriyle arasindaki iletisim kavramlarinin
kod ismidir.

M2M, makineler arasi veri iletigsimi i¢in kul-
lanilan bir terimdir. Genellikle Machine-to-Mac-
hine (makineler arasi) seklinde kullanilmakla
beraber, Man-to-Machine (insan ve makine ara-
s1) veya Mobile-to-Machine (mobil ve makine
arasi) i¢in de kullanilmaktadir. Esasinda giinii-
miizde gordiigiimiiz ve kullandigimiz bir¢ok
sistem aslinda M2M’in ilgi alanina giriyor.
Uzaktan verinin alindigi, komutun goénderile-
bildigi ve etkilesimin kurulabildigi tiim yapilar
aslinda birer M2M sistem Ornegidir. Cok
onemli bir mimari tasarim verisi durumuna gel-
migtir.

Telemetri uygulamalari, en gelismis bi-
¢imlerinden biri olarak F1-Formula otomo-
bil yarislarinda karsimiza ¢ikar.

Pistte yer alan 22 Formula-1 aracinin her bi-
risinin, kendi karmagsik elektronik sistemlerinin
¢ogunu idare edecek gelismis elektronik sistem-
lere ihtiyaci vardir. Her bir Formula-1 aracinda,
aracin bir¢ok pargasini izleyen ve kontrol eden
yaklasik 100 degisik sensor ve tetikleyiciye bag-
I1 yaklasik 1 kilometre kablo vardir.

Aslinda bu ve benzeri uygulamalardan ¢ika-

rilacak mimari dersler bulunabilir.

Mekatronik ve robotik alanlarindaki gelis-
melerle birlikte ele alindiginda, 6zellikle kine-
tik mimari ¢aligmalarinda yenilikgi yaklagimlara
daha sik¢a rastlanilmaktadir.

Uretim otomasyonu yaklagimlart da, mimari
tasarim verisi olmaya baglamustir.

Biitin bu gelismeler 1s1ginda saglik-spor ve
rekreasyon alanlarindaki mimari tasarim olasi-
liklar1, yeni ¢oziimler i¢in ¢esitlenmeye bagla-
mustir. Uzaktan ve mobil olarak erisim olanakla-
r1 ve ¢ift yonli iletisim ve etkilesim olanaklari
saglik-spor ve rekreasyon tanimina yonelik or-
tak kesisim olanaklar1 dogurmustur. Bir yandan
virtual replay kavram ile tanisiriz. Diger yan-
dan video analiz, performans 6l¢iim ve gelisim
sistemleri karsimiza ¢ikar.

Ornegin Avustralya kokenli, tiim diinyada
ve Tiirkiye'de uygulama alani bulan 6nciil bir
sistem, SportsCode Tilrk sporunda ve egitiminde
devrim yapacak yeni bir sistemdir. Sistem, mag-
lariniz, rakiplerinizi, kendinizi ve sporcularinizi
son derece ayrintili bir sekilde analiz ederek
performans yikseltmeye yardimer olmayr hedef-
leyen teknoloji harikasidir. (Kaynak: Gutto.biz,
Sportstec)

Sonug

Mimari Tasarim verisi olarak ele alindiginda,
spor-saglik ve rekreasyon alanlarindaki kesisim-
ler, makalenin sinirlarina sigmayacak bagka ge-
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M2M’in temel kullanim
alanlari asagida
listelenmektedir: GPS ile
takip sistemleri, lojistik ve
tasimacilik, uzaktan
sensor takibi, uzaktan
sayag okuma, tretim ve
fabrikalar, gtivenlik, bilgi
ve veri toplama, tarm ve
hayvancilik, saglik, spor
ve bilimsel ve teknik
arastirmalar,
perakendecilik sektdrii ve
diger... (Kaynak:
Wikipedia; Signera;
m2mexpo 2006; draeger)

Mekatronik kavramlari,
akill binalar ve ozellikle
kinetik mimari alanlarinda
gortilmeye baslamistir.
(Kaynak: Wikipedia)
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Duvar ustasi robot ve
duvarlari. Bu duvarlar
dijital ortamda tasarlanmig
ve de robot tarafindan
imal edilmistir. (Kaynak:
gramazziokohler.com,
nin-lil.blogspot)

Ey

iz

Life of Tomorrow

lismeleri izlememiz gerektigini diisiindiirmek-
tedir.

Bugiin teknolojik agidan miidahaleye ugra-
mamus bir spor dali neredeyse yok. Bisiklet ya
da kayak ya da yiiksek atlama; biitin alanlarda
teknolojik gelismelerin etkisini dogrudan gor-
mek mimkin. Ginimiizde spor, ge¢misteki
amacindan ¢ok uzakta, farkl bir yerlerde...

Akilli topluluklar oluyoruz. Yasamimizda

hizla degisimler oluyor; belki de hentiz hazir

Toaay the number of the societies which are aware of the environmental issues,
sustainable development and keen on the integration of the technology and life
are raising rapidly. These changes and the fact that the market offers the
customers afforaable prices, trigger the changes in our every day life. We are
towards a period which is more and more aepending on new technologies. We
are also becoming ‘smart societies’ with plenty of rapid changes even without
being prepared for them. As individuals using these new technologies we
produce new forms of life.

Almost everything on earth has become a matter of technology. Parallel to the
concepts such as ‘communication’ and ‘technological aependence’ the area of
smart buildings’, ‘smart societies’, ‘health, sport and recreation’ is producing new
parameters for the design process, creating the derivatives of the ‘new life forms’.
This article deals with the effects of this phenomenon and discusses the new
approaches in design in the same context.
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degilken. Teknolojik gelismelerden ve bilimsel
buluslardan daha ¢ok yararlanan bireyler oluyo-
ruz, bazen bilmeden, bazen sirf meraktan, ba-
zen biz heniiz olanlar1 anlamadan, bagkalar1 bi-
zi yeniliklere agik ve hizla gelismekte olan yeni
yasam formlari'nin bir pargas: yapiyor.

Diinyadaki her sey, iletisim teknolojilerinin
konusu oldu. Canlilar ve cansizlar arasinda ileti-
sim daha ¢ok giindemde simdi. M2M: Bu ¢ok
bildik bir kavram degil. Alisilmig yasamin form-
larina baski yapiyor. Sabit ya da hareketli, icerde
ya da disarida, tistelik canli veya cansiz ayurt et-
meden...

Iletisim ve baglanilabilirlik kavramlar gelis-
tikge, akilli binalar, akilli topluluklar, saglik,
spor ve rekreasyon kavramlar tizerinde yenilikgi
tasarim faktorleri giindeme geliyor. Uretim ve
tiketim aligkanliklarimizda yeni ¢esitlemeler
goriiyoruz, yeni yasam bicimleri tiirevleri arti-
yor.

Surdirilebilirlik, diinyamizin belki de en
giicli kavramlarindan biri haline geldi. Strdi-
rilebilirlik ve titketim iliskilerinde yeni egilimler
gelisiyor. LOHAS ve digerleri gibi... Ozellikle
uzaktan erisim olanaklari ve ¢ift yonlii etkilesim
platformlar gelistik¢e (InnerMobile), teknolojik
gelisimin farkinda olan yeni yagsam tiirevlerine
dogru 6nermeler yayginlagiyor.

Yeni ve yenilik¢i mimari tasarim yaklagimlari,
belki de daha 6nce hi¢ olamadig: kadar biiyiik
bir hizla ¢esitleniyor ve farklilagarak ¢ogaliyor.
Bunu bilimsel ve teknolojik gelismelerin satin
alinabilir fiyatlara dogru hizla yaklasmasina
borgluyuz.

M. Biilent Onur, Mimar

Kaynakga:

e Akros Mimarlik Ltd. $ti. arsivi
e Focus Dergisi, 2002 arsivi.
e http://gutto.biz

e http://www.almanya.de

e http://www.draeger.com
e http://www.ibm.com/us
e http://www.samsung.com
e http://www.signera.com

o http://www.turkcell.com
e http://www.utopia.de

e http://www.wikipedia.org



=
[=]
2
=

Kentsel Acik Alanlarda Spor Pratiklerine

Sosyolojik Bir Bakis

Mahmut Sert

por olgusunu, igeriginin gesitliligi ve karma-
S§1khg1 nedeniyle tek bir tanimlama ile be-
timlemek olasi degildir. Gegtigimiz ytizyilda ya-
pilan; “insanin dogasinda bulunan saghkli ve
baris¢1 bir emniyet supab1”, “dostga rekabet or-
tami, savasin barig¢i ikamesi”, “kisinin ruh ve
beden saglhgini giivence altina alan, giinliik ha-
yatin gerginlik ve siirtiismelerini gideren bir
arag¢”, “yurtsever, hiyerarsik ve otoriter bir dev-
let eliyle ulusal birligi orgiitleyen bir egitim ara-
a1” ya da “kitlelerin afyonu” gibi tanimlamala-
rin (Fisek, 1980:27-30) artik eski 6nemini yitir-
digi, ya da bu tamimlamalarin, toplumsal yasam
icinde ugradigr deformasyonlarla sinirlarini gev-
settigi, bu gevsek sinirlarin ayni zamanda ¢ok
yiizll bir nitelige dontismesiyle sonuglandigt
sOylenebilir. Bugiin gelinen noktada spor, gii-
niimiiziin titkketici yasam bi¢iminde, 6zellikle
modernlik, toplumsallasma, normalizasyon, kii-
resellesme vb. kavramlar i¢in karmagik ve bii-
tiinleyici ana eksenlerden biri olarak dikkati
¢ekmektedir (Sert, 2000).

21. yiizyilin “modern yagam” bi¢iminin te-
mel etmenleri arasinda spor olgusu 6énemli bir
yer tutmaktadir. Toplumsali bi¢imlendiren,
yonlendiren iktidar ve gii¢ odaklarmin, yasamin
tamamini kucaklayan bir diizenekte, her tiirlii
metay1 ve siyaseti spor tizerinden iiretmesi, pa-
zarlamast, bir yandan onlara biyiik, zengin bir
hareket alani yaratirken, ote yandan da hedef
kitlelerine sinirsiz bir 6zgiirlik alani saglama
olanag veriyor. Oyle ki, diinyadaki ekonomik,
kiiltiirel, siyasal veya toplumsal degisim-donii-
stimleri spor olgusu tizerinden izlemek, gozle-
mek olanakli goziikiiyor. Bu ig i¢elik tam da Fo-
ucault’nun “iktidar” kavraminin nasil bir diize-
nekte islediginin somut gostergesi olarak ele
alinabilir. Bilindigi gibi Foucault’nun iktidar
anlayisinda, her yerde olan, oldugu alanin duru-
munu, bigimini alan, belirgin bir sekli olmayan,
¢ok yonlii, degisken-akiskan ¢ogul bir yap1 s6z
konusudur. Tktidarin diyagramatik 6zelligi, se-
kilsizlikleri bi¢imlendirip kuvvetlendirir. Bu de-
giskenlik stirecinde kuvvetlenip belli bir bi¢ime

girdikten sonra, giigler arasindaki iliskilerin de-
gismesiyle olusan yeni bi¢imler, onlarin yerini
alabilir. Yani bu bi¢imler belirli gii¢ler arasinda-
ki iligkilerin degisimleri, dontisimleridir (Akay,
1995:83-84). Bu nedenle iktidar herhangi bir
siyasi, ekonomik, kiiltiirel tekillik olarak degil,
tim bunlari igeren toplumsal bir biittinliik igin-
deki etkilesimleriyle ele alinmalidir. Iktidarin
iliski temelli bir varliga sahip olmasi, en azindan
iki 6znenin birbiriyle etkilesimde bulunmasini
gerektiriyor. Etkilesimle olusan iliskide iktidar
belirleyici 6zellik olarak ortaya ¢ikar ve iki kisi
arasindaki bireysel iktidar1 olusturur. Toplumsal
iktidar iliskilerinde de etkilesimlerin belirleyici-
ligi 6n plandadir. Yani toplumsal iktidarin olu-
sumu, ctkilesim stirecinde belirlenir. Bu neden-
le toplumsal iktidar, “gruplar, siniflar ya da
obtir toplumsal olusumlar arasindaki ya da top-
lumsal tyeler olarak kisiler arasindaki iliskinin
bir 6zelligi” olarak betimlenebilir (Teun, 1994:
272).

Biitiin bu toplumsal etkilesimlerin, iletisim-
lerin, tizerinde gergeklestigi zemine bakildigin-
da giiniimiiz modern yasaminda kentlerin ol-
dugu goriiliiyor. Elbette insanlar kentsel me-
kdnlarin disinda, bir anlamda yerg¢ekimsiz bir
ortamda yasamiyor. Kentte kendi tirettigi me-
kanlardan, alanlardan etkilenirken bir yandan
da kent kiiltiirii denilen olguyu, yasadig ¢evre-
yi de kapsayacak bi¢imde tiretiyor.

“Kaltiir, yasamimizdaki degerleri fiziksel

cevredeki bi¢imlere dontistiirerek yasam bi-

¢imini etkilemekte ve davranisimizi belirle-
mektedir. Her kiiltiirel uzanti, mekam kav-
ramamizi, anlayisimizi ve mekan kullanigi-
muzt yakindan etkilemektedir. Mekéin kulla-
niminda fiziksel ¢evre, i¢inde yasayanlarin
degerlerini, yargilarini, hayat gorislerini ile-
ten bir ortamdir. I¢inde barindirdig anlam-

lar1 kapsayan simgeleri kullanan mimari dil,

gliciinii gelenek ve kiiltiirden alir.” (Erson-

mez ve Aki, 2005)

Cevre ve insan etkilesimi bu baglamda top-
lum, mekan, tutum ve davransslar, bireylerin ve
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toplumun kendi yasam kosullarint belirlemesine
olanak saglar. Yasam kosullarinin belirlenmesi,
bir anlamda toplumsali olusturan, yénlendiren
giic odaklarinin, iktidar paylasimini yaptiklar
bir diizenek olarak da okunabilir. Kentlerdeki
acik kamusal alanlar, iletisim i¢in meydanlari,
odak noktalarini, arenalart olusturur ki bunlar,
¢ok sayida insanin bir bi¢imde etkilesimde bu-
lunmasini saglayan alanlardir. Bir bagka deyisle
acik kentsel mekanlarda sosyal bir yasam yarati-
lir. Insanlar birbirleriyle iletisim kurup sosyalle-
sirken, ortak bir kimlik etrafinda birlesirler.
Parklarda, bahgelerde, sokaklarda oynayan ¢o-
cuklar, spor yapanlar, bayram kutlamalari, ko-
nusmalari, toplu eylemler, toplantilar, karsilas-
malar kentin sosyal dokusunu yaratir (Erson-
mez ve Aki, 2005). Bu sosyal doku, fiziksel ¢ev-
re, sosyal ¢evre ve ekonomik ¢evre 6zelliklerinin
diizeyiyle bagintili olarak kentsel yagam kalitesi-
ni ortaya ¢ikartir: Sosyal ¢evre kalitesi, yasam bi-
¢imi, egitim ve saglik hizmetlerine erisim, Or-
guitliiliik ve goniilliiliik esasina dayali toplumsal
faaliyetler, giivenlik, bir yerde topluma ait olma
duygusu, kimlik -sosyal ve fiziksel ¢evrenin ke-
sisme noktasi- baglilik agisindan yerellik vb.
ozelliklerle tanimlanabilir. Fiziksel ¢evre kalitesi
ise ag¢ik ve yesil alan varligi, ulasim agr -ulasim
tlrd- toplu tasitmanin altyapi ve belediye hiz-
metleri, iletisim, sosyokdiltiirel aktiviteler, dogal
ve tarihi yerlerin korunmasi, konut ve yasam
¢evresinin planlanmasi, konut tipi ve kalitesi,
¢alisma alanlarinin ¢evresel etkilerinin azaltil-
mast, rekreasyon ve spor alanlarinin varligr gibi
ozelliklerle tanimlanabilir (Emiir ve Onsekiz,
2007).

Bu diizeneklerin isledigi bir kentlesmenin ya
da kent kurgusunun ana gizgileriyle tiim kiiltiir-
ler i¢in gegerli oldugu soylenebilir. Ancak kiil-
ttrel ve toplumsal farkliliklar, kent kurgusunu
degisime ugratabilir. Ornegin kentlesme olgu-
sunun Bati’da sanayilesmeye dayanan bir yapiya
sahip olmasi, yukarida sozii edilen sosyal doku
¢ergevesinde kentsel yasam kalitesini belli bir
diizen i¢inde buna uygun olarak yakalamistir.
Giintimiizde “modernlik” ya da “cagdashik”
olarak da degerlendirilen bu durum, Bati kiiltii-
riintin kendi tirtiinii olup kendi kent kurgusunu
yaratmugtir. Oysa Tirkiye’nin degisen-doniisen
toplumsal yapist i¢inde kentlesme ve kentliles-
me kdltiri ve kentle biitiinlesme, kentle aidiyet
iliskisi vb. Bati’dan farkh bir ¢izgide geligmistir.
Bu farkliliklar toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve
ekonomik bakimlardan biitiinciil bir anlayisla
ele alindiginda, giindelik yasamin bir¢ok alanin-

da spordan modaya, park ve bahgelerden, kent-
sel i¢-dis 6teki mekénlarin diizenlenmesine ka-
dar Bati ile benzer goriinen seylerin nasil bagka-
lastig1, baska bir sey oldugu goriilebilir. Yani si-
ra kamusal agik alanlarin kullanim: ya da bu
alanlardaki rekreasyon ve spor pratiklerine daha
saglikli bir yaklagim gelistirilebilir.

Tiirkiye’de Spor Bagintisinda Toplumsal
Degisim-Doniigiim: Kentlesme, Kentlilesme
Yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti, “cagdaslas-
ma” yolunda Bati normlarini benimsemis, gelis-
me politikalarini sanayilesme odakli olustur-
mustur. Ancak Batidaki sanayilesmeye bagh
kentlesmeyle sonuglanan “modernlesme”, Ttir-
kiye’de eckonomik-teknolojik yetersizliklere
bagli altyapi ve yetismis insan agiklar nedeniyle,
tam olarak ger¢eklesmemistir. 1950 sonrasinda
alinan Marshall yardimiyla ancak kurulabilen
montaj sanayisinin, tarim sektoriinii mekanize
duruma getirmesi bir yandan tretimi artirirken,
ote yandan isgiicii fazlasinin olugsmasina neden
olmustur. Montaj da olsa sanayi tesislerinin ile-
tisim ve ulagim kolayhig: olan illere yakin bolge-
lerde kurulmasi ve yarattig: is olanaklari, kirsal
alanlardan bu bolgelere -kentlere- gogii hizlan-
dirmistir. Ama kentlerin altyapisi, go¢ dalgasiyla
gelen kalabalik niifusun beslenme, barinma, is
gibi gereksinimlerini karsilayacak diizeyde de-
gildir. Yani sira gerek yerel gerekse merkezi si-
yasi iktidarlarin bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in her-
hangi bir diizenleme arayis1 olmamustir. Bu du-
rumda da kirdan ya da kiigiik kentlerden gogen-
ler, devletten umudunu kesip kendi sorunlarina
kendileri ¢6ztim tretmislerdir. Konut sorunu
gecekondulagsmayla, is-as sorunu ise yaratilan
enformel sektorde ¢oziilmeye ¢alismistir.
Tirkiye’de sanayilesme ile kentlesme arasin-
da Batidaki gibi uyum olmamasi, kent niifusu-
nun sanayide ¢alisan niifustan hizl biiytimesine
neden olurken, niifusun biytik boliminiin
hizmet sektoriinde yigilmasiyla sonuglanmstir.
Kentlerdeki niifus yogunluguna neden olan
goglerin baslangict Cumhuriyet 6ncesi donem-
lere dek uzanmaktadir. 19401t yilarda 30.000
oldugu sanilan gecekondu sayisi, 1953’te
80.000, 1960°’ta 240.000, 1970°te 500.000,
1972°de 700.000’¢ dek yiikselmistir. 2000°li
yillara gelindiginde genel niifusun % 60’tan faz-
last ii¢ biiyiik kent Istanbul, Ankara ve Izmir’de
toplanmistir. Bu kentlerdeki ntifusun %70’ten
fazlas1 gecekondularda oturmaktadir. Boylesi
bir demografik degisim i¢inde, niifus yogunlu-
gunun kirsal kesimden kentsel kesime dontis-
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mesi, iki farkli kiiltiiriin karsilasmasiyla sonug-
lanmistir. Bu karsilagma halini 6nemli kilan et-
menlerden biri, gociin iki farkli yonden gercek-
lesmesidir. Bunlardan ilki, kirsal alandan kente
g0¢; ikincisi, kentten kente gogtiir. % 70’lere
yaklasan kentlesme stirecinin artik durma nok-
tasina geldigini vurgulayan Tekeli, bu siiregte,
kirdan kente gogiin, kentten kente goge gore
yart variya azaldigimin altini gizer (Tekeli,
1998:8). Tekeli’nin bu saptamast ¢ok énemli-
dir. Cinki go¢ olgusunun bu ikili yiizi, kent-
lesmede yasanan uyum sorunlarini farklilastir-
maktadir: Gogiin kentli niifuslar arasinda oldu-
gunda ortaya ¢ikan sorunlarla, koyli nifusun
¢oziilerek kente aktigi durumlarda olusan so-
runlar benzer degildir. Bu ¢er¢evede koyliiniin
kente gelip is ve barinacak yer bulmasi, kentli
yasam bi¢imine uyum saglamasi i¢in yeterli ol-
mamakta, tam bu noktada kiiltiirel degisim ge-
reksinimi “uyum” adi altinda ortaya ¢ikmakta-
dur.

Yeni kentli, kirsaldan getirdigi kiiltiirel alis-
kanliklariyla, i¢inde bulundugu farkli toplumsal
ve mekansal uzam igerisindeki farkli yasam bi-
¢imleri arasinda, se¢im yapmak zorunda kalir.
Acaba koklerine mi bagh kalmali, yoksa onlar-
dan kurtulmali midir? Bu ikilem i¢inde, kent
kiiltiriintin evrensel niteligiyle gogerlerin getir-
digi geleneksel kiiltiirtin kars: karsiya gelmesi iki
kiiltiir arasinda arabesk bir katlanma modeli
olusturur (Akay, 1991:23). Akay, kirdan kente
go¢ edenlerin kolektif yasam bi¢iminden, birey-
sel yasam bi¢imine liimpenleserek ge¢melerini
arabesk kdltir siireci olarak degerlendiriyor ve
bunu miizik alaninda Orhan Gencebay 6rne-
giyle soyle agikliyor:

“Limpen, Gencebay’in sarkilarinda veya di-

ger Arabesk miizikte, kendisinin kolektif ve

bireysel sefaletinin yansimasint bulur. Yalniz
kalan birey Allah’iyla bagbasadir (...) Askin
konumdaki tanri, birey olan Arabesk tipinin
ickinligini, toplumdan ayrilmazligini boz-
maz. Tersine bu stiregte birey yine toplum
icinde kalarak kendisinin ‘sosyal bir pratigi-
nin’ alistirmasi i¢ine girer. Bu katlanma stire-
cinde igsizlik, Allah, toplumun kenar kesim-
lerinde yasamak ve dislanmak sorunlari, uy-
garlik, yerytizi kiiltiirt ve alt-kiiltiir arasin-
daki katmandir: Bireysellik stirecinin basla-

masidir.” (Akay, 1991:23)

1980 sonrasinda Turgut Ozal iktidar1, o gii-
ne dek devletin kitle iletisim araglarinda -Ttirki-
ye Radyo Televizyon Kurumu’nda- yayimlan-

masi yasaklanmis arabesk miizige yayin izni ve-

rip bu kiltiiriin toplumsal yasam i¢indeki varli-
gina resmiyet kazandirmustir. Es deyisle; boylesi
bir yasam bigimi-kiiltiriin toplum tarafindan
genel anlamda kabul goérmesi, “go¢men-iir-
ben” (Akay, 1991:24-34) kiiltiirtiniin, modern-
lesen Tiirkiye’de siyasi iktidar tarafindan gegis
kalttri baglaminda yerine yurduna sokulmasi-
dir. Iktidarin yerine yurduna sokma politikala-
rinda, kalabalik kentlerde kiiltiirtin endiistriles-
mesi ve bunun “gdé¢men-iirben”lerin kullani-
mina sunumu, daha dogrusu onlarin bu verili
kiltiir i¢inde, kendilerini ifade etmelerine ola-
nak saglamasi, “insan tekinin bir endiistri tirtint
gibi goriilmesi (...) insanin herhangi bir nesne
haline gelmesi, yani seylesmesi sonucunu dogu-
rur.” (Dellaloglu, 1995:90) Ornegin o dénem-
de Bulgar Tiirklerinden Diinya Halter Sampi-
yonu Naim Siileymanov’un, Ozal iktidar tara-
findan Avusturya’daki bir sampiyonadan sonra
kagirilmasi ve Bulgar hiikiimetine —ortiili 6de-
nekten- bir milyon dolar 6denip Naim’in Siiley-
manoglu olarak Ttiirk vatandas: yapilmasi; ayni
Stleymanoglu’nun kazandigr madalyalar nede-
niyle edindigi maddi-manevi gii¢ sonrasinda
1999 Nisanindaki milletvekili se¢imlerinde,
kendisi gibi Bulgaristan’dan gelen go¢menlerin
¢ogunlukta oldugu Bursa’dan aday olmast; in-
sanin seylesmesinde iktidar-ideoloji-spor birlik-
teligini ¢ok yonlii mesajlarla ortaya koymakta-
dir.

Akay’in katlanma modeli olarak degerlen-
dirdigi arabesk yasam bi¢imi “yeni kentlilerin”
kent ile buitiinlesme sorunsalina tirettikleri bir
¢Ozlim olarak ele alinabilir. Bu sorunsali irdele-
mek “carpik” denilen kentlesme ve kentlilesme
olgularina farkli bakis agilar1 gelistirmemize ola-
nak saglayabilir.

Kentsel Biitiinlesme

Kentlesmenin kendisi toplumsal ve ekonomik
degismelerin sonucudur. Bu anlamda kent yasa-
mina katihm, kentle biitiinlesmenin ol¢iisii ola-
rak degerlendirilebilir. Kente go¢ eden insanlar
igin “itici”-“gekici” nedenler ekonomik ve sos-
vyal igeriklidir. Yeni kentlilerin bu yasamsal alan-
lara katilma diizeyi-yogunlugu, biitiinlesme so-
runlarini en aza indirecektir. Kentin ekonomik
yasamina katilimla; kentteki her tiirli is kollari-
na, bunlarin uzmanlagmis her tiirli is ve finans
orgiitlerine katilimi anlagilmaktadir. Ancak ge-
cekondulu niifusun kisisel becerilerinin ve egi-
timlerinin yetersizligi gbz oniine alindiginda,
belirli islerde ¢alisabildikleri, bu nedenle is kol-

lar1 i¢indeki devingenliklerinin sinirli oldugu
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u olmustur. Isverenin emek maliyetini ucuz tut-  nin ise ¢ikar iligkileri tizerine kurulan “gikar
§ mak istemesi yaninda emek arzinin ¢ok yarisma-  kentleri”ni olusturmasit kaginilmazdir. Bu bag-
\
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a1 kosullarda istthdam pazarina katilmasi, bu ke-
simin yaygin bi¢imde orgiitlenmesini engelle-
mektedir (Senyapili, 1982:107-110). Bu bag-
lamda orgiitlenememis gecekondu emeginin,
ekonomik giivencesini enformel sektor iginde
yer alarak saglamaya calismasi, bu sektoriin
olusma nedenleri arasinda sayilabilir. Goriildii-
gii gibi gecekondulu niifusun kentin ekonomik
yasamina katilimi, sinirli bir bi¢imde ve kendi
drettigi yontemlerle olmaktadir.

Kentteki sosyal yasam, orgiitsel yapilarla siki
iliski i¢indedir. Ekonomik sorunlarda oldugu
gibi egitim, saglk, ulasim, eglence-dinlence gi-
bi kiiltiir sorunlari da kent orgiitlerince ¢oziilir.
Bu orgiitlerin biyiik ol¢iide disinda kalan gece-
kondulu niifus, kentin sosyal yasamina katilma-
da olumsuz yonden etkilenmektedir. Sosyal ilis-
kilerini genellikle, yarattiklar1 kendi i¢ gevrele-
rinde kurarlar. Gecekondu niifusunun sosyal
iliskileri ti¢ temelden kaynaklanir: geldikleri yo-
reden tanidiklar1 dost ve akrabalari, kentteki is-
yerinden edindikleri taniglar ve mahalleden kay-
naklanan komsuluk iliskileri. Ozellikle mahalle-
deki komgsuluk iliskileri duyarl: dengelere daya-
nir; yasadist yollarla sahip olunan evler ve olus-
turulan mahalleler, onlar arasinda yarigsmaci ko-
sullar alinda olsa da biiyiik bir dayanigmaya yol
acar. Kentsel orgiitlerin kendilerine ulasamadigy
noktalardaki sorunlar, gecekondu niifusu igin-
deki ¢cevrede ¢oziilir. Kisaca gecekondu niifusu
kentteki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda
daha ¢ok kendine benzer gruplarla iligki kur-
makta, kentsel orgiitleri ¢ok az kullanmaktadir
(Senyapilt, 1982:111). Gecekondu niifusunun
sorunlarinin tamamini, olusturdugu i¢ ¢evresin-
de ¢o6zmesi, kisilerin yapisal farkliliklariyla,
kentteki yasam diizeneginin farklilig1 gibi ne-
denlerle olasi degildir. Kente uyum stirecinde
olusan bu yapisal farkliliklara dayanan degisik-
likler, anomi ve yabancilasmay: tiretebilir. Ano-
mi kentle biitiinlesmede, sosyockonomik ya-
samda, gerek Kkisiler arasi iligkilerde gerekse kisi-
lerle kurumlar arast iligkilerde karngiklik, diizen-
sizlik, kural yoklugu ya da kisilerdeki sapma
davraniglarindaki artis olarak degerlendirilebilir.
Yabancilagsma stirecinde yalmz kalan kisi, kentle
ilgili beklentilerinin bitytik bolimiine ulasamaz;
iletisim araglarinin tiketime yonelik ¢agrilarinin
yogun etkisi altinda iyice ¢aresizlesir. Sanat kiil-

lamda gecekondu niifusu, bir yandan kendi ye-
rel, kiilttrel kimligini koruyacak, diger yandan
kentteki is firsatlarini degerlendirip kentte tu-
tunmay1 saglayacak bir 6rgiitlenmeye gitmistir.
Bu orgiitlenme, hemseri dernekleri bi¢iminde
ortaya ¢ikar. Hemsgeri dayanigma dernekleri,
tiyelerinin bolgesel kokenleriyle baglantilarinm
sirdiirmekte, giindelik yasam iginde bir¢ok
yonden “dayanisma” islevi gormektedir. Bu an-
lamda hemserilik dernekleri, geleneksel deger-
lerle, kentsel degerleri tam olarak kaynastirama-
sa da eklemleyen roliiyle, kentle biitiinlesme
mekanizmalari i¢inde sayilabilir.

Hemserilik lliskileri ve Hemseri Dernekleri
Hemgeri iligkileri, go¢ edenlerin hem kendileri-
ni hem de kente go¢ eden diger gruplart tanim-
lamakta kullandiklar; daha ¢ok geldikleri yer ya
da kokene isaret eden kimlikler tizerine bi¢im-
lenmis enformel bagintilardir. Akraba ve hem-
serilerin kendi aralarinda yardimlagsma amaciyla
olusan bu enformel dayanigma agy, kentsel alan-
da gog oOncesit iliskilerin siirdiiriilmesini olanakl
kilmasi bakimindan énemlidir. Hemseri iligkile-
ri gogle kente gelenlerin, kent kiltiri tarafin-
dan yutulmasini 6nledigi gibi, onlarin, kokenle-
riyle gerek cografi gerekse sosyokiiltiirel ve eko-
nomik iligkilerini stirdiirmesine olanak sagla-
maktadir. Boyle bir bagintinin kentte yasanan
gelencksel-modern geriliminde, gogerlerin —ye-
ni kentlilerin- karst durus gelistirmesinde
onemli bir yeri oldugu sdylenebilir.

Hemserilik iliskilerinin dayanisma oriintiisii
icindeki enformel yapisi, yeni kentlilerin kente
uyumuna kosut bi¢cimde giderek formel bir bi-
¢ime dontsmektedir (Bayraktar, 2003:107-
117). Gogiin ilk yillarinda hemserilik iligkileri
dogal bagintist i¢inde gelismis, hi¢bir formel ya-
prya gereksinim duyulmadan bu dayanisma
ortintiisi isletilmistir. Ancak bugiin gelinen
noktada kent niifusunu patlatan, yeni goglere
olanak vermeyen -en azindan go¢ hizin1 durma
noktasina getiren- (Keles, 1990:6) demografik
yapt kurumsallagsma geregini dayatmustir. Kent-
sel yasam bi¢iminin 6nemli gostergelerinden bi-
ri olan orgiitlesme, hemseri iliskileri baglamin-
da hemseri dayanisma dernekleri bi¢giminde or-
taya ¢tkmaktadir. Ote yandan kente 6zgii bir
yapiyla yeni kentlilerin geleneksel niteliklerini
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koruyup kentle biitiinlesmesi, glintimiiz kent
yasamindaki rekabete de uygun diismektedir.

Hemgeri iligkilerinin dernekleserek formel
bir yapiya kavusmasinin gelisim siireci, gogerle-
rin kentle biitiinlesmesine 151k tutacak verilere
dayaniyor. Kéyden kente gogiin ivme kazandigt
yillara kosut olarak hemseri derneklerinin de sa-
yilarinda bir artig goriiliiyor. 1970-1980 yillart
arasinda yasanan diisiis, donemin siyasi iklimin-
den etkilenen derneklerin daha ¢ok ideolojik is-
levler yiiklenmelerine ve yonetime gegen askeri
idare tarafindan kapatilmalarina baglanmaktadir
(Bayraktar, 2003:108).

“Go¢ dalgalarinin yogunluk kazanmast,
hemseri gruplarinin farkli semt ve mahallelere
dagilmasiyla sonuclanmistir. Istanbul’a en son
gelenler kentin kenarlarina yerlesirken, eski
go¢menler de zamanla ekonomik olanaklara
ulagmayla orantili olarak daha iglere yar1 merke-
zi semtlere tasinma egilimi gosterirler.” (Bay-
raktar, 2003:110) Kent i¢indeki bu hareketlili-
gin, ilk zamanlarda hemserilik iliskilerini homo-
jen bir yapida stirdiiren gdo¢menleri kurumsal-
lagmaya —dernek kurmaya- yonlendirdigi disi-
niilebilir. Bir bagka deyisle hemseri iligkilerinin
yogunlagsmasi ve kent i¢i hareketlilik i¢inde da-
gilma egilimi gostermesi dernek sayilarinin da
artmasinin nedenlerinden sayilabilir.

Hemseri dernekleri kiltiir platformu ¢erge-
vesinde degerlendirilmektedir. Temel amag ge-
linen yoreye -memlekete- ait kiiltiirii kendi ara-
larinda yasatmak, yeni kusaklara tanitmaktr.
Bunun i¢in zaman zaman yemekler, “memle-
ket” geceleri ve geziler diizenlerler. Boylece bir
yandan dernege maddi olanak saglar bir yandan
da hemserileri birbirleriyle bulusturup beraber-
ce yasamayl, dayanismayi giiglendirirler. Bu tiir
ctkinlikler aileler arasindaki sosyal iligkilerin ge-
lismesine biiyiik katki saglar. Dogaldir ki, bu tiir
sosyokiiltiirel ¢alismalarin, hizmetlerin bir mali-
yeti vardir. Bu maliyetlerin ekonomik yonii artik
basit dernek ¢alismalarint kargsilamanin 6tesine
geemis, hemseri dayanigmasinin igerigini daha
da genisletmistir (Bayraktar, 2003:107-112).

“Simdi bir mobilyact diisiin. Dernege geli-
yor ve hemserilerinden birinin Kartal’da
sunta sattigint 6greniyor. Dogal olarak ‘ya-
hu niye elaleme para kazandiriyoruz, gel
ben senden alayim; ne de olsa hemserimsin’
diyor. Boylece aralarinda ticaret yapmaya
basladiklart gibi ¢evrelerine de tavsiye edi-
yorlar.”

Kente gogle gelmis bireyler, hemseri daya-
nismasinin enformel olarak yuriitildigi asama-

larda bile ticari iliskiler kurmay ve gelistirmeyi
basarmustir. Oyle ki, bir bi¢cimde girilen sektore
bir yandan diger hemserilerin girmesi kolaylas-
tirthirken diger yandan buradaki yabancilan
—mafyayr hatirlatan bi¢imde- devre dist biraka-
rak belli iskolu ve sektorlerde yari tekeller olus-
turabilmektedirler:

“Hilton Oteli’nin bir taksi duragi var. Ben

¢ok iyi biliyorum ki Zara agirliklidir. Yani

adam gelmis Istanbul’a taksicilige baslamis;
gitmis Hilton’da taksi duragina girmis. Bu-
raya gelince yakin zamanda amcasinin oglu-
nu getirmis, komsusunu getirmis; bir bak-
mugsin ki, durakta 30-40 tane Sivasli olmus.

Ug-dort yabanciyr da kavga doviis duraktan

puskirtmiisler, Sivas agirlikli olarak buraya

konmuslar. Biitiin mesele bu. Kiigtik bir tak-
siciler derneginin degil, birbirini seven in-
sanlarin, hemserilerin bir agirligit meydana

gelmis.” (Bayraktar, 2003:113)

Biiyiik kentin yabancilarina iligskin giivensiz-
ligin tam tersine, hemserilere duyulan a prior:
gliven aralarindaki her tiirld ticari, toplumsal ve
siyasal iliskilerin kolayca gelismesine olanak sag-
layabiliyor.

Kente gogenlerin -yeni kentlilerin- kentle
biitiinlesme ugruna geleneksel yapilarini birak-
ma yerine, bu niteliklerine dayanarak kente tu-
tunmaya ¢alistiklart soylenebilir. Bu noktada bi-
reysel ve sosyal kimliklerini geleneksel-modern
geriliminde dengede tutmaya ¢alistiklart diisii-
nilebilir. Bagka bir deyisle Batr’daki gelismenin
tersine Tiirkiye’de gogmenler kent kiiltiirii igin-
de erimemis, geleneksel kimliklerini korurken,
kentte de yeni kimlikler edinebilmistir (Erman,
1996:303-307). Kentle biitiinlesmenin temel
ekseninde aidiyet duygusu ve kimlik arayislar:
olabilir. Toplumsal degisim ve doniisiimii bi-
¢imlendiren bu temel olgular tizerinden kent
kimliginin irdelenmesi sosyolojik bir bakis agist
saglayabilir.

Aidiyet/ Kimlik-Spor lliskisi

Giiniimiizde kimlik olgusu, ¢ok degisken bir
ortamda ya da ortamlar arasinda sayisiz simge,
deger sistemi, uyaran ve daha bir¢ok nitelik ara-
sindan se¢ilen unsurlarin ¢6ziimlemesine da-
yanmaktadir. Bu ¢6ziimleme yapilirken kimi za-
man ikili, kimi zaman ¢oklu, kimi zaman da
hem ikili hem ¢oklu ¢atisma eksenlerinden ya-
rarlamilir (Simsek, 2002). Ornegin her insan
dogdugunda ona bir ad verilir, kimlik kartt ¢1-
kartilir. Bunu da 6tesinde her insan belli bir ai-

lenin, dinin, kiltirin, dilin, irkin, ulusun vb.
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= tiyesi olarak diinyaya gelir. Bunlara genel olarak  sosyallesme stireci yasaminin her aninda degi-
E aidiyet gruplari ad1 verilir (Bilgin, 1994:232).  sim gosterebilir. Degisimin dinamiginde eski-
z Aidiyet gruplarmin normlart ve deger sistemleri  yeni, verili-kazanilmis kimliklerin savagimi oldu-
==

S dogrultusunda sosyallesmeye, kim oldugumu-  gu soylenebilir. Kimlik savasiminda bireysel ve
S zu, nereden geldigimizi ve nereye girecegimizi  sosyal kimlik ¢atismasi, i¢inde bulundugu top-
\
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ogrenmeye ve igsellestirmeye baslariz.

Aidiyet gruplarindan sonra insanin sosyalles-
me ve kimlik kazanma siirecine etkide bulunan
etkenlerin baginda referans gruplari gelir. Refe-
rans gruplari bireyin kendi degerlerini ve davra-
niglarini belirlerken 6l¢i aldigt gruplardir. Bun-
larin aidiyet gruplarindan farki, bireylerin ge¢-
misine yonelik degerlendirmelere degil, gele-
cekle ilgili beklentilerine, projelerine yonelme-
sidir (Bilgin, 1994:236). Kisaca referans grupla-
r1 birey agisindan “6nemli 6tekiler”dir. Ancak
bu 6nemli otekiler homojen bir grup degildir.
Kimileri bireyin dogrudan iliskide oldugu,
odillendirme ve cezalandirma yoluyla bireye
belli davranis kaliplarini ve normlarini benimse-
ten “normatif referans gruplart”dir. Kimileri de
bireyle hi¢bir iligkisi bulunmadigi halde, bireyin
kitle iletisim araglar1 ve benzer olanaklar saye-
sinde kendilerini taniyarak ol¢ii aldigr “karsilas-
tirmali referans gruplari”dir (Bauman, 1998:
40-43).

Birey i¢ine dogdugu aidiyet gruplarint ve
onlarin kendisine asiladig kimlikleri ergenlik
caginda sorgulamaya, baska gruplarinkiyle kar-
silastirmaya baglar. Bu siireg ilerledik¢e kimi ve-
rili kimlikleri reddederek onlarin yerine yenileri-
ni olusturabilir. Kimilerini de elestirel bir sorgu-
lama sonrasinda benimseyebilir ve boylece veri-
li bir kimligi kazanilmis bir kimlige doniistiire-
bilir (Simsek, 2002:33-34).

Bireyin kimlik edinme ve onu yeniden tiret-
me siirecinde boyle ikili bir gelisim siireci izle-
mesi, insan benliginin yapisina dayandirilabilir.
George Herbert Mead insan benligini “ben” ve
“beni/bana” olmak tizere iki alt bolime ayir-
mustir. Bunlardan “ben” Freud’un “ego” kavra-
mina benzer ve benligin i¢ kismint olusturur,
“beni/bana” ise Freud’un “siiperego” kavrami-
na denk gelir ve benligin dis yiiziinii olusturur.
Toplum “beni/bana” aracihigiyla bireyi kusatir
ve etkiler. “Ben” ise, bu kusatmayi, etkilemeyi
degerlendirerek, bireyin gelistirecegi tutum ve
davranislart belirler. “Ben” gii¢lendikge birey
verili kimlikleri sorgulamaya, degistirmeye kimi
zaman da toptan reddetmeye yonelebilir (Bil-
gin, 1994:245-246).

Kimlik edinme, kimlik yenileme ya da kimlik
degistirme siireglerini, elbette yalnizca ergenlik

donemiyle sinirlandirmamak gerekir. Insanin

lumsal yapiy1 etkiledigi gibi bu yapidan da etki-
lenebilir. Bireysel ve sosyal kimlikler arasindaki
iliski, cok kimlikli bir ortamda degisen kosullara
ve dengelere gore siirekli olarak tiretilen bir di-
namikte isler:

Bireysel kimlik, bir kimsenin kim olduguna,
kendi niteliklerine ve konumuna iliskin toplum-
sal-duygusal algisina karsilik gelir. Ancak bu al-
g1, diger kisilerle ve gruplarla girilen karsilikli
etkilesim stirecinde ve karsilastirmali olarak ger-
¢eklesir. Sosyal kimlikte ise, bir grup ya da top-
lulukla 6zdeslesme s6z konusudur. Bununla
birlikte kendini grupla 6zdeslestiren birey, bu
ozdeslesmeden kisisel yarar elde etmesine kar-
sin, bireysel ozgiirliikklerinin bir béliminden
vazge¢mek zorunda kalabilir. Es deyisle varligi-
miz1 ve Ozgirligimiizii garantileyen grubu-
muz, ayni zamanda 6zgiirligimiizin de sinir-
larin1 ¢izme hakkina sahip olabilir (Simsek,
2002:35)

Bireysel kimlik ve sosyal kimlik ayiriminda
iki farkli goriis bulunmaktadir: Tlk goriisteki
Brewer ve Turner gibi kuramcilar bu kimlikler
arasinda 1limli bir ge¢is oldugunu savunurken;
ikinci goriisteki Hogg ve Abrams gibi sosyal
psikologlar ise iki kimlik tiirii arasinda daha te-
mel ve sert bir ayirimin yapilmas: gerektigini
one siirmislerdir. Imli goriste olanlar bireysel
ve sosyal kimliklerin farkli igeriklere sahip olma-
digin; bir kimligin -ister bireysel isterse sosyal
olsun- bireyin toplumsal ortam igerisindeki 6z-
giil fakat goreceli konumuna baglh olarak degi-
secegini soyler. Sert ayrimi savunanlar ise; sosyal
kimligin bir grup tyeligi oldugunu, bireysel
kimliginse bireysel iligkileri ve atiflart temsil etti-
gini 6ne siirer (Simsek, 2002:36). Kimlik kavra-
muinin kendisinin ve deger sisteminin heterojen-
devingen yapist kesin bir ayirimin, uygulamada
anlamli olmadigini gosteriyor. Insanin kendi
varligint da igeren degerler sisteminde gegmis,
simdiki ve gelecek zamanlarin bir arada olmasi,
birbiri ig¢inde gegislerin olanakli oldugu bir di-
zenegi ortaya koyuyor.

Kirdan-koyden kente go¢ edenlerin, bera-
berlerinde getirdikleri geleneksel kimliklerini
tam olarak yitirmeden, bir bolimiint donistii-
rip yeni kentli kimlikler edinerek, kentte uyum
saglama ugraslari, ortaya ¢ikan bu zengin kim-
liklenmeyle agiklanabilir. Bu baglamda spor-fut-
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boll (Sert, 2000) diinyasindaki taraftarlik olgu-
su, goreceli de olsa en kolay elde edilebilen
kentli kimligidir. Kimligin, etnik, dinsel, yoresel
kokenin ne oldugunun hi¢bir 6nemi yoktur.
Katilmak i¢in herhangi bir diploma veya belge
istenmez; herhangi bir ticret yatirilmasi beklen-
mez. Yalnizca o takimin taraftari olundugunun
soylenmesi yeterlidir; “ben su takiminin tarafta-
riyim” dendiginde onlarca milyonu bulan bir
grubun tiyesi olunur. Giindelik yasamdaki diger
kimliklerle iliski kurmakta gti¢lik ¢ekilirken,
sosyal statiisii ne olursa olsun her tiirlii kisiyle,
takim taraftarhig Gizerinden kolayca iligkiye giri-
lebilir. Ornegin bir simitgi, bir banka midiiriiy-
le veya bir isadamuyla, hi¢ teklifsiz, takimi tizeri-
ne konusgabilir. Simitgi i¢in de, isadamu i¢in de,
karsidakinin bireysel kimligi ve sosyal statiisi
onemli degildir. Iki taraf i¢in de 6nemli olan
karsidakinin “biz”den biri olmasidir.

Spor-futbol taraftarliginin kolay giyilen ve
¢ikarilan bir kent kimligi olmasi Ttrkiye’deki
futbol evreninin olusmasiyla dogrudan iliskili-
dir. Bu evrenin iktidarini elinde tutan Besiktas,
Galatasaray ve Fenerbahg¢e’nin Istanbul kenti-
nin takimi1 olmasti, bu takimlarin taraftar1 olmay1
ayrica 6zel bir konuma sokmaktadir. Istanbul
gerek cografi, gerekse sosyockonomik ve kiiltii-
rel konumu bakimindan her zaman Batr’ya agi-
lan bir disler tlkesi olarak degerlendirilir. Bura-
da yasamak Anadolu insani igin ayricaliklt bir
durumdur. Bu nedenle kent kimligini edinmek-
te kolaylik saglayan takim taraftar1 olmak, Istan-
bul’da daha zengin simgesel anlamlar ifade ede-
bilmektedir.

Son ¢6ziimlemede; kentle biitiinlesmede bi-
reysel ugras vermek yerine, dayanigma i¢inde bir
yere ait olarak varligini siirdiirme isteginin, dik-
kat ¢ekici oldugu soylenebilir. Spor-futbol ala-
ninda kent takimu taraftarhigryla zorlanmadan,
sorgulanmadan ve grubun ig¢inde kaybolarak
edinilen kimligin, goreceli de olsa, sinirl da ol-
sa ¢ekim giicii oldugu goriilityor. Oysa bireysel
dtizeyde herhangi bir sporla ugrasmak bilgiye,
gorgliye dayanan kiltirel bir davranistir. Bu
kiilttirtin edinilmesi, spor olgusunun bir yasam
bi¢imine donistiiriilmesiyle olanakli olabilir.
Kentin fiziksel ve toplumsal -bunun igine eko-
nomik, siyasal, kiiltiirel olgular1 da katmak ge-
rekir- kurgusunun da tam boyle bir yasam bigi-
minin driini oldugu distniildiginde, bu iki
durum birbiriyle ortiistiigli oranda, hem kentin
hem de kentlilerin birbiriyle maksimum uyumu
yakalayacagy; es deyisle kentin yasam kalitesinin
artacag ongoriilebilir.

Kentin Yasam Kalitesi / Acik ve Yesil Alanlar
Kentler, toplumlarin ve bireylerin bir arada bu-
lunduklari ve sosyallestikleri mekanlardir. Her
tirld sosyal ve kiltirel siniftan, farkli etnik
gruplardan, birbirlerinden ¢ok farkli insanlarin
bir araya geldigi, bir tiir bulusma alani rolii tst-
lenirler. Kentlerin, insanlarin toplumsal yagsami1
tizerindeki etkileri 6nemlidir. Bu etki, kentin
agik-kapali mekanlariyla, farkli alanlari, insanlar
ve etkinlikleri bir araya toplayan, dontistiiren,
ekonomik, politik ve kiiltiirel yasamin merkezi-
ni kontrol etmesinden kaynaklanir (Ersénmez
ve Ak, 2005:75). “Kent insanlar1 6zgiirlestirir,
yeni kararlar almalarini ve yeni yonler belirle-
melerini saglar” diyen Lefebvre, bu anlamda
kentin, i¢inde yasanilan etkilesimleri, olusturu-
lan medeniyetin anlamlarini nesiller arasinda
aktaran konumuna dikkat ¢eker (Ersénmez ve
Aki, 2005:75). Bu noktada kent mekénlarinin
biriktiren, aktaran konumunu ortaya koyabil-
mek i¢in nasil bir dizenekte olusturulduklar: ya
da doniistiirildikleri sorusu 6nem kazaniyor.
Kentin bu konumu, ne mekanlar1 ne de i¢inde
yasayan insanlart ayri ayri digiinmenin, deger-
lendirmenin olanakli oldugunu gosteriyor. Ter-
sine mekin ve toplum arasindaki etkilesim stire-
cinin birlikte ele alindig: bir sistem olarak dii-
stinmek, ¢cok yonlii yanitlara yol agabilir (Erson-
mez ve Aki, 2005:70-75). Bu baglamda birey,
toplumsal i¢indeki yasamini kentsel, fiziksel
¢evre kurgusu i¢inde dis mekinlarda gegirmek-
tedir. Bu anlamda toplumun yapilanmasi, birey-
ler ve toplum arasindaki iliskinin fiziksel ¢evre
tarafindan desteklendigi a¢ik kamusal alanlarda
meydana gelmektedir. Bagka bir deyisle kentler-
deki yasam kalitesi; toplum, ekonomi ve fiziksel
¢evre cksenindeki nesnel ve 6znel etkilesimlerle
ortaya ¢tkmaktadir.
“Kaliteli bir yasam ¢evresi ve kent dokusu,
yapilar, ulasim olanaklari, a¢ik ve yesil alan-
lar arasindaki dengeli mekénsal iliskinin so-
nucudur (...) agik ve yesil alan kullanimlari-
nin tirleri, biytikliikleri, donanimlari, fonk-
siyonlar1 ve hizmet alanlar1 kentsel yasam ka-
litesi igerisindeki etkisini ortaya koymakta-
dir.” (Emiir ve Onsekiz, 2007:367-370)
Acik ve yesil alanlar, dogal yasamla olan ba-
gintisina kargin, ayni zamanda sosyal ve ekono-
mik degeri olan mekanlarin da yaratilmasin
saglamaktadir. Bu islevsellikleri; konumlari, do-
nanimlari, ulagilabilirlikleriyle orantili olarak de-
gerlendirilebilir. Kentteki giinliikk yasamsal ge-
reksinimlere gore -dogal yasami koruma ve
onun sosyal ve kiiltiirel yasamla uyumu- rekre-

LN3) 3 [HYINYXIIN HodS

mimareist 2008/4 63



DOSYA

=

“f’: atif, sportif tasarimlarla planlanir. Bu planlama- 154 m2, Stuttgart’ta 153 m2, Hannover’de 112
E da, rekreasyonun etkin ve edilgen nitelikleri ~ m2, Stockholm’de 107 m2, Washington’da 50
‘:5" kullanilarak kent i¢inde ve diginda spor alanlari- ~ m2, Bristol’de 49 m2, Budapeste’de 37 m2’dir.
& nin olusturulmasina, eglence ile ilgili donatim-  Tiirkiye’ye bakildiginda ise, Ankara’da 2,3 m2,
g lara agurlik verilir (Emiir ve Onsekiz, 2007:367-  Istanbul’da 2.1 m2 Izmirde 2.8 m2’dir (Emiir

64 mimareist 2008/4

370). Ote yandan rekreasyon olgusunun ekolo-
jik islevi dustniildiigiinde, kentlerdeki agik ve
yesil alanlarin, parklarin ve bahgelerin 6nemli
“soluklanma alanlar” oldugu anlasilmaktadir.
Giinimiiziin kalabalik modern kentlerindeki
enddstriyel tesislerin varhginin, konutlarla mo-
torlu tasitlardan ¢ikan kirli havanin, kente-kent-
lilere verdigi zararin azaltilmasinda, agik ve yesil
alanlarin biiyiik yarar sagladig, ger¢ekten “ken-
tin temizlenmesini saglayan akcigerleri” oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda:
“Bir kentin genel karakterini, mimari yapi-
lar, agik-yesil alanlar ve bunlarin birbirleriyle
olan iligkileri ve butiinligi tayin eder. Agik-
yesil alanlar, insan ile doga arasinda bozulan
iliskiyi dengelemede ve kentsel yasam kosul-
larinin iyilestirilmesinde 6nemli bir konuma
sahiptir. Bu nedenle gelismis tilkelerde agik-
yesil alanlarin nitelik ve nicelikleri, medeni-
yetin ve yasam kalitesinin bir gostergesi ola-
rak kabul edilmektedir. Bu kapsamda pek
¢ok iilke, insanlarin zihinsel ve fiziksel ihti-
yaglarin1 g6z 6ntinde bulundurarak insan
yasamut i¢in en uygun kent mekani veya eko-
lojisini planlama ve olusturma ¢abasina gi-
rer.” (Giil ve Kiigtik, 2001:27-28).
Kentlerdeki agik-yesil alanlar i¢inde parklar
ve bahgeler, bir yandan arazi kullaniminda sag-
ladig denge ile bir yandan da toplumsal iliskile-
re ve etkilesimlere olanak saglayan ortak kulla-
nim 6zellikleriyle 6nemli bir konuma sahiptir.
Cesitli yerel kiiltiirlere sahip insanlarmn karsilas-
masi, tanismasi ve bu ¢er¢evede sosyokiiltiirel
stireklilik ve gelismenin saglanmast bakimindan,
toplumsal iletisimin ger¢eklestigi kiiltiirel odak
noktalart olarak degerlendirilebilir. Park alanla-
r1, mekanik modern kent yasamindaki doga-in-
san iligkisinin kurulmasinda, kentsel dolasim ve
pratik yapma alanlarinin olusturulmasinda, ken-
tin yasam kalitesini tireten 6nemli bilesenlerden
biri olarak nitelendirilebilir. Bu bakimdan agik-
yesil alanlara, parklara ve bahgelere kent yapist
icinde ne kadar yer ayrildigr 6nemlidir ve tilke-
lerin gelismislik diizeyiyle de iliskilendirilebilir.
Ornegin Amerika’da kisi basina diisen yesil alan
miktari, -kent yogunlugu 250 kisi/ha olarak-
40 m? iken; Tiirkiye’de bu miktar 10 m2’dir.
Avrupa’nin ¢esitli kentlerinde kisi bagina diisen
yesil alan; Amsterdam’da 77 m2, Frankfurt’ta

ve Onsekiz, 2007:370). Gorualduagi gibi tlke-
mizdeki kentlerde kisi basina diisen yesil alan
miktar1 oldukga dusiiktiir. Bu ¢ercevede kentle-
rimizdeki yasam kalitesinin de diizeyinin ne
denli sinirli oldugu ortaya ¢itkmaktadir. Yasam
kalitesinin disiikliigtiniin, toplumsal yapimiz-
daki degisim-doniisiimler 1s1¢inda kendine 6z-
gl bi¢cimlenen kentlerin ve kentlilerin yasadigi
yoksunluklarla paralellik gosterdigi 6ne siirtile-
bilir.

Degerlendirme

Acik-yesil alanlarin, park ve bahgelerin kentler-
de kapladig: sinirh alanlarin rekreasyon, spor ve
eglence islevlerinin, sosyokiiltiirel stireklilik ¢er-
¢evesinde yeterince degerlendirildigini 6ne stir-
mek oldukg¢a gii¢ goziikiiyor. Son donemlerde
yerel yonetimlerin, bu alana yogun bi¢imde yo-
neldigi dikkat ¢ekiyor. Bu yogunlugun kentin
goriiniiminiin giizellestirilmesiyle ilgili oldugu
sOylenebilir. Elbette a¢ik-yesil alanlarin, park ve
bahgelerin sinirh kiigiik alanlarinda, Bati 6rnek-
lerinde oldugu gibi tist diizeyde bir islevselligin
devreye sokulmas: ¢ok olanakli gérilmiiyor.
Dolayisiyla kentlerimizin 6biir yasam alanlarin-
daki kalitesinin de smnirliligy birlikte diistintldii-
gtinde, kenti giizellestirmek i¢in yapilan agag-
landirma, ¢i¢eklendirme vb. ¢alismalarin, mak-
yaj olmanin 6tesinde bir anlami kalmiyor. Or-
negin son donemlerde kentlerde her 10 m2’lik
acik-yesil alanlara ve parklara kurulan fitness
aletleri, halk sagligini 6ne ¢ikartiyormus gibi
goziiken, ayrica kentsel mimari bakimindan —alt
diizeyde de olsa- islevsel olarak degerlendirile-
bilecek bir proje. Ancak bu mini fitness alanla-
rindaki aletlerin kullanimi sorunlu. Ciinki hafta
sonu disinda kalan giinlerde bu aletlerin bagin-
da insanlara yardimci olacak bir spor uzmani
yok. Aletlerin {izerinde ne ise yaradig1 ve nasil
kullanildigina iliskin uyar1 yok. Yasl, geng ¢o-
cuk, sisman, zayif vb. herkes, oyun oynar gibi
bu aletlerin tepesinde sallaniyor, zipliyor. Ras-
gele yapilan sporun, kalici sakatlanmalara neden
olan agir yaralanmalara yol a¢tig1 bilinmektedir.
Kimi zaman bilingsizce yapilan bir sallanma, bel
kaymasina neden olabilir. Asir1 bir yiikleme,
kalp krizine neden olabilir. Disaridan bakildi-
ginda halkin saglig: i¢in konulan, renkli, albeni-
li aletler, tam tersi bir islev gorebilir. Insanlarin
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kitle iletisim araglar1 yoluyla, tiiketici yasam bi-
¢iminin dayattig1 bir 6zendiricilikle spora yon-
lendirilmesi, bir anlamda kabul edilebilir. Bu
anlamin olustugu nokta, toplumun bilingli bir
spor kiiltiiriine sahip olmasidir. Yerel yonetim-
lerin, kente yaptigt bu agik-yesil alan makyaji-
nin, kentteki iktidar ve gii¢ odaklarinin siyasetle
dirsek temasina gegerek kitle iletisim araglariyla
yaptig1 gii¢/¢ikar paylasiminin sonucu olarak
degerlendirilebilir (Sert, 2000).

Bu c¢alismada ele alinmaya ¢alisildigr gibi
Tirkiye’nin toplumsal yapisindaki insan-insan
ve insan-kurum iligkileri baglamindaki degisim-
ler, doniisiimler Bati kiiltiiriine yakin olsa da,
kendine 6zgii yapisiyla dikkati ¢ekiyor. Giinde-
lik yasamin her alaninda; sporda, sanatta, mima-
ride, ekonomide, siyasette bu yapinin karmagik
niteligini gézlemlemek olanakli. Bu nedenle
genis anlamda, tilkenin toplumsal sorunlariyla
baglantili olan kent yasaminin kalitesinin, kent-
lerin tek bagina diizenlenmesiyle yiikseltilmesi-
nin olanakli oldugu soylenemez. Tersine tekil
¢oziimlemelerin yerine uzun soluklu toplumsal
projeler tiretmek ve bunlar tizerine ¢alismak da-
ha saglikli ve saglam sonuglar alinmasina olanak
saglayabilir.

Mahmut Sert, ITU Denizcilik Fakilltesi ogretim gorevlisi:
MSGSU Sosyoloji Balimii, “Spor Sosyolojisi” doktora dgrencisi

Notlar:

1. Tiirkiye’de “Spor yapiyor musunuz?” sorusu genelde
“Futbol oynuyor musunuz?” olarak algilanir. Ulkedeki
spor kiilttirtiniin futbol disindaki spor dallarini yok sayan
bir baks agistyla olusmasinda, Istanbul’un “iig
biiyiikleri”nin kurulus—gelisim stireci ile spor medyasinin
giderek futbol medyasina déniisme siireci biiyiik paralellik
gostermektedir. Siyasi iktidar(lar) taratindan da
desteklenen bu durum hakkinda ayrintili bilgi igin:
Mahmut Sert, Gol Atan Galip, Futbola Sosyolojik Bir Bakas,
Baglam Yayinlari, fstanbul, 2000.
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A Sociological View to the Sport Practice in the Open Urban

Area

The concepts of ‘urbanism’ and ‘urbanity’ are the key words of the modern society
of today. Turkey has developed an approach of urban renewal and transformation
faking the west as a model in the process of its urbanism. Today 70 % of the
Turkish population is living in cities. But the social facts and factors in Turkeys
urban context are very different from the model taken from the west. Our cities
include both, the urban and rural features at the same time and at the Same place.
Besides its basic needs such as habitat, working, living, transporting etc. the
urban population in the cities is in search of a new ‘urban identity’. In that frame
not only the buildings but as well as the practices of urban life become

instruments of integration to this urban iaentity.

The moaern codes of the western culture do not fit the Turkish urban process in a
satistying level. On the other hand the consume policies of globalization target to
create a new urban identity using its own methods. In that context the sport
activities in the open urban air, in the parks and gardens of the city try to
convince the citizens that they are living in a modern ‘western’ culture without

questioning the social and cultural issues that lie behind.
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Rekreatif Amach Acik ve Kapali Spor
Alanlarinin Degerlendirilmesi

Turgay Turan

anayi devrimi ile tiretimde makineye gegil-

mesi, ¢aligma saatlerinin giinliik 12-14 saat-
ten 7-8 saate dismesi, kanunlar ve sendikal
haklar bos zaman kavramini ortaya ¢ikartmugtir.

Bos zaman; kentsel ve kirsal bolgelerde ya-
sayan kisinin, toplumun, yasantilari i¢inde te-
mel ihtiyaglarini (yemek yeme, uyuma gibi fiz-
yolojik ihtiyaglar ve is, ¢alisma ve sorumluluk-
lar) kargiladiktan sonra arta kalan zaman olarak
tanimlanmaktadir. Rekreasyon ise kisaca bu bos
zamani degerlendirme olarak tanimlanabilir.

Is ve maddi olanaklarinin daha yiiksek olma-
s1, daha yiiksek yasam standartlari sunmasi dola-
yistyla kentler, giintimiizde stirekli go¢ almakta
ve sanayilesme nedeniyle de gittikce dogal ¢ev-
reden uzaklagsmaktadir. Buna bir de plansiz yer-
lesim, hizli niifus artis1 gibi olumsuzluklar da
cklendiginde kentli insanin tizerine ciddi baski-
lar ortaya ¢ikmaktadir. Ginimiizde ¢arpik
kentlesmenin getirdigi, dogadan ve yesilden
yoksunluk, altyap: sorunu, ¢ogalan niifus, issiz-
lik, kent yasaminin sundugu olumlu 6zellikleri
birer birer bitirmektedir.

Is yasaminin yogunlugu, giiriiltii, stres, eko-
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nomik zorluklar fiziksel ve psikolojik ¢okiintii-
lere, bireysel verimliligin diismesine neden ol-
maktadir. Bireyler kendilerine ayirabildikleri ki-
sith zamanlarda rahatlamak, dinlenmek, eglen-
mek, rutin is disina ¢tkmak istemektedirler.
Spor, rekreasyonun en kapsamli, ¢esitli ve il-
gl ¢eken alanlarindan birini olusturmaktadir.
Spor etkinlikleri, insanin teknolojik olanaklar:
kullanmastyla yavas hareketinden dogan sorun-
larin ¢o6ziimii i¢in biiyik roller tistlenmektedir.
Bu sorunlarin baginda kalp damar hastaliklari,
asirt sismanlik, ortopedik problemler (eklemler-
de kire¢lenme, kemik hastaliklari, omurga de-
formasyonlari, gibi) gelmektedir (Karakigiik,
2005). Spor insanlarin rekreatif gereksinimleri-
ni karsilamada 6nemli bir hareket alani saglar-
ken, rekreasyon da, sporun toplumsal yayginlas-
masinda ve sportif basarilar elde edilmesinde
onemli roller tstlenmektedir. Spor, bir bos za-
man ugragist olarak yani amatorce yapilan sek-
liyle rekreatif faaliyet 6zelligi tasimaktadir.
Insanlar sportif rekreasyon ihtiyacini agik ve
kapali rekreasyon alanlarinda gidermektedirler.
Rekreasyon faaliyetleri igin yapilan ve daha sik
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kullanilan ayirim “kentsel” ve “kirsal” seklinde
olandir (Ozgiig, 2007).

Kentsel rekreasyon, kent merkezli agik veya
kapali mekénlarda gergeklestirilen rekreatit et-
kinlikleri igermektedir. Bunlar daha ¢ok kisa sii-
reli bos zamanlarda ve insanlarin yakin gevrele-
rinde, kisa stirede ulasabilecekleri faaliyetlerden
olusmaktadir. Kentsel rekreasyon uygulamalari
genis bir ticari potansiyeli de dogurmaktadir.
Modern kent planlarinda ¢ok amagli rekreasyon
alanlar1 yer almaktadir. Bunlar spor kultipleri-
nin, schir kultiplerinin ve sitelerin biinyesindeki
agik ve kapali spor merkezleri, park, bahge ve
kent i¢i yesil alanlardir. Gelir seviyesi yiiksek
olan insanlar genellikle spor merkezlerinde rek-
reatif faaliyetlerini gergeklestirirken, gelir sevi-
yesi daha az olan insanlar yerel yonetimlerin
park, bahgelerde kurdugu alanlarda bu ihtiyag-
larin1 gergeklestirirler.

Kirsal rekreasyon faaliyetleri ise, ashinda kir-
sal kokenli degil, tersine sehirden ¢ikmus, ancak
genis arazi kullanimi ve bazi dogal 6zellikler ge-
rektiginden kirsal alanlarda yapilabilen rekreas-
yon faaliyetleridir (Ozgiig, 2007). Rekreasyonel
olanaklar saglamalar1 agisindan, 6zellikle sehir-
lerin ¢evresindeki kirsal alanlarin 6nemleri son
derece biiytktiir (Gokgen, 2006). Bu faaliyetler
insanlarin hem kisa hem de uzun siireli bos za-
manlarda sehir disina gikarak yaptig: etkinlikler-
dir; golf, trekking, kampgilik, kayak gibi.

Insanlarin rekreasyon etkinliklerine katilma-
larinin 6nemini ortaya koyduktan sonra olayin
bir baska yoniinii de goz ardi etmememiz ge-
rekmektedir. Rekreatit amach kent i¢ersinde ya-
pilan bu agik ve kapali spor alanlarinin gerek ya-
piminda gerekse kullaniminda ciddi problemle-
rin oldugunu yadsiyamayiz. Insanlarin bu tiir
etkinliklere yonelmesiyle yeni kurulan uydu
kentlerde, sitelerde agik ve kapali rekreasyon
alanlan (genellikle de ticari pazarlama yontemi
olarak) yapilmaktadir. Olusturulan bu agik ve
kapali alanlarin malzeme, saha 6lgtisii, hijyen
olarak uygunlugu tartisma konusudur. Ayrica
bu sitelerin, planlama yapilmadan dogal ¢evreyi
yok ederek gergeklestirildigini diistiniirsek ko-
nunun ne kadar ciddi oldugu ortaya ¢ikmakta-
dir. Yerel yonetimlerin agik alanlarda, parklarda
kurdugu spor alanlarindaki spor aletleri de ayri
bir tartisma konusudur. Bu aletlerin ergonomik
olmadig1 ve hatali malzemelerden yapildigy, in-
sanlarin baslarinda mesleki egitimli personel ol-
madigindan bu aletleri dogru kullanmadigr da
ciddi problemdir. Rekreasyon alanlarinin plan-
siz yapilmast sonucu kirsal alanlarda da zarar

gordiigii hepimizin bildigi bir gergektir. Ozel-
likle turizm amagli inga edilen otel, motel ve ta-
til koyleri, yazlik evler bunlara en iyi ornektir.
Turizme katki saglamak amaci i¢in yapilan bu
alanlarin elde edilebilmesi igin kesilen agaglarin
kapladig yerleri belirtmeye gerek yoktur. Yine
kirsal rekreasyon etkinlikleri i¢in gidilen orman-
larda insanlarin yanlis davramslari sonucu
verilen zarar da 6nemlidir. Insanlarin yogunlas-
tg1 bolimlerde toprak sertlesmekte, orman alt
ortiisti gelisme olanaguni yitirmektedir.

Sonug olarak rekreasyonel faaliyetler insan
yasaminda onemli bir yer tutmaktadir. Bu
faaliyetleri gergeklestirmek igin rekreasyonel
alanlarin planlanmasinda, projelendirilmesinde,
inga edilmesinde; sehir ve bolge planlamacilari,
peyzaj mimarlarr, mimarlar, miithendisler ve
alanlarin ve aletlerin kullanilmasinda da insanlar
yukarida belirttigimiz konulara maksimum dik-
kati gostermelidir.

Turgay Turan, Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Beden
Egitimi Okutmani
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Evaluating the Open and Indoor Recreation and Sport Areas

Recreation is one of the basic needs of today’s modern society. Human beings
use the open air and indoor Sport centres and places to fulfil their needs for sport
and health. There is a variety of such areas and institutions answering every level
of social and economical possibilities. These institutions, private or public, can
be evaluated from the point of urban and architectural design and be discussed in
that context as well. In this article the issues of the sport areas (open and indoor)
in the urban space are seen from that point of view and it is tried to Summarise
the main problems of that kind of spatial organisations in the urban context.
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Spor ve Bir Sehir

Necati Giiler

tintimiizde sporun schirler tizerindeki et-

kisi inkér edilemez bir 6zellik gostermek-
tedir. Oyle sehirler vardir ki, baz1 sporlarla 6z-
deslesmisler. O sehrin adini telaffuz ettiginizde,
o sporu disiiniirsiiniiz; ya da bir sporun adi ko-
nusuldugunda akliniza ilk gelen isimlerden biri
muhakkak bir sehir olur. Bunun bir¢ok 6rnegi-
ni verebiliriz. Ama bahsi gec¢en spor futbolsa,
konu o kadar evrenseldir ki, artik modern fut-
bolun anavataninin Ingiltere oldugunu bile zor
hatirlariz. Yine de, bu kadar evrensellesmis bir
sporun bir sehre, Antalya’ya, bu kadar farkli bir
etki yapacagini tahmin edemezdim. Evet, An-
talya denince akla “futbol” geliyor; futbol de-
nince de “Antalya”. Nasil mr?

Her sey 70’li yillarda, 6zellikle Ispanya’nin
turizmde baslattigr “her sey dahil” sisteminin,
gecen yiizyilin son yillarinda Antalya bolgesin-
de de turizm felsefesi olarak yerlesmesiyle basla-
mis. Bu sistem, gelen turistin, ihtiyaci olan her
seyi bir mekidnda bulmasini ve neredeyse orada
kaldig: stirenin tamamini, konakladigi mekan-
dan disar1 ¢itkmayarak, o mekinda gegirmesini
saglayacak sekilde oteller yapilmasint 6ngor-
mektedir. Bu, Antalya’da da aynen boyle ol-
mus. Antalya’da bu sisteme uygun oteller yapil-
maya baglanmis, halihazirda olanlar da bu siste-
me donis i¢in hizla harekete ge¢mistir. Bu tarz
otellerin yapilmasi, ¢ok kisa siirede bolgedeki
yatak kapasitesini ciddi sayilara getirmis. Tam
bu déneme tesadiif eden ¢ok 6nemli bir siyasi
gelisme de, “Demirperde”nin yikilarak kuzey
komsumuzun devletlere ayrilmast olmus.
SSCB’nin dagilmasindan sonra kurulan yeni
devletlerin vatandaglar i¢in Tirkiye ve 6zellikle
Antalya, tatil cenneti olmus. Gerek hava kosul-
lar1, deniz ve giines, gerckse bolgenin tarihi kiy-
metleri, mayis ayindan baglayarak, neredeyse
ekim ay1 sonuna kadar bu otellerin, bu sistemle
dolup tagsmasini saglamis. Hala da, bu durum
devam etmektedir. Ancak, bu yiizyilin bagina
geldigimizde, turizmciler, yilin bir bolimiina
dolu dolu gegirdiklerinin, diger aylardaysa ha-
yatin turizm agisindan durdugunun farkina var-

muslar. Bugiin bile, 1 Kasim oldu mu, kepenkle-
rini kapatan otellerin sayisi hi¢ de azzimsanmaya-
cak kadardir. Yani, kis aylarinda turizm neredey-
se durma noktasina gelirken, hava sartlar1 pek
de degismemektedir. Hele Avrupa’nin ve As-
ya’nin karli, ¢ok soguk bir mevsime girdigi kis
aylarinda, Antalya’nin iliman Akdeniz iklimi he-
men goze batmakta. Yine 6zellikle Ispanya’daki
gelismeleri iyi takip eden bir turizmci yesil saha
yaptirarak Avrupa’dan 1-2 futbol takiminin kig
devre arasinda Antalya’ya gelerek, hem antren-
man yapmasini, hem de bu bolgedeki takimlar-
la maglar yaparak tilkesindeki ligin ikinci yarisi-
na en iyi ve ekonomik sartlarda hazirlanmasini
saglamis. Bu da, Antalya’da hayati degistirmis.
Gerek Belek’te, gerek Kemer’de, gerekse Kun-
du bolgesinde oteller ya kendileri yesil sahalar
yaptiriyorlar, ya da sahasi olan igletmelerle anla-
sip bu sahalar1 kendi otellerine bagliyorlar. Artik
Kasim ile Nisan aylar1 arasindaki dénemde de,
oteller ¢ok farkli bir miisteri profiline hizmet
vermekteler.

Kus aylarini da dolduran bu yeni akimin sehir
ve spor {izerindeki etkilerinden bahsetmeden,
bir paragraf da, golf sporuna agmak istiyorum.
Gene bu ylizyihin baglarinda, bolgenin fiziki ve
meteorolojik sartlarinin golf sporu i¢in ¢ok elve-
risli oldugunu tespit eden bazi turizm yatirimeci-
lar1, bu kez de otellerinin yakinina golf alanlari
yaptirmislar ya da otellerini golf alan1 olabilecek
alanlarin igine yapmuslar. Gergi futbol sahalariyla
ve futbola hizmet veren otel sayisini golf imkani
saglayan otel sayisiyla karsilastirdigimizda fut-
bolun agir bastigini géormekteyiz. Fakat bu agur-
lik, golf sporunun bolgeye yaptigr gerek ekono-
mik, gerekse sosyolojik etkiyi de azaltmamakta-
dir, ¢tinkii tamamuyla ¢ok farklt bir miisteri pro-
filine ve neredeyse biitiin bir yil boyunca hizmet
vermektedir. Golf sporu, yapist itibariyle, ¢ok-
lukla daha ytiksek gelir seviyesindeki kisilerin
gerek amator, gerekse profesyonelce yaptiklar:
bir spor oldugundan, etkileri de, futbol ve diger
sporlardan ¢ok daha farkli olmaktadir. Sistem
“her sey dahil” bile olsa, mekinlarin farklilig: da
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hemen goze ¢arpmaktadir. Golf imkéini saglayan
otellerin daha liikks ve yeni olduklarini derhal
fark etmekteyiz. Ayrica, futbol sporuna hizmet
veren oteller ne kadar dip dibeyse, golf i¢in ya-
pilan oteller de, ayn1 bolge i¢inde bile birbirle-
rinden olduk¢a uzak yerleskelere sahipler. Bu
da, golf alanlarinin futbol sahalarindan farkl ya-
pisindan kaynaklanmakta.

Tekrar futbola donecek olursak; yiizde 851
biiyiik otellere ait olmak tizere, bolgede yiiziin
tizerinde futbol sahast vardir. Gegen yilki istatis-
tikler, bu sahalar1 yurti¢i ve yurtdisindan toplam
1300 takimin kullandigini ortaya koymaktadir.
Bu kadar ¢im sahanin mevcut olmast, beysbol
gibi, Tiirkiye’de yeni yeni oynanmaya baslanan
sporlarin da, bolgedeki tesisleri doldurabilmesi-
ne yardimei olmaktadir. 2007 yilinin ocak aymn-
da, Eurasia Football Expo (EAFE) gibi diinya
¢apinda organizasyonlarin da Antalya’da yapil-
mast, 2008 kis sezonu futbol gelirlerinin 36
milyon avroyu bulmasi, bu konunun geldigi
boyutu en giizel sekilde ifade etmektedir.

Milliyetler bazinda incelendiginde ise tatile
gelen turistlerde oldugu gibi, “futbol” turiz-
minde de ilk siray1 Rusya almakta. Yabanci tu-
ristlerin dagiliminda OECD filkelerinin % 57 ile
bagsi ¢ekmesine ragmen, is spor turizmine gelin-
ce Dogu Avrupa 6n plana ¢ikmakta. Tatil turiz-
minde 6n siralarda yer alan Ingiltere’nin yerini
ise Almanya almakta. Bunda, Ingiltere’nin ligle-
rinde kis arasi vermemesinin en biiyiik etken
olarak goriilebilecegi agik bir gergektir. Sezon
oncesi hazirlik iginse, Antalya, iklimi itibariyle
biraz sicak kalmaktadir. Bununla yan sira, In-
giltere’nin 2010 yilindan itibaren devre arasi
uygulamasina gegecegini duyurmasi, herhalde
en fazla Antalya’da heyecanla kargilanmustir.
2007 rakamlarina gore toplam 27 milyon kisi-
nin tlkemizi ziyaret ettigi distniiliirse, bolge-
nin en bos déneminde, bu rakamin belli bir
yiizdesini yalniz “futbol” turizmiyle dolduru-
yor olmasi, sporun Antalya i¢in ne kadar biiytik
bir 6neme sahip oldugunu bir kere daha vurgu-
lamaktadir.

Turizmin bu sekilde kis aylarini da doldur-
mas1, Antalya sehrini kiy1 boyunca biiyiimeye
zorlamis. Kemer’den Belek’e kadar uzanan kiy1
seridinin hemen gerisinde de, basta ¢im sahalar
olmak tizere, spor tesislerinin yer aldigy bir fizi-
ki yapt olusmus. Fiziki yapinin bu sekilde olma-
s1, trafik olmamasina ragmen, sehrin bir ucun-
dan oteki ucuna ulagimin ciddi siirelerde yapil-
masina sebep olmaktadir. Ayrica, futbol turizmi
“her sey dahil” sisteminin daha da kalict olmasi-

na yol agiyor. Ciinkii gerek yurtiginden, gerekse
yurtdisindan kisith biitgelerle Antalya’nin yolu-
nu tutan bir¢ok takim, bu sistemi kurtarici ola-
rak gormektedir. Hal boyle olunca, sistem de
genisleyerek ve yayginlasarak bolgeye neredeyse
tamamiyla yayllmis durumdadir. Ama bu siste-
min, turizm sektoriiyle ilgilenen kisilere ¢ok
biyiik katkist olmakla beraber, 6zellikle sehir
merkezindeki esnaf ve diger sektorlerde ¢alisan
vatandaglar1 da olduke¢a olumsuz etkiledigini de
soylemeden gegcemeyecegim. Isin bu yoniiniin
de, ekonomik ve sosyolojik olarak daha ciddi
incelenip irdelenmesi gerektigine inaniyorum.
Kendimden 6rnek vermem gerekirse, bir yili as-
kin stiredir Kundu’da ¢aligmakta ve yasamakta-
yim. Sehir merkezine ya futbol ya da basketbol
mag¢1 oldugunda gidiyorum. Diger biitiin zama-
nim Kundu’da tesislerde gegiyor. Gegenlerde
tesislerimizde ¢aligma yapan tinlii bir fotograf-
cryla kisa bir sohbetimiz oldu. Kendisi, yaklagik
bir aydir tesislerimizde kalmakta ve ¢alismakta,
Antalya hakkinda tanitict bir VCD veya DVD
aramaktaydi. Sebebiyse, Antalya’nin giizellikle-
rini ve tarihini yasayamamis ve gorememisti.
Hi¢ olmazsa, videodan izlemek ve tilkesindeki
yakinlarina gostermek istemekteydi.

Kesinlikle, yalnizca “futbol” deyip ge¢me-
meli. Biraz daha derinlemesine diisiinmeli ve ir-
delemeliyiz. Hayatin tim alanlarinda sahip
olunmasi gereken ¢ok renkliligin, ¢ok sesliligin,
spor turizminde de dogru tespit ve uygulama-
larla saglanabilmesi ve ¢alisgmalarin da bu dog-
rultuda yapilmasi en azindan kiresel kriz soy-
lemlerinin ayyuka ¢iktigi bugiinlerde belki de
iyi bir ¢ikis noktast olarak algilanabilir. Ne olur-
sa olsun biitiin bunlara ragmen, insan, kendisini
ister istemez iki ucu keskin bir kilicin ucunda
hissediyor!

Necati Giiler, Mardan Spor Kompleksi Genel Miidurt,
Eski Milli Basketbolcu

Sports and a City

LN3) 3 [HYINYXIIN HodS

Some cities are identified with some sports. As the name of the city is
pronounced that sport comes to mind or when talking about a branch of sport the
first thing to be thought is the name o a city. There is Such a relation between the
city of Antalya and football. Speaking of the relation of commercialized sport and
urban environment the author explains how a city full of historical and cultural

values has changed in terms of theme and physical environment.
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inci Sahin Olgun - Bahar Aksel Ensici

Beylerbeyi, Istanbul'un
Uskiidar ilcesinde Istanbul
Bogazi'nin Anadolu
yakasinda, Bogazici'nde
bir semttir. Kuzguncuk ile
Gengelkdy arasindadir.
Geleneksel Bogaz
kdylerinden biridir.

Altta, bolgeleme.

B ricarer soLcest
TURIZM BOLGES]
TARIHI ¥APL BOLGEST

B veni YAPILASMIS ALAN

YALITILMIG DUYGUSUNUN
FEHEUN YASANDIGT BOLGE

- CUFPENLEMMEMTS ALAN
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Tasarlm oncelikle alg yonetimini gerektirir.
Iginde bulundugumuz kentsel mekani da-
ha yasanabilir kilmak, tasarim ve planlama stire-
cinde algilamaya bagli dogru kod agilimlarinin
elde edilmesiyle miimkiindiir. Deneyimle bir-
likte analiz bu kodlar biiyiik 6l¢tide okunabilir
kilar. Ozellikle tasarimlarin olusum siireglerine
katki koyan analizleri, farklilasan bakis agilariyla
tekrar tekrar yorumlamak gerekebilir. Planlama
egitimi i¢inde tasarim yapmanin deneyimlendi-
¢i birkag atolyeden biri olan “Mekéansal Analiz
Teknikleri” dersi; bu anlamda 6grencinin anali-
ze iligkin bakis agisinin gelistirilmeye ve yapilan
arastirmalar sonunda toplanan bilgilerin 6zgiin
iliskilendirmelerle bir araya getirilmeye ¢alisildi-
g1 atolyelerden birini olusturmaktadir. Planlama
egitiminin kuramsal agirlikli atolye ¢alismalari-
nin tersine, analiz etmek tizere toplanan bilgile-
rin tasarima dontstiiriilmesi i¢in olgunlastiril-
masinda eskizlerle kigida aktarabilme becerisi-
nin kazandirilmaya ¢alisildig: ders, 6grencileri
kiigtik olgeklerle bulusturmaktadir.

Secilen kentsel mekanlarin fiziksel nitelikleri
ve yasam kurgusu agisindan analitik degerlen-
dirmesinin yapilarak okunabilir bilgiyle birlikte
oznel bilgi birikimlerinin iliskilendirildigi ¢alis-
malarda, 6grenciler 6zellikle mimari 6lgekte ta-
sarima yonlendirilmeye galistimaktadir. Ozellik-
le kent 6l¢eginde mekénsal canliligin, aktivite
programlart ile nasil eslenebileceginin ve bunla-
rin nasil ¢ogaltilabileceginin tartisildigy atolye,
planlama egitiminde alisilagelen tist 6lgeklerin
hangi alt 6lgeklerden olustugunu tasarim yo-
luyla aktarmaya g¢alismaktadir. Bu baglamda
kentsel mekinin makro élgegi i¢in soylenegelen
bitiinligiin mikro 6l¢ekte hangi argiimanlarla
saglanacagl, mekanlarin arasindaki hiyerarsik
iliskilerin nasil olmasi gerektigi genel ¢ergeveler
i¢inde ele alinmaktadir.

Yapilan ¢alismanin igerigi, konuya tasarim
pratigi agisindan yaklasmakta ve 6grencilerin,
farkli alternatifler 6nerme, farklh ¢6ztimler ta-
nimlama yonlerinin gelismesine de katkida bu-
lunmay1 hedeflemektedir. Tasarlamak; verileri



farkli sekillerde yorumlamayi, eslestirmeyi ve
farkli sonug alternatiflerine ulagmay1 gerektirdi-
ginden agirlikli bir atolye ¢alisma ortamini ge-
rekli kilmaktadir. Sonug tiretme pratigi uzun ve
alternatifli eskiz siirecleri, tekrarlar ve tartisma /
fikir aligverisi ortaminin yaratilmasiyla miimkin
olabilmektedir. Planlama egitimi iginde ilerle-
yen adimlarda kentsel tasarim alanina odaklana-
cak meslek insanlarinin basarisi, tasarima doniik
st olgekli plan kararlarinin iiretilebilmesi ka-
dar, kentsel mekan i¢inde tretilen ¢oztimlerin
kalitesi ile miidahale - mekan arasinda kurulan
baglantinin giiciine baghdir.

Yazinin devaminda yer alan projeler Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sehir ve Bol-
ge Planlama Bolimii 2007-2008 Bahar Yariyilt
“Mekansal Analiz Teknikleri” dersi kapsamin-
da, bir grup planlama 6grencisi (2. sinif) tara-
findan gergeklestirilmistir. Bogaz’in Anadolu
yakasinda yer alan ve Bogaz koyleri tipik doku-
su ile meydan kimligini koruyan Beylerbeyi ala-
ninin mekénsal izdiisimlerinin incelendigi ve
buna bagl olarak fikir projelerinin olusturuldu-
gu ¢alismalar, sirasiyla rekreasyon alani dii-
zenlemesi, meydan olusturulmasi, agik ve
kapal1 alan diizenlemelerine iligkin alternatif
projeler tizerine yogunlastirilmustir.

inci Sahin Olgun, Ars. Gor., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Bélimii

Bahar Aksel Ensici, Ars. Gor., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Bélimii

Design Practice on Urban Space

This paper shares the outcomes of ‘Spatial Analyzing
Techniques’ studio at City and Regional planning in
Mimar Sinan Fine Arts University. The aim of the
studio is to support creativity and give a notion of
urban space and designing techniques to planning
students, who are familiar with upper scales such as
1/25.000-1/1000. The studio focuses on a different
part of Istanbul every year and starts with detailed
Spatial analyzes, in fact the main idea is to encourage
students to develop small scale designs. After
understanding the urban space in a wide extent,
students define the problems and needs of the area.
Individual projects driven by different conceptual
approaches, define each students own solution in the
urban design scale.

Examples in the text are from Beylerbeyi, a historical
housing area on the Bosporus. The are in order: A
New Park in Beylerbeyi ‘High Park’, ‘Aqua Pass’,
Antique Theather’, ‘Blue-Green Beylerbeyi’ Square
Design, ‘Moving Subsurface’, ‘Beylerbeyi Kemeragzi
Park’, ‘Beylerbeyi Watching Terrace'

EGITiM
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Bogarici Koprisi

Beylerbeyi

Bogazici Képoisd Bognzigi Koprisi

c
Beylerbeyi

Beylerheyi

Il (ouvors N Aol [ uocy

Ulasim Analizleri.
Hafta igi aksam zirve saatlerinde yogunluk, Beylerbeyinin gekiciliginden degil,
koprii ile olan baglantisindan kaynaklanmaktadir.

Hafta i¢i sabah zirve saatlerinde, birinci gevreyolunun Asya — Avrupa yoniinde
koprilye yaklasan kesimlerde tekrarli trafik tikanikhigi gériilmektedir.

Hafta sonu trafik yogunlugu azalmaktadir.
Gikiglardaki dustsler girislerle dengelenmektedir.
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islev Analizleri.

Ticaret, ana aks etrafinda
yogunlasmistir. Lokantalar
genellikle ana aksin deniz
tarafinda bulunmaktadir.
i¢ kesimlere gidildikge
konut agurlikli bir
yapilasma oldugu gorlr.
Fonksiyonlarin biyiik
gogunlugunu kafeler ve
lokantalar olusturmakla
beraber, eczane ve
bankalar ayrica gida
diikkanlar yogunluktadir.

Kat ytiksekligi analizleri.

72 mimareist 2008/4



Cephe etlidi ve rolove.

Beylerbeyi’ne Yeni Bir Park Onerisi:
“Yiitkselen Park”

A. Kevser ismailoglu

Beylerbeyi, kimligini 1973 yilinda Bogazigi K6prisinin
yapiimasiyla kaybetmeye baslamis bir Bogaz kdy(dr. Bu
dénemden dnce daha gok bir mesire yeri olarak kullanilan semt,
glintimiizde bir gegis noktasi haline gelmis, kullanim yogunlugu
artmistir. Bu anlamda Beylerbeyi'nde kent yesilinin yiiksek
oranlarda 6zel miilk bahgesi i¢inde kaldigi, mesire yeri kimligine
uygun olarak agik yesil alanlarinin yeterli 6lglide bulunmadigi
gordilmektedir. Anadolu yakasinda siralanan benzer pek gok
kdyde oldugu gibi Beylerbeyi kiyr alanlari da genellikle konut ve
restoran-kafe kullanimina sahip ozel ve yari-6zel mekanlarin
sinirlarnindan olugmaktadir. Tagh yer dosemesiyle ziyaretgilerine
nostaljik bir hava sunmaya calisan kiigtik bir iskele ve meydan,
sahil hattinda kamu kullanimina ait birkag mekandan biridir.
Aynica ilge sinirlari iginde bu meydandan kopuk bir de park
mevcuttur. Yine de Beylerbeyi'nin dzellikle sahilde daha genis
0lcekte bir kamusal alan kullanimina ihtiyaci bulunmaktadir.
Onerilen park projesi ile mekansal olarak bu intiyacin
karsilanmasi hedeflenmektedir. Parkin bulundugu alan turizm
bélgesi igine girmektedir. Ayrica park alanina komsu bir
olgunlasma enstitiisti ve bir de yesil alana sahip olmayan lise
bulunmaktadir. Proje mekani ayrica tasarimi ile bolgeye kimligini
veren yapilasmadan farklilagtirilarak, imaj 8gesi olarak sahil
hattinda belirleyici kilinmaya galigiimaktadir.

Dolulukta degisim, 1946,
1982, 2007.
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“Aqua Gegit”

Seyma Kagar

Beylerbeyi icin yapilan bolgeleme analizleri dogrultusunda
Beylerbeyi Parki'nin bulundugu alanin turizm bélgesi icinde yer
aldigr saptanmistir. Parkin arkasinda bulunan alan ise
yalitilmislik duygusunun yogun yasandidi yer olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu calismanin temel amact, Beylerbeyi'nde ¢okiintii
diyebilecegimiz bir alani islah etmektir. Bununla beraber
Beylerbeyi Caddesi (izerindeki yaya trafigini azaltmak, kiyi
kesimiyle i¢ kesiminin biitlinlesmesini saglamak ve farkl bir
kullanim mekani yaratmaktir. Bu mekanin diizenlenmesi
sirasinda balik tutma faaliyetinin yapildigi kiyr seridi agaclarla ve
zeminin farkli sekillendirilmesiyle diger alanlardan ayriimaya
calisilmistir. Alt gegit ve gegit giris sacaginin
sekillendirilmesinde Beylerbeyi Saray’nin duvarlarindaki
motiflerden yararlanilarak, mekana 6zgii niteliklerin
vurgulanmasi amaglanmistir.

v

/

“Antik Tiyatro”
H. Kiibra Menderes

Beylerbeyi Parki icin sunulan bu proje dnerisinde bu Bogaz
kdytinde kisitl olan kamusal alanlarin artinlmasi tasarlanmistir.
Parkin alanini yatayda artirmanin Beylerbeyi'ndeki radikal
yapilasmis kiyi kesimi agisindan mimkiinsiizIGigt, dikeyde alan
fazlalastirma fikrini dogurmustur. Sonug olarak park alanini
oldugu gibi birakip fonksiyonlarda ve mekanda iyilestirmeyle
yetinilmistir. Mevcut arazi yapisi, denize dogru olan egimin
kullanilmasini, merdivenler ve diizenlenmis alanlarla yeniden
yapilandinimasini saglarken, ¢ocuk oyun alani ve oturma
gruplarr ile modern stile sahip verimli bir mekan yaratilmasi
diistintImistir.




“Beylerbeyi Kemeragzi Parki”
Esma Kartal

Projenin bulundugu alan, bog olarak gdrinmekle birlike,
mevcutta hurdalik araglarin park alani olarak kullaniimaktadir.
Bu durum Beylerbeyi'nin girisinde gorint kirliligi
yaratmaktadir. Ozellikle hafta i¢i kullanimi yogun olan bu alanin
yaratmis oldugu guriiltd kirliligi proje kapsaminda giderilmeye
calisiimistir. Birinci koprintin Beylerbeyine gelmesiyle,
Beylerbeyi hizla ilerlemis ve eskinin kendine yeter semti,
bundan sonra disaridan gelenlere de ev sahipligi yapmistir.
Omegin yerlesim ortintiisti, sahil akst boyunca ilerlerken,
kopriiniin gelmesinden sonra etrafindaki diger semtlerle de
birlesmeye baglamistir. “Mekéansal Analiz” dersi kapsaminda
yapilan arastirmalar gostermistir ki, Beylerbeyi'nin bu hizli
ilerlemesi karsisinda planlar ve kentsel tasarim projeleri yetersiz
kalmaktadir. Ozellikle semtte insanlarin dinlenebilecekleri,
rahatca vakit gegirebilecekleri yesil alanlarin azligi, var olan
yesil alan ve parklarin ise tasarim 6zelliginin bulunmamasi
kamusal alan kullaniminda ciddi sorunlara neden olmaktadir. Bu
duruma bagli olarak proje icin bir park tasarimi yapiimasi uygun
goriilmustir. Beylerbeyi'nde park tasarimi igin segilen alan,
Uskiidar yoninden semte giriste, mevcutta hurdalik araglanin
park alani olarak kullanilan bdlgedir. Havuz konsepti iizerine
sekillendirilen park projesinde, su iizerinde olusturulan platform
kopriiler, park girislerine baglanirken bdlgenin imajini da suyla
biraz daha bitiinlestirmeye calismistir. Tamamen yesillendirilen
park icerisindeki tistli ahsap kapl ytiriiytis parkurlar ile
alternatif aktivite alanlar yaratilmasi amaclanmigtir.

EGITIM

“Hareketli Yeralti”
Esra Can

Beylerbeyi ilcesine yonelik olarak yapilan ulasim analizi
kapsaminda zirve saatlerinde trafik durumu ayrintili olarak
incelenmistir. Hafta ici sabah-aksam, hafta sonu ve Bogazigi
Kopriis'niin getirmis oldugu trafik hacimleri
degerlendirildiginde; Beylerbeyi ana aksi (izerinde trafik
sorunlarinin nedenlerinin baglica iig temel etken altinda
toplandigr gérilmstir. Bunlar yol geometrisindeki
diizensizlikler, katilimlardan ana yola giren yiiksek hacimli trafik
ve otopark eksikligi sebebiyle araglarin yollarr isgali olarak
saptanmugtir. Projenin amaci Beylerbeyi'nin gtin gegtikge
dokusunu bozan su anki mevcut trafik sorununa ¢ziim
getirebilmektir. Trafik sorununu ¢6zebilmenin en anlamli yolu
tasit yolunu yeraltina almaktir. Bdylece elde edilen alan
meydanlastirilip yayalastirilabilmektedir. Proje kapsaminda

ans ot Mo e, ea 1180 # i —-[Lv——aﬂﬂ

Beylerbeyi'nin ana ticaret aksi konumunda olan Abdullahaga
Caddesi'ndeki trafik yeraltina alinmig ve bir yeralti otoparkiyla
sorun ¢ozimlenmeye caligiimigtir. Yaklagik olarak 35 otomobil
kapasiteli bu otoparkin talebi karsilayabilecedi distnalmustir.
Yeraltina baglanan yolun, yukaridaki yayalastiriimis meydan ile
baglantisi ses yalitimli duvarlarla béliinmeye calisiimistir.
Yeraltina alinan yoldan meydana ulasabilmek i¢in asansor,
ylrtiyen merdiven ve tali merdivenin yer aldiji gekirdek saftlar
bulunmaktadir. Ayrica yeraltindaki yollarin cogu zaman urkitiicii
ve karanlik olabilecek havasini kirmak igin 1siklandirma
sisteminde klasik aydinlatma lambalarindan degil, farkli bir
duvar dokusu tasarimindan yararlaniimaya calisiimistir. Bu
baglamda yolun girisinden, merdivenle yukaridaki meydana
baglanan kisma kadar duvarlara isikli ve hareketli bir doku
verilmistir. Bdylece hem yeraltina alinan yolun canlanmasina
hem de dogal yontemle aydinlatiimasina imkan veren bir tasarim
olusturulmaya calisiimistrr.

mimareist 2008/4 75



EGITiM

76 mimareist 2008/4

Meydan Diizenlemesi:
“Mavi-Yesil Beylerbeyi”

Lenar Emre

Yapilan konum analizi dogrultusunda; bu galismada
Beylerbeyi'nin konumu, bu konumun yarattigi ulasim sorunlari
ve Bogazigi Kdprisi'niin buraya katmis oldugu 6nem
yorumlanmistir. Sorun ve potansiyel analizi sonucunda
tanimlanan proje sinirlarr igerisinde ulasimi ilgilendiren sorunlar
tespit edilmeye caligilmis ve bu sorunlar dogrultusunda proje
gelistirilmistir. Islev analizi sonucunda; ulagimin getirdigi cesitli
islev yapilarinin ana aks Uzerinde yogunlagip i¢ kisimlarda
benzer bir hareketin tanimlanamamasl, trafik akisinin neden
oldugu ciddi bir kopuklugun ifadesi olarak degerlendirilmistir.
Bununla birlikte bina bigimlenislerinin kiitle oranlar tg boyutta
ulasim aksinin ve topografya yapisinin algilanmasi, projeye
teknik yonden yarar saglamistir. Bittin bunlarin sonucu olarak
Bogazigi Képrlsi'ntin getirdidi ve tarint dokuya artan dlgiide
zarar veren, Beylerbeyi sahili ile ig kisimlarr adeta birbirinden
koparan trafik sorununu ¢dzmek amaciyla ana arter, proje
kapsaminda yeniden ele alinmistir. Bahsi gegen yol hatti
yayalastinlarak, mekansal biitinltigtin olugturulmas ve tarih?
dokunun korunmasi saglanmigtir. “Mavi-Yesil Beylerbeyi” proje
adini beyaz bir zemin tizerinde yer alan agagl banklardan, aksam
saatlerinde beliren aydinlatma elemanlarindan ve yine bu adagli
oturma elemanlarindan gikan rahatlatici mavi igiklardan
almaktadir.

“Beylerbeyi Seyir Teras1”
Nurbanu Elmas

Beylerbeyi ilcesi yol agi incelenirken; yollarin olusumunda etkili
olan topografik zellikler projeye avantaj saglamistir. Bélgenin
egimli olmasi manzara kullanimi igin bir arti olarak
diisindlmistr. Sahil kesiminden yukar gikildikga, Bogazigi
Kopris ile birlesen ve baki noktalar olusturan yollarin seyir
terasi niteli§inde gecitleri cazip hale getirecek nitelikte oldugu
tespit edilmistir. Bundan dolayi islek bir yol olan Gamlica
Caddesi'ne (istgecit imkani da saglayacak bir seyir terasi
yaplimas! diistintilmustiir. Boylece sahildeki giizelligin Gst
kesimlere de taginmasi saglanabilecektir. Proje konsepti
Beylerbeyi-Camlica Caddesi'nin (st noktasindan gériinen harika
BoGaz manzarasinin seyri igin yapilan seyir terasindan
olusmaktadir. insanlarin duraklamadan hareket halinde
manzaraya bakip gececegi seyir terasina ¢ikis, yorucu olmayan,
uzun, az egimli rampalarla saglanmaktadir. Tirabzanlarinda cam
malzemenin kullanildig terasta estetikle birlikte gors alani
engellenmemeye calisilmistir. Ayrica terasa yerlestirilen teleskop
sayesinde manzaraya bakis agilari gesitlendirilmistir,



Istanbul’da Okeanos’la Tethys’in Kizi
Tykhe’nin Forumu: Forum Constantini Il

Firat Diizgiiner

Yaraswr sana, Theodoros, Tykheyle siislemek
giizel siitunlu tapinag, boyle bir baseserle.”

Bir Byzantionlunun sunusu.?

yzantion déneminde Byzas’tan (10 695),
Constantinus (306-337) ve lustinianus’a
(527-565) degin Istanbul, ¢agin gereklerine
gore, insan faktoriinin ihtiya¢ duyabilecegi her
tir kiiltiirel yapi, kamu binalari, tiniversite, fo-
rum, spor tesisleri, kutsal gegis, sarnig, su yolla-
r1 ve ¢esmeler, insanlarin nefes alabilecekleri
bahge, gezi alanlari, kemerler, ¢esitli tinsel mi-
mari, tiyatro, agora ve stoalar, kapitol, darpha-
ne, hastane, yetimhane ve imaretlerin yapimiyla
yetinmeyip bunlarin i¢ ve dislari gesitli stitun,
heykel ve biistlerle siislenmisti.3
Bu denli yogun ve yaratici bir estetik kayguy-
la yapilan olaganiistii eserlerin kokenini ve ger-
¢eklestirilmesindeki ana nedeni, merak ediyor
insan zaman zaman. Altyapiy1 olusturan kilti-
riin giicli karakteri apagik. Ancak temelde yad-
sinamaz olan nen, halk i¢in degil, sanat igin ya-

pilan sanatta oldugu gibi, kuskusuz sanattan so-

yutlanamayacak bilimsel ¢aligmalardan kaynak-
laniyor. Bilim ve sanatin gelisimdeki bagdagsik
birlikteligi, bunun gostergesi. Sayet matematik
bilimi, yalnizca halk i¢in yapilmis ve salt halkin
anladigr dort islemde kalmis olsaydi, bu bilim
dalinin bugiin nerelerde saydigini imgelemek
bile olanaksiz olurdu. Bir fizik ya da kimya
probleminin yaratimi ya da ¢6ziimiiniin, zorla-
malar veya ticret karsiligi ismarlama isteklerle
gereeklestirilmesi diistintilemez bile. Sanat ya
da bilimi yaratan ¢alisana, onun emegine tani-
nan Ozgirliikle birlikte, onlara sunulan imkan-
lar ve duyulan sayg1 olmali asil neden. Ozellikle,
Pagan ya da Hiristiyan inanglarini yorumlayan-
larin, 6zgiir uygulamalarina dayal olarak yarati-
lan eserlerdeki basarinin sirr1, buna isaret edi-
yor. Kiltiirtin gelisimi akil, zekd ve yaratici gii-
clin essiz temsilcileri felsefe, tarih, cografya,
matematik, mimarlik vb. bilimlerin yaninda sair,
ressam, heykeltiras, miizisyen, oyun yazarlari,
oyuncular ya da sporcularin, inanglari karsiigin-
da gordiikleri degerlerle ayni kapsamda ele alin-
mali. Gelisim, 6nder sayilan bu yetenekleri ta-
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Piazza di San Pietro’dan
genel goriinim.
(http://en.wikipedia.org/wi
ki/Saint_Peter's_Square)
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Sagda, Priapos’un (priap)
iizerinde tasvir edilmis,
basinda yuvarlak forum
benzeri sur taglh Tykhe
heykeli. Mansel'e gore,
Tykhe'nin sag ayagiyla
lizerine bastig figtir Asi
(Orontes) nehridir.”
(http://fi.wikipedia.org/wiki
[Tykhe)

Altta, mitoslarin tnl{ altin
elmasi.
Adi,“Hydnoraceae-I
Hydnora esculenta-

Diinya meyvasi” olarak da
gecen Madagaskar elmas!.
(Hydnora cf. Esculenta:
bibliofile.mc.duke.edu/
gww/Berenty/plants/Hydno
ra-esculenta)
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kip ederek onlar1 anlamaya ¢alisma, onlarin ¢iz-
gisine varma hatta agma istek ve ¢abalariyla bir-
likte, dogal ki olusan yeni birikimlerin, toplum
katmanlarina hizli yayilimiyla dogru orantili.
Kanitlarina ilk¢aglarda rastladigimiz, kazandik-
lar1 sayginliklar tanrilar katinda 6diillendirilmis,
hatta tannlastirilmis bu insanlarin, toplumlarin
gelismesine ne denli hiz kazandirdiklar ortada.

Bu baglamda, Antik ¢ag kent tasarimcilari-
nin gergeklestirdikleri kent planlari, gesitli yapi-
lar ve sanat eserleriyle, bunlarin, toplum inang-
lar1 dogrultusundaki diisiinsel ve imgesel an-
lamlara olan yaratict katkilarinin, yerel halkla
ortaklasa paylasimini goriip de hayran kalma-
mak olanaksiz. Hele tiim olgulara, geleneksel
mimari ve estetik deneyimler de eklenince, sart-
larin olusturdugu seyri doyumsuz goérkemdeki
eserlerin ortaya ¢ikmasi, kuskusuz kaginilmaz
olmus.

Gilintimiizdeyse, bilim adamlar1 ve sanatgila-
ra verilen deger tizerinde bir sey soylemek iste-
miyoruz. Ancak, toplum ya da insanligin yarari-
na isleyecek akil yerine, dini inanglarin istismari
dahil, her ne yoldan elde edilirse edilsin “para-
nin giicit” odillendirildiginde, “degerbilmez-
lik” veya daha da 6tesi “hor gérme” olarak ad-
landirabilecegimiz kimlik bozukluklarinin aga-
cagl toplumsal yaralara, Anadolu-Yunan mitos-
lari* yaninda tinsel kitaplarda da yer verilmis.
Genel anlamda “kiyamet giinii”5 olarak anlati-

lan ve Samanizm’de “Kalgang1 Cak - Kalacak

olan ¢ag”,0 olarak gegen boliimlerde, “baglarin
ayak, ayaklarin bas” olacag seklinde 6zetlenebi-
lecek uyarilarin yer almasi oldukea ilgi ¢ekici.

Istanbul’un Byzantion déneminde gergek-
lestirilen ileriye dontik kent planina, Tustinianus
zamaninda bile dokunulmadigini Procopius™un
sozlerinden anhyoruz. Imparatorun, Nika isya-
n1 sirasinda (Ocak 532) yanan Constantinus’un
Mega Ekklesia’siyla (Eski Ayasofya), depremler-
de zarar goren “Okyanus benzeri forum™u hari-
cinde, Byzantion’da yikim goren tiim yapilari,
eskisinden de daha zarif bir sekilde yeniden yap-
tirdigindan bahsediyor yazar.$ Yani, imparator-
lar bile kentin plan ve estetik gorinimiind, bir
gerekce olmaksizin istedikleri gibi degistirme-
mis, degistirememisler.

Biiyiik olasilikla, mimar Gian Lorenzo Ber-
nini (1598-1680) tarafindan 1656-1667 yillar1
arasinda inga edilen Vatikan (Nero) yuvarlak fo-
rumuna (Giinimiizdeki St. Peter’s Square- Pi-
azza di San Pietro) model olusturmus olabile-
cek yapi, Constantinopolis’teki Forum Cons-
tantini II idi. Hatta yuvarlak planli bu forumun,
cevresindeki ¢ift katli portikolariyla Italya’daki
benzerinden ¢ok daha gorkemli bir gorinti
sergiledigini imgelemek miimkiin.

Foruma agilan Constantinus Mega Ekkle-
sia’sinin, bugiin Roma’daki Colosseum’a ¢ok
yakin Via Labicana ve Via di San Giovanni in
Laterno caddeleri arasinda kalan San Clemente
Basilikas’’na benzer planda oldugu 6ngoriilebi-
lir.? Olasilikla, yapinin giineyinde yer almus ola-
bilecek kutsal bir yolla, Ekklesia ve Forum
Constantini II arasinda yakin bir bag olusturul-
mus olmali. Dolaysiyla, her iki yapinin giine-
yinde kalan Constantinus donemindeki Augus-
teion, Hagia Sophia’nin insasindan sonraki Au-
gusteion’dan ¢ok daha genis bir alani kapstyor-
du. Bu nedenle, Gyllius'un Imparatorluk Kop-
riisti’ne ait stitunlara degindigi satirlarinda,
«...Istanbullular bu siitunlarin Constanti-
nus’un saray1 i¢inde oldugunu soylerler; bazi
kimseler de siitunlarin saraydan Hagia Sop-
hia’ya giden kopriiyi tasidigini anlatirlar. Bun-
larmn ikisi de yanlstir; daha 6nceki s6zlerimden
onlarin Augusteion forumunda oldugu ag¢ik¢a
anlasilir. Stitunlar bence, iginde Biiyiik Cons-
tantinus’un annesi Helene’nin heykeliyle baska
heykellerin bulundugu porticuslarin kemerleri-
ni tagtyordu”10 sozleri, buradaki yuvarlak foru-
mun varhgma kesinlik kazandiryor. Zira Hele-
ne, Tykhe ve Rheia’nin heykellerini tasiyan He-
rakles stitunlarinin olusturdugu giiney ¢ikis ka-
pist (bugtinkii Bib-1 Hiimayln tarafi), Severus



portikosuyla birlesiyor ve dogrudan o giinkii
Augusteion’a bakiyordu. Imparatorun yuvarlak
forumuna ait sekiz Herakles stitunundan dor-
diiniin, Constantinus doneminde Akropolis
icindeki Magnaura Sarayr’na kadar dayanmasi
(forumun kuzey girisi); Tustinianus dénemin-
deyse Imparatorluk képriisiine tasinmast nede-
niyle, Gyllius’la Istanbullularin, her ii¢ halde de
hakli olduklarini agik¢a kanitliyor.11

Constantinus zamaninda, Constantinopolis
kentinin koruma ve gozetimi, Byzantion done-
mindeki gibi, tanriga “7Tykhe-Fortuna”e (Kentin
Talihi) brrakilmis. Okeanos tanrinin kizi Tykhe,
Erhat’a gore, elinde bereket boynuzu veya bir
gemi diimeniyle ya da yuvarlanan bir kiire tize-
rinde kanatl olarak tasvir edilmisti. Ton ve Yu-
nanhlar, “sansin agik olsun” anlaminda “Agathe
Tykhe” (Iyi Tykhe ile!) deyimini kullanirlarmus
onun igin.12

Titan tanr1 Okeanos (Okyanus) igin ise $0y-
le diyor Erhat: “Yunan erken ilk¢aginin diinya
goriisiine gore, yerylizti yuvarlak ve yassi bir
diske benzer,13 Okeanos bu diski ¢epegevre sa-
rar. Okeanos aslinda bir deniz gibi degil, evren-
sel bir irmak ve irmaklarin babasi olarak tasarla-
nir. Derin anaforlu, burgagh diye nitelenmesi
akan bir su oldugundandir.14 Insan diinyanin
ucuna dogru hangi yonde giderse gitsin Oke-
anos’a batar, ertesi sabah gene Okeanos sularin-
dan dogup vyiikselir.15 Altin elma mitosuyla
meshur Bati Kizlar’’nin ( Hesperos) bahgesi Oke-
anos kiyilarindadir.” 16

Bu baglamda, Forum Constantini II’nin ne-
den “okyanus benzeri forum” olarak adlanduril-
dig1 ortada. Mavi damarli Prokonnesos (Mar-
mara) mermerinden inga olunan forumun, 6zel-
likle geceleri, ay 1s181inda okyanusu andirdigin-
dan kusku yok. Yine ayni cins mermerlerle d6-
seli dairesel taban (anla-aule, avlu), yuvarlak ve
yasst bir diske benzeyen bi¢emiyle yerytiziini
temsil etmis. Forumun ¢evresini dolasan ¢ift
kath portikolar ise, derin anaforlu, burgagl: ola-
rak tanimlanan Okeanos irmagina (Biiytik Ok-
yanus) oykiinen yiiksekligiyle, onun derinligine
isaret ediyor.

Imparator, Byzantion’daki (Topkap1 Saray1
alan1) Magnaura Sarayi’ndanl” ¢ikip diinyanin
neresine giderse gitsin, sabahlari Okeanos ben-
zeri forum girisinde dogmus [ Helios-Giines’in
adasi-Catal adasi (Bali)-sabah |18 ve aksamlari
saraymna geri dondiginde batmis (Hint okya-
nusu-Afrika-aksam) olarak betimlenmis. Bu an-
lamda Constantinus, pagan inanglar kapsamin-
da, kendisini Apollon’dan sonra tanr1 Helios!?

olarak da tanimlamus. Istanbul’daki Boukoleon

yazlik sarayr da bu baglamda degerlendirilmis
olmal1.20

Constantinus’un, Hiristiyanligin semboli
olan hagi, tipkit Antik Tirklerde oldugu gibi
“QGiines ¢arki ya da Giines kursu”, yani svastika
olarak sahiplendigini Gyllius un s6zlerinden an-
liyoruz. Soyle diyor yazar: “...Situnlardan biri-
nin govdesinde, Biiyiik Constantinus’un adi ve
‘bununla kazanacaksin’ yazisiyla birlikte ona
gokte goriilen hag isareti kazilidir.”22

Imparatorun, gokteki hagi giinesin etrafinda
olusan ¢ark seklindeki “isinsal bicem” olarak
gordigii ortada. Dolayisiyla bu gortinim,
Constantinus ve Roma’nin, 6ncelikle Etriiskler-
le ve oradan da Anadolu’yla olan baglarinin bir
gostergesi. Pantokrator (Kurtarici) sa,23 Tan-
r’nin oglu oldugunu iddia ettigi i¢in kéfir sayil-
mus, bu nedenle Roma’nin Kudiis valisi Pontus
Pilatus tarafindan, kolelere layik goriilen ¢armi-
ha givilenme cezasina ¢arptirilmist. Oysa pey-
gamberin kendini tanrinin oglu olarak goster-
mesindeki yorumun, valinin goriisiinden ol-
dukea farkli oldugunu soyle anliyoruz: Valinin
yiikledigi sugu sessizce karsilayan peygamber,
carmihi (svastika-giines ¢arki-Baba-hag) ceza-
nin uygulanacagi Golgotha (Kafatast) tepesine
kadar sirtinda tagimis. Bu zorlu tasima, sembo-
lik olarak Giines babaya olan saygisini; giinesi
en yakindan gorebilecegi tepeye (kutsal zepee)
vardiginda, ona ¢ivilenmesi, giinesin oglu ola-
rak, babasina (Mogollarda baabgai-banbai, Sii-
merlerde Mu, Iskitlerde Papei, Tiirklerde Ba-
bai, Hiristiyanlarda Papa-Father) karst olan
stmsiki bagliligini; bu baglilik sirasinda verdigi
ruhu, Giines tanriya olan inang¢ kaynakli kutsal
ruhunu, yani bu ugurda ruhunu veren herkesin
kutsal sayilacagini, dolayisiyla “Baba Ogul ve
Kutsal Ruh” u simgelemisti.24 Latincede “zeu-,
dyen-, dien-,din” seklinde beliren tanrilar tanri-
s1 “Zeus” adi da, eski Hint¢ede “Devas, die, di-
ewas” ve “Dyaus-pita”, Gok Baba anlamma ge-
liyor. Erhat’a gore ilkel insan, “dir” kokiyle
gogiin parlakligini, siltili aydinhigr (gilines-gii-
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Madagaskar elmasinin
yeryliziinde yetistigi
bolgeler.21
(www.parasiticplants.siu.
edu/Hydnoraceae/index.
html, uyarlama)

Homeros'ta adi gegen
giinesin dogdugu yerdeki
tanri Helios'un sembol(,
“(atal Adasi"na (Bali
adasi) adini veren catal
dilli siirtingen (Komado
Dragon).
(www.scientificamerican.
com)

Giinesin battigi yer olan
Etiyopya ve Misirda, tanri
Djehuti’nin baboon
seklinde tasvir edilmis,
tan vaktinde gzleri
6zlemle doguya bakan
heykeli.
(www.crystalinks.com/
petroglyphs.html)
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Constantinus'un gokte
g6rdigu hag isareti. Misir
ve Stimerlerde kanatli
giines kursu ya da diskine
ornek olusturan giines
tutulmasi olay. Olasilikla
Likniasli (Garipge Koyii)
kahin Phineus'un gozlerini
kor eden Helios'a,
Constantinus'un, akil
ederek isli bir camin
arkasindan bakmis
oldugunu imgelemek
mimkiin. imparatorun,
kimsenin 6grenmemesi
igin bunu bir sir olarak
sakladifl sanisindayiz.

Yanda, bir kalyonda,
geminin Grandi diregine
capraz bagl parca,
siparum.

Altta, Roma ordusunca
kullanilmig bir
labarum’dan Grnek.
Asagidan, yukaridaki
Giines carkinin tepesine
kadar uzanan dogrultuyu,
“LEGIO CHRISTI”
yazisinin asili oldugu
caprazda, onu enine kesen
hagin dzerindeki Glines
cark (svastika). Yani
Giines carki, hagin da
lizerinde ayrica
kutsanmis.lizerinde ayrica
kutsanmig.

Constantinus-lustinianus
Arasl Istanbul Depremleri
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nes ¢arki?), bulutlari, gok giirlemesini, simsek
ve yildirimi 6zlestirmisti.25

Imparatorun Hagia Eirene, Mega Ekklesia
ve Hagioi Apostoloi (Eski Havariyyun) kilisele-
rinde kutsadigr Hiristiyan dini bir yana; diger
tarafta Forum Constantini I’deki (Cemberlitas)
stitun tizerinde bulunan Apollon heykelinin ba-
st yerine kendi bagini koydurarak Apollon;2¢ di-
ger tarafta okeanos benzeri forum diginda, He-
lios’un saray1 (Boukoleon) ve yine Helios’un
stirdiigii arabay1 yaptirmasiyla, Helios’a olan
oykiinmeleri ortada.2”

Bu baglamda imparator ve halkinin, 6nceki
soylemimizin aksine, Hiristiyan inanglariyla Pa-
ganizm arasinda sikisip ¢eliski yasamadiklari,
her iki inang arasinda yakin bir baglant1 kurduk-
lar1 agik.28 Ayrintilari, Gyllius’un siparum ve la-
barum’la hag arasindaki benzerlige degindigi
agiklamalarinda buluyoruz.2® Yoksa imparato-
run rahipler siifi ya da halkla; ayni inangta ol-
mayan Julianus’la Khalkedon Piskoposu Mares
arasindaki olayda oldugu gibi, birtakim tartis-
malari yasamasi kaginilmaz olurdu. Boylece, da-
ha 6nce tapinak ve kiliselerde gok kubbeyi tem-
sil eden tiggen alinliklarin altinda yer alan
“Okulus=Oculus-Tanrinin gozii-Giinesin go-
zi” konusunda ileri siirdiigtimiiz savin dogru-
lugu, dolaysiyla yeni dinin baslangici hakkinda

onemli bir kanitin varlig ¢ikiyor ortaya.30

Forum giris ve gikista, biiyiik olasilikla Mili-
on tetrapilon’una (guadrifrons) benzer birer
abidevi giris kapisina (propylaion-vestibulum)
sahipti.3! Gyllius’un, Constantinus’un gokte
gordiigi hagla ilgili yukarnidaki séylemine gore,
Tustinianus’un iki mimar1 Anthemios ve Isido-
ros tarafindan inga edildigi kuskusuz olan Impa-
ratorluk Kopriisii’'ndeki devasa (kyklopik) sii-
tunlar (5,32 m. x 8,99 m.), kokende Herakles
tapiagina, sonraki donem itibariyle de Mega
Ekklesia’dan daha ¢ok Forum Constantini II’ye
ait olsa gerek. Heykel, tungtan yapilms bir ge-
mi modelinin 6n kismiyla, bunun ucundaki be-
reket sembolii Priapos’un3? {istiinde yer almis-
t1. Geminin seyri sirasinda 6nden esen riizgarla,
khiton’u kéih etrafinda ugusarak, kih viicuduna
yapigmus vaziyette tasvir edilmisti kanath Tykhe
heykeli. Yapitin, forumun kuzey ya da giiney gi-
risinde, 5,32 m. ¢apwyla en az 4,00 m.lik derin
bir duvarin olusumunu saglayabilecek siitunlar
arasindaki nis i¢ine yerlestirilmis olmasi, olast.

Erhat’a gore Tethys, Uranos’la Gaia’nin ki-
z1, disi Titan’lardan da sonuncusudur. Denizin
verimliligini simgeleyen Tethys, Okeanos tan-
riyla birlesir ve ti¢ bini agkin disi varlik (irmak-
lar) dogurur. Diinyanin biitiin nehirleri Oke-
anos’la Tethys’ten dogma sayilirdi.33 Ancak bir
giin, Okeanos’la Tethys kavga ederler.34 Bu
kavga, Okeanos’un tagip (biiyiik olasilikla Nuh
tufani) karalar sulariyla istila etmesi ve bu sira-

SERQUH R da tiim wrmaklan kaplayarak, onlar1 bir siire de
; ANTERML olsa ortadan yok etmesiydi. Deniz sulari ¢ekilip
: e.ifs_\j-‘ ; B irmaklarin (Tethys) tekrar ortaya ¢ikmasiyla,
.'. " TaS  pALES Okeanos’la Tethys tekrar barismis olurlar (Nuh
cowes ./ ' tufaninin sonu).
/ S EgsTIM . . . .
I!:HE " Yap1, Constantinus ve Tustinianus donemleri
- arasinda, ozellikle Mega Ekklesia’y da etkileyen
S 361 ve 447 depremlerinden zarar gormiis ol-
gures e mali. Bu depremlerin, yalnizca Mega Ekkle-
sia’ya degil, yakin ¢evresine de biiyiik zararlar
LM CHINA . . v . . ..
= vermis olabilecegi ortada. Mitolojik anlamda
forum, Okeanos ve Tethys arasinda ¢ikan bu
No Vil imparator Verdigi Zarar Kaynak
1 358 II. Constantius Hagioi Apostoloi (Havariyyun) Kilisesi zarar gor(r. Miiller-Wiener, 5.40535
2 361 II. Constantius Mega Ekklesia zarar gor(r. Miiller-Wiener, s.84
3 362  Flavius Claudius ? Inciciyan, s.87-8936
[ulianus (Julian)
4 399  Honorius ? Inciciyan, s.87-89
5 402 Honorius ? Inciciyan, s.87-89
6 407 Arcadius Forum Theodosii, Kaenupolis ve Kapitol zarar gorir. Miiller-Wiener, s.262
7 447 1. Theodosius Siddetli depremde, Theodosius surlarinda 96 kuleden Miiller-Wiener, $.288, 312

57’si ve Marmara deniz suru zarar gorir.

(o°)

480  Zeno

|.Theodosius glimiis heykeli yikilir.

Miiller-Wiener, 5.262

9 517 |. Anastasius ?

Inciciyan, s.87-89




kavgalar sonucu yipranmus ve yikintt haline gel-
misti. Tethys, Okeanos’la birlikteliginden olan
kizi Tykhe’nin Okyanus benzeri forumunu,
onun bu kavgada, babas1 Okeanos’tan yana ¢ik-
masi nedeniyle harap ederek basina gegirmis, bu
yolla tanr1 Okeanos’tan da intikamini almugti.

Sonug

Okeanos-Tethys iliskisinin, mitolojinin Gtesin-
de, her zaman oldugu gibi yine gergeklere da-
yandigt goriliayor. O kadar ki, doga olaylarina
dayali tufan ger¢eklerinden, masals: tanr iligki-
lerine donitistiiriilen kavga, Constantinus’un
okyanus benzeri forumunda tekrar ger¢ege do-
niismiis. Bu durum, yapinin var olusundan, ha-
rabe haline gelmesine dek gegen stiredeki olay-
larla da tamamen ortiisiiyor. Diger yanda, nehir
ve gol faylarina isaret eden haritadaki merkezle-
rin, giiniimiizde bile, hild daha “Tethys” adim
tasimasi son derece ilgi ¢ekici.

Imparator Constantinus’un forumdan gegi-
si, iki ayr1 olaya gonderme yapildigini ortaya ko-
yuyor:

1. Eski Roma’dan (Byzantion-Eski kent-Es-
ki Roma-bugiinkii Topkap: Saray: alani) Yeni
Roma’ya (Constantinopolis-Sur igi) gegis,

2. Uzakdogu’da meydana gelen miithis fela-
ketten sonra, insanligin en eski yerlesim yeri
olan I¢ Mogolistan’dan [giiniimiizde Beijing
(Pekin) civarindaki Chou kou Tien’den (Zho-
ukoudian)]37
(Buytik Okyanus ve Hint Okyanusu) asarak,

, tufan sonrasinda Okeanos’u
Etiyopya, Niibye, Misir, Mezopotamya ve Ana-
dolu yoluyla Constantinopolis’e varis.
Constantinus’un da, tipki Mnemosyne’ye
bagli Byzas gibi, ge¢miste atalarinin baslarina

gelenleri unutmadigt, bunu her giinkii yagami-
na tagimastyla ondan bir adim 6teye bile tagidigt
ortada. Bu baglamda Istanbul’un, gegmiste Ati-
na’nin yaptigr gibi kiskang, ge¢imsiz, kaprisli,
hi¢bir deger yargist olmayan tanriga Hera’y1 de-
gil3%; ipki Anadolu halki gibi, akil ve bellek yo-
luyla ge¢mise, dolayisiyla kokenine saygili tanri-
¢a Mnemosyne’yi, hangi nedenle kentin girisin-
deki Yedikule’ye (Brakhiolion) sembol olarak
yakistirdigi ¢ikiyor ortaya.49 Diger tarafta impa-
rator, giris ve ¢ikistaki Hagia Eirene ve Mega
Ekklesia gibi iki kutsal kilise arasinda inga ettir-
digi okyanus benzeri forumuyla, kutsal bir gegis
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Constantinus'un Okyanus
bigimli, tannlarin anasl
Rheia, Tykhe,
Constantinus ve annesi
Helena'nin heykelleriyle
susli forumunun olasi
restitiisyonu (Piazza San
Pietro’dan uyarlama).

Zeugma'da, Okeanos ve
Tethys'i tasvir eden
mozaikten kesit. Tethys'in
basinda, cift kanat
seklindeki taraksi atribi
(Amerika'daki Gog ve
Asya'daki Magog fay
merkezlerini, Blyik
Okyanus'un tabaninda
birbirine badlayan cgengel
ya da disler) ve yiiziinde
gerilim ifadesi, Okeanos'la
kavgall olduklar ani isaret
etmekte. Aralarindaki yilan
betimlemesi, tektonik
olaylarr ve volkan lavlarini
betimliyor.
(www.mlahanas.de)

Jeoloji biliminde, dzellikle
deniz kiyilari ve nehir
yataklarina yerlesik,
depremleri tetikleyen fay
noktalarr anlamindaki
Tethys'in etkin oldugu
bolgeler, sari noktalarla
belirtilmis. Haritada
gOrlildigu gibi,
Istanbul'dan da gecen
Tethys, Cebelitarik
Bogazindan, Endonezya ve
Japon adalarina kadar
uzaniyor.
(www.esre.wmich.edu/Tet
hys.nsf.html)
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(Ianua) olusturarak, Tanrsal giice olan inang ve
stikranlarini da unutmamus.

Foruma ait malzemelerden pek ¢ogunun,
Anthemios ve Isidoros tarafindan Hagia Sophia
Kilisesi’nin insaatinda devsirme malzeme (spolz)
olarak kullanilmis oldugu kuskusuz. Buna ait
izleri, Ayasofya’nin tabaninda doseli son derece
aginmig mermerlerde géormek mimkiin. Mavi
damarl Prokonnesos’larin, Hagia Sophia’nin
inga tarihi olan 537°den degil, en az 200 yil da-
ha eski olan, Constantinus’un bu ilk forumun-
daki taban désemelerinden kaldigi ortada.41

Okeanos benzeri forumla ilgili bir fikir edin-
mek tizere tasarlanmis yukaridaki restitiisyon,
simdilik bir 6n tekliften 6teye ge¢miyor. Gele-
cekte, ¢ok daha ayrintili ¢alismalarda ortaya ati-
labilecek yeni tasarimlarin, bizleri ger¢ege daha
bir yakinlastiracagint umuyor, bugiinkii Bab-1
HiimiyGn’un kuzey bitisiginde, hi¢ olmazsa
kii¢iik bir boliimiiniin canlandirilmasinin, hem
gorsel ve hem de tlkemiz turizmi agisindan, or-
taya atilabilecek olasiliklart imgelemeyi arzu
ediyoruz.

Firat Diizguner, Arkeolog
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41. Ayasofya’nin ingasindan giintimiize kadar, tinsel ya da
yalnizca gorsel ziyarette bulunan kalabaliklarin,
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agik. Goriilen biiyiik orandaki asinmalarin, yaklasik 200 yil
boyunca Okyanus benzeri forumdan gegen saray
garnizonuna ait atli arabalar yaninda, saraylara yiyecek
icecek tastyan arabalar ya da kalabalik askeri gegit torenleri
vb. gibi, glintin her saatinde islev gormiis olmasindan
kaynaklandigy ileri stirtilebilir.

* Onceki bir makalede, Stimer tanrist Marduk’a ait tasviri;
tanrinin elindeki kompas ya da gonye ve dairesel agiolgeri,
oviing duygusuyla gogsiine bastirdigr seklinde
degerlendirmistik. Yorumumuzu, tanrinin elindeki bu
aletler yaninda, arkasinda sakladig: thyrsos’la (cinsellik
sembolii) boynuna bir askiyla bagli olan ve elbisesinin
tizerinde goriilen tekerlegin icadiyla gelisen teknolojiyi,
lavlart temsil eden ejderden (volkanik lav) uzak tuttugu,
yani Uzakdogu’daki tufan 6ncesi ve sonrast miithis afetten
saklayip korudugu kesifleri, Mezopotamya’ya tasidiginin
anlatlmak istendigi seklinde diizeltiriz. Tekerleklerin
tizerinde, yukart dogru olan seklin, deformasyon ya da
yipranmadan ileri geldigi sanisindaydik. Ancak dikkatlice
incelememize karsin, bu seklin, tanrinin kutsal hayvani
“kopek” olup olmadig konusunda héla kuskuluyuz.
Diizgiiner, mimar.ist, Say: 26, Sekil 9.

Forum of Tykhe, Daughter of Okeanos and Tethys, in
Istanbul: Forum Constantini Il

In a former article we discussed the words of Zosimus about the circle shaped
forum of Constantinus. The forum is founded on the myth of goddess Tykhe, the
aaughter of Okeanos and Tethys, for which lons and Greeks say "Agahta Tykhe”,
a saying for speeding someone on his/her way. In the passage (lanua) blessed by
two churches, Hagia Eirene and Mega Ekklesia on the north and south of the
forum he depicts the sunrise (Helios-the place where sun rises-Far East, old city-
Byzantion) when the emperor leaves his palace Magnaura and enters the forum;
his pass from the old city to Constantinopolis on the exit of forum; and the
sunset (the place where sun sets-Ethiopia in Africa) when he is back in the
evening. This building most probably became a model for the circle shaped
forum (St. Peter’s Square, Piazza di San Pietro) of Vatikan (Nero). When Okeanos
and Tethys disputed, Okeanos caused flooding on the rivers (the Flood of Noah)
which resulted in great tectonic events. They made peace when the water drew
back and rivers reappeared (the end of the Flood). However Istanbul suffered two
great earthquakes in 361 and 447, periods of Constantinus Il and Theodosius /I,
which damaged the Hagia Sophia and city walls of Marmara. Most probably the
Okeanos shaped forum of Constantinus was also damaged by those earthquakes.
So Tethys, whose rancor didn’t pass by as a woman, took her revenge on Tykhe,
who supported her father auring the dispute, by blasting the forum.
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Mimar Caliganlarin Fikri Milkiyet Haklarinin

Korunmasi

Z. Gonil Balkir

ckin tasarim sanati olarak mimarlik mes-

legi, sanillanin tam aksine, belki de hi¢bir
meslekte olmadigi kadar matematik ve mantik
kurallarina baglidir. Bu baglilik, mimarin, elin-
deki amaglar ve kullandig: araglarla somut ola-
rak yaptigr/yapmak zorunda kaldigi milimetrik
hesaplara bagliliktir. Mimarlarin, bu baghliklari-
nin belki de ¢ok daha otesinde bagl olmak zo-
runda olduklar1 bir bagka alan, mimarlarin hu-
kuka olan baghliklar: ya da daha dogru bir ka-
bulle, hukuki bagimliliklaridir.

Mimarlik mesleginin, hukukla bu kadar igli
dish olusu, bir yandan imar mevzuati ve yap1
givenligi hukukuyla birebir ortiisiik ¢alismak
zorunda olmalarindan ve 6te yandan da mimari
eserlerin fikir ve sanat eserleri hukukunca sanat
eseri olarak kabul edilip koruma altina alinma-
sindandir.

Mimar ¢alisanlarin hukuki bagimhiligiyla ¢a-
lisma kosullarinin irdelenmesi, yazi hacmini ¢ok
asacagindan; bu konunun, bir bagka ¢aligmada
degerlendirilmesi kosuluyla; ¢alismamizi, mi-
mar ¢ahsanlarin fikri miilkiyet haklariyla sinirla-
mak geregi dogmustur. Yazimizda; fikri milki-
yet haklar ve bu haklarin mimari eserler tizerin-
de sagladig1 koruma tizerinde duracagiz.

FIiKRI MULKIYET HAKLARININ KORUNMASI
Fikr Miilkiyet ve Fikri Miilkiyet Hakki
Fikri miilkiyet haklari, insan disiincesinin yarat-
tig1 driinlerdir (Yarsuvat, 1984:2). Doktrinde
fikrl haklarin hem 6zel hukuk hem de kamu hu-
kuku niteligine sahip oldugu belirtilmis olsa da
fikrl miilkiyet 6zel hukuk agirliklidir (Ayiter,
1972:5). Fikir miilkiyeti kavrami, kisinin kendi
dusiince tirtni tzerinde uluslararasi sozlesme ve
antlasmalar ve ulusal fikir haklar yasalari ile dii-
zenlenmis olan haklara sahipligini ifade eder. 10
Aralik 1948 tarihinde Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nda kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel
Sozlesmesi (md.27), herkesin sahibi bulundugu
her tiirlti bilim, edebiyat ya da sanat eserinin ko-
runmasini isteme hakkini 6ngérmektedir.
Tarihsel gelisim siireci iginde miilkiyet hak-

larinin evrimiyle; miilkiyet kavraminin genisle-
tilmesi ve insanin yarattigr fikrl emegin korun-
ma altina alinmasi saglanmig ve fikri miilkiyet
hakkina ulasilmistir. Temel hak ve 6zgiirliikler-
den biri olarak, yaraticisinin sahsiyet 6zellikleri-
ni tagiyan fikri eserler tizerindeki haklar; kisili-
gin korunmast hakki baglaminda, kisiligin ya da
kisilik sagaginin bir pargasi tizerinde hakimiyet
hakk: saglamaktadir. Bu anlamda fikri eserin ko-
runmast; kisiligin korunmasi anlamina gelmekte
ve dogal hukuk ilkelerine dayandirlarak, kisilik
hak ve hukuku olarak da algilanmaktadir.

Yaraticisinin kendi sahsiyet 6zelliklerini tasi-
yan diisiinsel emekler, fikri hak olarak kabul
edilen zihinsel triinlerdir. Bu baglamda diisiin-
sel emeklerimiz; tipki adimiz, kimligimiz ve yii-
ziimiiz gibi, sahsiyetimizin izleri ya da sahsiyeti-
mizin devamu niteliginde kabul edildiklerinden
tekel niteligindeki fikri haklara ait korumadan
yararlanir. Eser sahipligi haklar1 ve bundan do-
gan koruma, sahipligin dogmasi ile kendiligin-
den baslar (Arslanl, 1954:62).

Fikri miilkiyet kavramui, fikri ve sinal milki-
yet ya da fikri, sinai ve ticarl miilkiyet karsiligt
olarak kullanilmakta olup ayni anlam ve kapsa-
ma sahip olarak; bilgisayar programlari ile veri-
tabanlarini da igeren fikir ve sanat eserlerini, pa-
tentleri, markalari, faydali modelleri, tasarimla-
r1, cografi adlar ile isaretleri, yari iletkenlerin to-
pografyasi veya entegre devrelerin yerlesim dii-
zeni olarak bilinen ¢ipleri ve dijital iletisimleri
icermekte, bunlarin hepsini birden ifade etmek-
tedir (Tekinalp, 2005:3).

Fikri mulkiyet hakki; 1886 tarihli Edebiyat
ve Sanat Eserlerinin Korunmasina Iiskin Bern
Sozlesmes’nin 2. maddesi kapsamu i¢inde sayilan
edebiyat ve sanat eserleri ile koruma esaslari;
Birlik tiyesi tilkelerin ulusal mevzuat: tarafindan
diizenlenmesi 6ngoriilen, ifade sekli ne olursa
olsun maddi bir arag tizerine tespit edilmis olan
eser ve eser gruplart ve bu gibi eserlerin ¢evirile-
ri, islenmeleri, derleme ve diizenlenmeleri tize-
rinde yalnizca sahiplerine ait olan manevi ve
mali haklarr ifade eder.



1994 yilinda kabul edilen Fikir Miilkiyeti
Hallarimn Ticari Niteliklerine Iliskin Anlas-
ma (TRIPS) fikir haklart kurallart ile sinai alan-
da yararlanilan disiince triinleri tizerindeki
haklarin korunmasi kurallarini birlikte kapsa-
maktadir. WIPO'nun (Diinya Fikri Miilkiyet
Orgiitii) olusumunu saglayan Uluslararasi S6z-
lesme'nin 2. maddesinde “fikrl miilkiyet” kav-
raminin; edebiyat, sanat ve bilimsel eserlerle sa-
nat yorumcularinin ve icraci sanat¢ilarin tirtinle-
ri; plaklar ve radyo (ve televizyon) yayinlari; in-
san eliyle yapilan etkinliklerin her alanindaki
buluslar, endiistriyel resim ve tasarimlar, fabri-
ka, ticaret ve hizmet markalari, ticaret unvani ve
adlandirmalari; yasadisi rekabete karst korumaya
iliskin haklar ve bilim, edebiyat ve sanat alanla-
rinda fikir etkinlikleri ile ilgili biitiin diger hak-
lar anlamini tasimakta oldugu ongoérillmistiir
(Baytan, 2005:164).

Fikri Miilkiyet Hakkinin Korunmasi

Fikri mulkiyet haklarindaki koruma, ancak ka-
nunda 6ngoriilen izinsiz kullanma veya yarar-
lanma halleriyle taklit ve halki aldatict diizeyde-
ki benzerlik durumunda s6z konusudur. Bir
eseri, patenti, markay: veya tasarimi, sahibinden
izin almadan kullanan veya onun taklidini veya
benzerini yapip bundan yararlanan kisi, ger¢ek-
te baskasina ait bir emegi kullanan bir somiirii-
ctidiir ve onun eylemi de somiirmedir. SOmiirii-
len emek, ister fikri emekte isterse isletmesel
emekte somutlasin; bir kompozitoriin eserini
taklit eden ile bir isletmenin yillar stiren yatiri-
min1 ve 6zenli ¢alismast sonucunda inga ettigi
imaji simgelestiren markayi taklit eden arasinda
fark yoktur. Ikisi de degisik sekil ve icerikteki
emegi somiirmiiglerdir. Onun i¢in, haksiz reka-
bet hukukunda oldugu gibi fikrl miilkiyet hu-
kukunda da emek ilkesi hikimdir ve korumanin
temelini olusturur. Diriistliik kurallarina aykir
olmamak sartiyla herkes baskasinin emeginin
sonuglarindan yararlanarak daha iyisini gergek-
lestirmek ve rekabete katilmak hakkina sahiptir.
Dirtstlik kurallarinin ihlal edildigi noktada
koruma baglar (Tekinalp, 2005:33).

Eser sahipligi haklari; kamu diizeni, genel ve
Ozel menfaat distinceleri ve kigisel kullanma is-
tisnasi ile sinirlandirlmustir. Eser kamuya agik-
lanmadigy, yani sahibinin 6zel hayat sagag: al-
tinda kaldig siirece kamuya ag¢iklandiktan son-
rakine nazaran daha gii¢li korunur. Kamuya
agiklanmamis bir eseri; hi¢ kimse, hatta bir
mahkeme karari bile, aleniyete kavusturamaz.

Kamuya agiklanmamus esere kargt 6rnegin, inti-

hal oldugu gerekgesiyle takibat yapilamaz. Ka-
muya arz edilmemis bir siir, genel menfaat mii-
lahazasi ile bir ders kitabina alinamaz; kamuya
agiklanmamuis eser niteligi tasiyan bir fotograf
bir katilin resmi olsa bile, polis tarafindan, ka-
mu diizeni gerekgesiyle, ¢cogaltilip dagitilamaz.
Ozel hayat sacagr altindaki fikir ve sanat eseri,
kisiligin ayrilmaz pargasidir. Bu asamada yarati-
lan eser, fikir ve sanat eseri oldugu i¢in kanunlar
ve kisilik haklartyla korunur. Eser kamuya sunu-
lunca Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na (FSEK)
ve o kanundaki sinirlamalara tabi olur (Teki-
nalp, 2005:11).

Fikri mulkiyet haklarinin en 6énemli sorunla-
rindan biri; fikrl miilkiyet sahibi ile genel olarak
toplum ve 6zel olarak tiiketici arasindaki men-
faat dengesinin saglanmasi ve bu ihtilaflarin
adaletli bir sekilde ¢oziilmesidir. Ancak, bura-
daki denge matematiksel nitelik tagimaz; yani
¢oziim aranirken denge gozetilemez. Fikri miil-
kiyet sahibine maddi ve manevi haklar taninma-
st diger menfaat sahiplerinin ise makul olgiiler
icinde korunmalar gerekir. Aksi halde fikri miil-
kiyet hakk: sahibi korunmamis, onun menfaat-
leri toplum menfaatlerine feda edilmis olur ki
bu durum uzun vade de toplumun zararinadir
(Tekinalp, 2005:34).

Tiirk Hukukunda Fikri Miilkiyet Haklarinin
Korunmasi

Bir tilkedeki hukuk diizeninin gelismisliginin
aynast, fikri haklarin tilkede ulastigi asamadir
(Yarsuvat, 1984:2). Ulkemizde fikir ve sanat
eserleri tizerindeki haklar, AB topluluk hukuku
bakimindan diger fikrl miilkiyet haklarindan
farkli bir konumda degildir. Fikir ve sanat eseri
tizerindeki hakkin ekonomik degeri, hak sahibi-
nin lisans verdigi kisinin veya telif hakkint koru-
yan meslek kuruluglart tarafindan tiriniin dagi-
timu tizerindeki kontrol yetkisini de igerir (Teki-
nalp, 2000:712).

Mali haklara iliskin koruma da, 1995 yilina
kadar yani 4110 sayili yasa ile yapilan degisiklige
kadar, eser sahibi yasadig: stirece ve oliimiinden
sonra da 50 yillik bir koruma ve terctime eserler-
de 10 yillik bir koruma bulunmaktaydi. 4110
tarihli yasanin ¢ikarilmasiyla, FSEK’nun 27.
maddesine gore; koruma siireleri, eser sahibinin
yasadigl miiddetge ve dliimiinden sonra da 70
yil olarak kabul edilmis ve farkl: siireler ortadan
kaldirmistir (Kiligoglu, 2006:358-359).

Tiirk hukukunda fikir ve sanat eserleri alanin-
da kamu menfaatlerinin dikkate alinmast ancak
dar istisnalarda mtimkindiir. Stiphesiz, kamusal
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ve toplumsal diistincelerle eser sahibinin haklar
sinirlandirilabilir. Stnirlamalarin kapsami ve ige-
rikleri giin gegtikge daralmaktadir. Kanuni ve
zorunlu lisanslar ayrikst olup hakk: ¢ok sinirlayic
nitelikte degildir (FSEK, m.9/2, 10/2, 47).
Endiistriyel tasarimlarda, kamu yararindan do-
gan sinirlamalar hemen hemen mevcut degildir.
Buna karsilik patentlerde, kamu menfaati daha
etkili bir role sahiptir. Gizli patentler (PatKHK,
m.125 vd.) ve zorunlu lisans (PatKHK, m.99-
120) gibi kurumlar, anilan menfaatlerin korun-
masi diistincesinin sonucudur. Tirk hukukunda
yar1 iletken topografyalar ile agiklanmamus bilgi-
ler 6zel olarak diizenlenmemistir. Yine de bu
alandaki fikri tiriinlerin, haksiz rekabet hiikiimle-
ri (TK, m.56 vd.) ile korunmasi yaninda; ayni
zamanda Tirkiye'nin kabul ettigi, TRIPS’in
kapsaminda koruma altinda oldugunu séylemek
gerekmektedir (Tekinalp, 2005:6).

Fikri haklar; sahibine, yasaklama da dahil,
tekel niteliginde yetkiler verir. Fikri miilkiyet
hakki sahibi, bagkalarinin izni olmadan kendi
fikri miilkiyet hakkinin konusunu, yani eserinin,
patentinin, faydali modelinin ve tasariminin
kullanilmasini yasaklayabilir. Haklarini ihlal
eden mallar1 pazara sokmayabilir. Bu sebeple
fikrl miilkiyet haklari, rekabeti sinirlama yetene-
gine sahiptir. Benzer yasaklama hakkini manevi
haklar da igerir. Mesela bir fikir ve sanat eserinin
kamuya agiklanip agiklanmama, agiklanacaksa
bunun tarzini ve zamanini tayin, eser tizerinde
degisiklik yapma yetkisi sadece o eserin sahibine
aittir (FSEK, m.14/1).

FSEK m.14/2’ye gore; alenilesmemis bir
eser hakkinda ancak sahibi bilgi verebilir; ayni
sekilde eserin umuma arz edilmesi veya yayim-
lanma tarzi, sahibinin seref ve itibarini zedele-
yecek nitelikteyse, eser sahibi bagkasina yazili
izin vermis olsa bile eserin gerek aslinin, gerek
islenmis seklinin tanitilmasini veya yayimlanma-
sin1 men edebilir. FSEK m.14 /3’¢ gore; fikri
haklarla ilgili olarak, men etme yetkisinden s6z-
lesme ile vazge¢mek hiikiimsiizdiir ve eser sahi-
bi ugradigi maddi ve manevi zararin tazminini
de isteyebilir.

FSEK m.15%¢ gore; eser sahibinin adiyla ve-
ya miistear adla yahut adsiz yayimlama yetkisi,
miinhasiran eserin sahibinde olup bu yetkilerin
tiglincti kisiler tarafindan ihlali halinde eser sahi-
bi, yasaklama yetkisi basta olmak {izere, biitiin
fikrl miilkiyet haklarini kullanabilir. Eger dev-
retmemigse, mali haklar1 kullanmak yetkisi de
fikrl miilkiyet hakk: sahibindedir. Benzer sekil-
de bir bulus i¢in patent bagvurusu yapip patent

alabilme, bir tasarim dolayisiyla tasarimi koru-
ma belgesi isteyip bunu elde etme ve patentten
ve tasarimdan yararlanma hakki, sadece bulus ve
tasarim sahibine aittir (PatKHK, m.11 vd; End-
TasKHK, m.3c, 13 vd.). Fikrl miilkiyet hakki,
mutlak bir hak olarak tilkesellik ilkesine bagli-
dir. Mutlak haklarin bir diger 6zelligi de tiiken-
me ilkesi olup titkenme ilkesine gore; fikrl miil-
kiyet konusu hakki tastyan iiriin, sahibinin izni
ile ticaret mevkiine konuldugu takdirde, onun
yeniden satimi ve bazi hallerde de kiralanmasi
onlenemez (Tekinalp, 2005:8).

Fikir ve sanat eseri tizerindeki fikri miilkiyet
haklari, eser sahibinin maddi menfaatlerini teca-
viizlere ve somiiriilere kars1 korur; ayrica eser
sahibine, eserinden ekonomik yararlanma ola-
naklari saglar; eser sahibinin izni olmadan, ese-
rin alenilesmesine ve degistirilmesine engel olur
ve onun eser sahibinin istegine uygun bir sekil-
de sahibinin adiyla veya miistear bir adla ya da
anonim olarak kamuya sunulmasini gergeklesti-
rir. Bu hak, sahibine, eseri tizerinde maddi ve
manevi anlamda tasarruf yetkileri saglar.

Bir eserin, yazili izin alinmadan kullanilmasi,
FSEK m.25 geregi, miimkiin degildir. Aksi hal-
de eser sahibi, FSEK’nda anilan tecaviiziin ref’i,
tecaviiziin men’i, maddi ve manevi tazminat,
ihtiyati tedbir gibi tiim yasal yollardan faydala-
nabilir. Ayrica, bu izinsiz kullanimin, hak sahi-
binin ¢ogaltma hakkini ihlal edecegi de diisti-
niilmelidir. Hak sahibinin rizas1 disinda eserin
kullanilmasi halinde, manevi haklarin ihlal edil-
mis olacagr da ¢ok agiktir. Fikri haklarin ihlali
durumunda, hukuki yénden ugranilan tecavii-
ziin 6nlenmesi ve zararin tazmini yaninda, cezai
yonden, haksiz fiili yapan kisinin cezalandiril-
masi talep edilebilecektir.

FSEK’na konu olan fikri eserler, ¢ok genis
bir yelpazeye yayilmigtir. Fikri miilkiyet konusu
eser; bilim, edebiyat, musiki, giizel sanat tirin-
lerinden, el sanatlart ¢alismalarina, oradan kore-
ografiye, pantomime, bilgisayar programlarina
ve veritabanlarina kadar uzanir. Fikri milkiyet
haklarinin bir sonucu olarak, fikri eser tizerin-
deki miilkiyet haklari, temelde hep ayn1 nitelik
ve ozelliklere sahiptir. Bu baglamda, fikri eser
tizerindeki mutlak haklarin igerigi, tekel mahi-
yette manevi ve maddi yetkileri i¢erir. Manevi
haklar, eserin sahibinin kisilik sagag: altinda bu-
lunmast nedeni ile haklilik ve i¢erik kazanir.
Maddi haklar ise, sahibine ekonomik yararlan-
ma konusunda tekel niteliginde yetkiler verir
(Tekinalp, 2005:9).

Gergekten eser tizerinde fayda saglama agi-



sindan fikri miilkiyet haklar, manevi hak ve yet-
kiler yaninda eser sahibine, eserinden ekonomik
yararlanma imkanlariyla; eseri ¢ogaltma, yayma,
temsil, radyo ile yayim hakk: gibi maddi haklar
da saglar. Biittin bu haklar, eserin kopya edilme-
si, yani ¢ogaltilmas: hakkindan dogmustur. Ese-
ri kopyalama sekliyle, ¢ogaltma ve yayma hakk,
eser sahibinindir. Teknik ilerleme; yayma, tem-
sil, goriintiileme haklarini kopyalama hakkinin
yanina katmigsa da eser sahibinin korunmasi de-
gismemis olup izinsiz olarak eserden bagkasi ya-
rarlanamaz. Maddi haklar devredilebilir, mirasla
geger, rehin edilebilir, haciz edilebilir, tizerlerin-
de hapis hakk: tanmabilir. Ayrica, maddi haklar-
dan vazgecilebilir. Agir sekil sartlarina baglan-
mis olan vazge¢me hakki, sadece eser sahibine
ve mirasgtya taninmistir (FSEK, m.60).

Gerek fikir ve sanat eseri, gerek eser tizerin-
deki fikri hak, teknik gelismeye karsi kendisini
koruma miicadelesi i¢indedir. Onun i¢in fikir ve
sanat eserleri hukuku tarihinin, teknigin mey-
dan okumasina hukuki bir karsi koyma ve reak-
siyon siireci oldugu soylenmistir. Bu baglamda
meydan okuma ve karsi koymanin, ne hakkin
ne de hukukun lehine sonug¢ verdigi, hakkin uy-
gulanacagy siurlart belirsizlestirdigi ve hukuki
yorumun da teknik terim ve kavramlarin kapsa-
muna sikisip hukuk¢unun bilgi ve tekniginin di-
sina ¢iktigr ve hukukun bir bilirkisi hukukuna
doniisme tehlikesinin belirdigi siiphesizdir. In-
ternetin de, yasanilan bu karmasaya yeni bir bo-
yut kazandirdigi muhakkaktir. Internetin bas
dondiirticii bir hizla gelismesinin en biiytik so-
runlarindan biri fikri haklar alaninda yaratilmus-
tir. Internet ortaminda eserler, son derece kolay
cogaltilabilmekte ve dagitilabilmektedir. Her-
hangi bir eser, ¢ok kisa bir zaman dilimi i¢inde
binlerce ve hatta milyonlarca kisi tarafindan
kopyalanabilmekte ve bu yapilirken, asil niisha
ile cogaltma yapilan niisha arasinda higbir kalite
farki bulunmamaktadir (Ttirkekul, 2004:537).

Fikir ve sanat eserleri hukuku kapsamindaki
maddi haklar giin gectik¢e yeni kavramlarla
zenginlesmektedir. On yil 6nceki ¢ogaltma ve
kopyalama kavramu ile bugiinkii ¢ogaltma kav-
rami arasinda biiyiik fark vardir. Mesela internet
araciligr ile gergeklestirilen iletme ve ¢ogaltma,
kavramlarin yeni boyutudur. Yarin ¢ogaltma
kavrami, bugiinkiinden degisik bir sekilde ta-
nimlanacaktir. Cogaltma kavrami genisledikge
eser sahibinin tekel niteligindeki haklar alani da
biliytiimekte ve kisisel kullanma istisnasinin kap-
sami daralmaktadir. Bu yargy, diger maddi hak-
lar i¢in de gegerlidir (Tekinalp, 2005:9).

MiMARi ESER SAHIPLERININ FIKRT MULKIYET
HAKLARI

Mimari eserler, fikir ve sanat eserleri anlaminda
eser olarak kabul edilmisler ve fikri milkiyet
haklart koruma altina alinmigtir. Oysa tarihsel
gecmise baktigimizda baslangi¢ta 1886 tarihli
Bern Sozlesmesi’nin ilk olarak kabuliinde, mi-
mari triin ve ¢aligmalar fikri eser olarak kabul
edilmemistir (Besiroglu, 2006:116-117). An-
cak mimarlarin devamli 1srarlar1 ve o zamanki
cabalaryla siireg i¢inde ilk 6nce Ingiltere’de mi-
marlik eserlerinin koruma altina alinmasi i¢in
diizenlemeler yapilmigtir. Mimarlik alanindaki
miicadelelerin devamuyla, mimari eserlerin fikri
hak olarak korunmasiyla ilgili olarak uluslararast
alanlarda da koruma saglamak tizere bir degisik-
lik yapilmis ve 13 Kasim 1908’de Bern Sozles-
mesi’yle, mimari eserler, uluslararast alanlarda
da koruma kapsamina alinarak, fikri milkiyet
haklarindan ve korumadan tam olarak yararlan-
maya baglamistir (Baytan, 2005:27)

Fikir ve sanat eserleri tizerindeki haklar, AB
topluluk hukuku bakimindan diger fikri mulki-
yet haklarindan farkli bir konumda degildir. Fi-
kir ve sanat eseri tizerindeki hakkin ekonomik
degeri, hak sahibinin lisans verdigi kisinin veya
telif hakkini koruyan meslek kuruluglarinin,
trinin dagitimi tizerindeki kontrol yetkisini de
igerir (Tekinalp ve Tekinalp, 2000:712).

Mimarhk Hukukunda Mimari Eser Kavrami

Tirk Fikri Miilkiyet Hukukunda mimari eser-
ler; giizel sanat eserleri, estetik degere sahip
olan mimarlik eserleri, fotografik eserler ve
slaytlar, grafik eserlerle birlikte diisiince ve sanat
eseri sifatinda tanimlanmustir (FSEK, md.4/3).

FSEK’nun 2. ve 5. maddeleri arasinda ta-
nimlanan mimari eserlerde, eser tiirlerinin sa-
yim yonteminden vazgegilmistir. Ozellikle mi-
mari eserleri kapsayacak sekilde maket ve ben-
zeri her ¢esit mimarlik ve sehircilik tasari ve pro-
jeleri gibi ifadelere yer verip detaya inilmesine
ragmen, mimarlik eserleri seklindeki bir tanim-
lamanin tercih edilmesiyle mimari eserler, sinir-
lar1 pek belirli olmayan bir tanima sahip olmus-
tur (Tekinalp, 2005:107).

FSEK’nun 2 /3. maddesinde mimarlik mes-
legi ve mimari haklarin korunmasiyla ilgili ola-
rak “Mimari maketlerde, bedii vasfi bulunma-
yan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf
eserleriyle, her nevi haritalar, planlar, projeler,
krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait
maket ve benzerleri, her ¢esit mimarlik ve sehir-
cilik tasarim ve projeleri, mimari maketler, en-
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diistri, ¢evre ve sahne tasarim ve projeleriyle bir-
likte...” denilmek suretiyle sayilan tiim bu eser-
ler fikri hak ve korumadan yararlandirilmustir.

FSEK’nun 2 /3. maddesinde, bedii vasfi ol-
mayan bir eserin koruma hakkindan yararlanma
nedeni fikri miilkiyet hakki olarak yaratilan
emegin korunmaya ¢alisiimasidir. Bu ytizden ¢i-
zimsel degerlendirmelerde eser sayilanlar sifa-
tiyla koruma altina alinmustir.

Ozellikle gizimle ilgili mimari projelerde be-
dii vasfi olmayan, yani estetik deger tasimayan
¢izimlerin fikir ve sanat eserleri kanununa gore
kabul edilmesindeki en 6nemli amaglardan biri-
si de bu yaratilan eserin agiklayici, 6gretici ve
uygulamaya imkan saglayici bir deger tagimasi-
dir. Mimari ¢izimin, teknik veya bilimsel igerigi-
nin uygulamaya fayda saglayacak sekilde olmast
nedeniyle korumadan yararlandig goriilmekte-
dir.

FSEK 4 /4’te korunan deger, mimari plan,
kroki ve maketler degil, dogrudan mimari yapi-
nin kendisidir. Yapinin estetik degeri mimarin
Ozelliklerini yansitir; ne var ki bir mimari yap1
her seyden 6nce fonksiyonel olmak, belirli ihti-
yaglar1 karsilamak zorundadir. Bu zorunluluk,
mimarin serbest yaratma imkéanlarint sinirladi-
gindan, yapinin estetik degeri buna gore deger-
lendirilmelidir. Bir mimarin, her yaptiginin 6z-
giinligi tartistlabilir (Arbek, 2005:50).

Ancak ne olursa olsun, mimarin harcadig:
bir diisiince emegi ve bu diisiince emeginin ko-
runmast s6z konusudur. Mimari eserler fonksi-
yonel olmak, belirli ihtiyag¢lar1 karsilamak zo-
rundadir. Bu zorunluluk, mimarin serbest yarat-
ma imkanlarini ve 6zgiirliigiint sinrlar. Mimari
eserin bedii niteligi, bu zorunluluga gore de-
gerlendirilmeye alinmalidir (Erel, 1988:38).
Mimari eserin, bagimsiz bir fikri ¢alismanin var-
ligiyla yaratildigr kabul edildiginde, mimari
eser, artik teknik korumadan ¢ikarak bash basi-
na giizel sanat eseri olarak korunmaya baglar.

Mimari eserler, genellikle kullanacak biitiin
bireylerin ortak gereksinimleri dikkate alinarak
hazirlandigr igin, olusturulmus olan yapi kiiltii-
riine bagh olarak, 6zel bir konutun girisi, holii,
salonu, yemek odasi, odalari, pencereleri ve
benzeri diizenlemeleri birbirine benzer. Bu ne-
denle birbirine benzeyen her yap: projesine ko-
laylikla tecaviiz iddiast ileri stiriilemez. Mimari
eserlerde yaraticisinin sahsiyet 6zelliginin goste-
rilmesi ¢ok zordur ve teknik benzerlikler kagi-
nilmazdir. Mimari eserin eser yaratma siirecinde
daha ¢ok eseri kullanacaklar dikkate alindigin-
dan, yapilar fonksiyonel olarak birbirine benzer

ve ¢ogu zaman ¢ok az bir oranda yaraticisinin
ozelliklerini tagir. Bu nedenle degerlendirmeler
esnasinda mimari eserlerde, 6zglin yapinin az
oldugunun kabulii gerekmektedir.

Mimari Eser Sahibinin Fikri Miilkiyet Haklar

Fikri miilkiyet haklari, mimari eser tizerinde mi-
mari eser sahibinin mali ve manevi menfaatleri-
ni korurken, mimari eser sahibine taninan hak
ve yetkiler, eserin biitiiniinii ve pargalarini da
kapsar (FSEK, md.13). Fikrl milkiyet haklari,
mali ve manevi haklar olmak {izere ikiye ayrilir.

Mali Haklar

Mali haklar, alenilesmis bir eserden dolay1 eser
sahibine faydalanma haklar1 tanir. Eser sahibine
taninan faydalanma haklari bakimindan, mali
haklar birbirine baglh olarak kullanilmak zorun-
da degildir. Eser sahibine taninan faydalanma
haklarinin kullanilmasi agisindan mali haklar
birbirine bagh olmadigindan, bunlardan birinin
tasarrufu ve kullanilmasi digerine tesir etmez.

Telif Hakki

Mimari eser sahibi, her faydalandirmast igin fikri
emeginin karsihiginda telif hakk: alabilir. Telif
hakki, saf teknik bir nesnenin ya da siirecin ge-
listirilmesiyle ilgili ve sadece patent yasasi altin-
da korunabilen bir fikri ¢abanin aksine, 6zellikle
sanatsal yaratmayi ilgilendiren bir fikri ¢abanin
karsihigidur.

Telif hakki, proje miielliflerinin fikri emegini
korur ve onlara, yarattiklart mimari eserler tize-
rinde oncelikli kullanma hakk: verir.

Mimarlar, mimari projesi baska bir meslek-
tag1 tarafindan tanzim edilmis, bir yapinin fenni
sorumlulugunu kabullenmeden 6nce durumu
proje miellifine bildirmek ve onun onayin al-
mak zorundadirlar.

Telif hakki kapsaminda koruma altinda ol-
dugu i¢in bir mimar, baskas: tarafindan tanzim
edilmis bir projenin tadilatini, proje miiellifinin
onaymt almadan yapamaz. Proje miiellifinin
bulunmamast ya da onaymin alinamamasi halin-
de, Mimarlar Odasi'nin ilgili sube ya da temsil-
ciligi, arada hakem rolii oynayarak durumu so-
nuca baglar.

Isleme ve Cogaltma Hakki

Mimari eseri meydana getiren kisi olarak mima-
ri eser sahibinin sahsiyet 6zelliklerini tagtyan her
nevi fikir ve sanat mahsulleri “mimari eser”; di-
ger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilip
de bu esere nispetle miistakil olmayan ve isleye-



nin hususiyetini tagtyan fikir ve sanat mahsulleri
“islenme eser” olarak kabul edilmistir (FSEK,
md.1/B-a/b).

Islenme eser, diger bir eserden istifade sure-
tiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle miis-
takil olmayan fikir ve sanat trtinleri olarak ta-
nimlanmustir (FSEK, md.6). Ay sekilde istifa-
de edilen eserin sahibinin haklarina zarar getir-
memek sartiyla olusturulan ve isleyenin sahsiyet
Ozelliklerini tastyan islenmeler de FSEK’nda
eser sayilmaktadir (FSEK, md.6/11).

Bir eserden, onu islemek suretiyle faydalan-
ma hakki miinhasiran eser sahibine aittir
(FSEK, md.21). Bir islenmenin sahibi, kendisi-
ne bu sifatla taninan mali haklari, isleme husu-
sunun serbest oldugu haller diginda, asil eser sa-
hibinin miisaade ettigi nispette kullanabilir
(FSEK, md.20). Gergekten bir eserin aslini veya
kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle,
tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli,
gegici veya siirekli olarak ¢ogaltma hakki miin-
hasiran eser sahibine aittir. Eserlerin aslindan
ikinci bir kopyasinin ¢ikarilmasi ya da eserin isa-
ret, ses ve gorintii nakil ve tekrarina yarayan,
bilinen ya da ileride gelistirilecek olan her tiirlii
araca kayit edilmesi, her tirlii ses ve miizik ka-
yitlari ile mimarlik eserlerine ait plan, proje ve
krokilerin uygulanmas da ¢ogaltma sayilir. Ayni
kural, kabartma ve delikli kaliplar hakkinda da
gegerlidir.

Cogaltma hakki, bilgisayar programinin ge-
¢ici ¢ogaltilmasini gerektirdigi ol¢iide, progra-
mun yiiklenmesi, goriintiilenmesi, ¢alistirilmast,
iletilmesi ve depolanmas: fiillerini de kapsar
(FSEK, md.22). Cogaltma hakki hem aslh hem
de islenmeleri kapsar. Cogaltma hakkinin islen-
me halinde hangi ekonomik kosullara bagl: ol-
dugunu, eser sahibi ile isleyen arasindaki iligki
belirler.

Mimarlik eserlerinde 6zellik gosteren bir ¢o-
galtma hakki bulunmaktadir. Bir mimari eserin
plan, proje ve krokilere uygulanmasi, ¢ogaltma
saythir. Hitkiimdeki uygulanma kelimesiyle kas-
tedilen plan, proje veya krokinin icra edilmesi-
dir. Bir binanm projelerinin fotokopisinin ¢ekil-
mesi ¢ogaltma oldugu gibi binanin aynisinin
yapilmasi da bir c¢ogaltmadir (Tekinalp,
2005:174).

Yayma ve Umuma lletim Hakki

Bir eserin aslini veya ¢ogaltilmus niishalarini, ki-
ralamak, 6diing vermek, satisa ¢ikarmak veya di-
ger yollarla yaymak ve dagitmak hakki miinhasi-
ran eser sahibine aittir (FSEK, md.23). Bir ese-

rin ashinin veya ¢ogaltilmis niishalarinin, radyo-
televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz
yayin yapan kuruluslar vasitasiyla veya dijital ile-
tim de dahil olmak iizere isaret, ses ve /veya go-
riintd nakline yarayan araglarla yayimlanmasi ve
yayimlanan eserlerin bu kuruluglarin yayimnlarin-
dan alinarak baska yayin kuruluslar tarafindan
yeniden yayimlanmasi suretiyle umuma iletil-
mesi hakki miinhasiran eser sahibine aittir.

Eser sahibi, eserinin ashinin ya da ¢ogaltilmig
niishalarinin telli veya telsiz araglarla satigina ve-
ya diger bi¢imlerde umuma dagitilmasina veya
sunulmasina ve gergek kisilerin segtikleri yer ve
zamanda eserine erisimini saglamak suretiyle
umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak
hakkina da sahiptir (FSEK, md.25).

Mimari eserlerin yayimlanmasi hakk, kisisel
haklar ile ilgili yasalara bagl olarak, éncelikli
olarak sadece mimari eserlerin miellifleri tara-
findan kullanilmahidir. Bu hakkin mimarlar i¢in
sinirlt bir gegerliligi vardir, ¢iinki isveren igin
tasarimi yapilmig bir binanin yayimlanmasinda
genellikle mimarlar s6z sahibi degildir. Mimar,
yarattigl mimari eserin planlarinin ve resimleri-
nin yayimlanip yayimlanmayacagi, yayimlana-
caksa nasil ve ne zaman yayimlanacag konu-
sunda yetki sahibi olmalidir.

Mimari proje yarismalarina katilan tasarim-
lar, eger yarisma kosullarinda 6ngoriilmiisse ve-
ya proje miicllifinin kesin onayiyla yayimlanabi-
lir. Ogrencilerin egitim galismalari sirasinda tire-
tilen ¢aligmalar, yalnizca egitsel degerlendirme
ve elestiri amaglarinin gerektirdigi sekilde ya-
yimlanip, sergilenebilir.

Telit hakki olan mimari eserin haber, elestiri,
yorum, roportaj, egitim, burs veya arastirma gi-
bi amaglarla kullanimi, telif hakki ihlali olarak
goriilmemelidir. Bu ve benzeri amaglarla kulla-
nim, iyi niyetli kullanim olarak nitelenebilir ve
telif hakk: korumasinin diginda tutulur. Proje
miellifinin, telif hakk: sahibi oldugu eserlerinin
pazarint daraltma yetkisi oldugu i¢in, bu gibi iyi
niyetli kullanimlarin makul sinirlart vardir ve
umuma iletim yoluyla eserlerin dagitim ve su-
numu, her zaman i¢in mimari eser sahibinin
yayma hakkini ihlal etmez.

Pay ve Takip Hakki

Pay ve izleme hakki, eser sahibini, eserinin ilk
satisindan sonra da mali yonden korumaya ve
eserde olusan fazla degerden yararlandirmaya
yonelik bir haktir. Mimari eserler hari¢ olmak
tizere, bu kanunla sayilan giizel sanat eserlerinin

astllari ile eser sahibinin kendisinin sinirli sayida
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meydana getirdigi veya eser sahibinin kontro-
liitnde ve izniyle meydana getirilmis ve eser sahi-
bi tarafindan imzalanmis veya baska bir sekilde
isaretlenmis olmalar1 nedeniyle 6zgiin eser ol-
dugu kabul edilen kopyalari; eser sahibi veya
mirasgilar tarafindan bir defa satildiktan sonra,
koruma siiresi i¢inde, bir sergide veya agik artir-
mada yahut bu gibi esyay1 satan bir magazada
veya bagka sekillerde satis konusu olarak el de-
gistirebilirler. Iste bu el degistirme sirasinda, bu
satig bedeli ile bir 6nceki satis bedeli arasinda
acik bir nispetsizlik bulunmasi halinde, her satis-
ta, satigt gerceklestiren gergek veya tiizel kisi,
bedel farkindan miinasip bir pay: eser sahibine
odemekle yikiimliidiir. Pay verme borcunun
zamanagimi, bu borcun dogumunu olusturan
satistan itibaren bes yildir (FSEK, md.45).

FSEK’nda, pay ve izleme hakki taninip 6n-
goriilmis bulunmasina ragmen ¢ok zor bir sis-
tem benimsenmistir. Mimari eserlerin stirekli el
degistirmesi, niteligi geregi kabul edildiginden,
satis bedellerinden pay verilmesi hakki mimari
eserlere uygulanmaz (Tekinalp, 2005:185).

Ancak mimari bir eserin 70 yillik bir sorum-
lulugunu tastyan mimari eser sahibinin, sonraki
stireclerde sadece meydana gelen zararlarla ve
hukuki sorumlulukla ytkimli tutulmasi, fikri
eserinin deger kazandirdigr olusumdan yarar-
landirilmamast pek adil goriinmemektedir. Ge-
lecek zamanlarda halen mimarlarin harig¢ tutul-
dugu bu haktan yararlanmalar: igin, mimari
emek tizerinden haksiz olarak kazanilan ekono-
mik degerlerin mimarlara dontistimiin sagla-
mak tizere, ¢ok daha detaylandirilmis ve sinif-
lanmus fikri hak korumalarini ortaya koyan hu-
kuki diizenlemeler yapilmasi kaginilmazdir. Pay
ve izleme hakk: baglaminda, mimari eser sahibi-
nin tasidigy 70 yillik sorumlulugunun karsisinda
hi¢ olmazsa eser sahibinin, fikri emegi olarak
plan ve projelerinin yayma ve ¢ogaltma hakla-
riyla ilgili fikri mulkiyet haklar korunarak esitlik
ve taraflar arasinda optimum bir denge saglan-
malidir.

Manevi Haklar

Mimari eserlerin manevi haklar, proje mellifi-
nin yarattigi mimari eser nedeniyle sahip oldu-
gu manevi degere bagh bulunan haklardir. Ma-
nevi haklar, fikri milkiyet haklar1 korunan proje
miellifine, yarattigi mimari eserleri kendisiyle
iliskilendirme ve bir biitinliik i¢inde, san ve se-
refle koruma ve korumay talep hakki verir. Ma-
nevi haklar sayesinde proje miiellifi, mimari ese-

rin sahibi olan mimar, fikrl miilkiyet haklarina

karst, yapilan hak ihlallerinden koruma saglar.
Proje miiellifi, yarattigr mimari eseriyle ilgili
konularda her zaman i¢in onuruna ve tintine za-
rar verebilecek; her tiirlii intihal, bozma, ¢arpit-
ma veya baska tiirlii degistirmelerle mimari ese-
rin itibarini azaltici girisimlere karst ¢itkma ve

men etme hakkini kullanabilir.

Adin Belirtilmesini [steme Hakki

Mimari eser sahibi mimari eseri tizerinde fikri
miilkiyet hakkini kullanarak, adinin belirtilmesi-
ni isteme hakkina sahiptir. Mimari eserin sahibi-
nin adr veya miistear adr ile yahut adsiz olarak
umuma arz etme veya yayimlama hususunda
karar vermek yetkisi dogrudan eser sahibine ait-
tir.

Giizel sanat eserinden ¢ogaltma ile elde edi-
len kopyalarla bir islenmenin ash veya ¢ogaltil-
mus nishalar tizerinde asil eser sahibinin ad ve-
ya alametinin, kararlastirilan veya adet olan se-
kilde belirtilmesi ve meydana getirilen eserin bir
kopya veya islenme oldugunun agik¢a gosteril-
mesi sarttir. Bir eserin kimin tarafindan meyda-
na getirildigi ihtilafli ise yahut herhangi bir kim-
se eserin sahibi oldugunu iddia etmekte ise, ese-
rin ger¢ek sahibi, hakkinin tespitini mahkeme-
den isteyebilir.

Eser niteligindeki mimari yapilarda, yazil is-
tem tzerine eserin goriilen bir yerine eser sahi-
binin uygun gorecegi malzeme ile silinmeyecek
bi¢imde eser sahibinin ad: yazilir (FSEK,
md.15).

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda 6zellikle
adin belirtilmesinde, mimarlarla ilgili koruyucu
bir diizenleme bulunmaktadir. Adin belirtilmesi
hakki mimarlarin en 6nemli fikrl haklarindan
birisidir. FSEK’nun 15. maddesine gore; mi-
marlar yarattiklari mimari eserlerde eger istiyor-
larsa, yazili istemle birlikte, yarattiklart mimari
yapinin tizerinde adlarini yazdirmak haklarini
kullanabilirler. Eser sahibinin izni olmadikga,
mimari eserde veyahut mimari eser sahibinin
adinda kisaltmalar, ekleme ve baska degistirme-
ler yapilamaz.

Eserde Degisiklik Yapiimasini

Men Etme Hakki

Eser sahibi, kayitsiz ve sartsiz olarak yazili izin
vermis olsa bile seref ve itibarini zedeleyen veya
eserin mahiyet ve hususiyetlerini bozan her tiir-
li degistirilmeleri men edebilir. Men etme yet-
kisinden, bu hususta sdzlesme yapilmis olsa bi-
le, vazge¢mek hiikiimsiizdir (FSEK, md.16).
Kanunun veya eser sahibinin miisaadesiyle bir



eseri isleyen, umuma arz eden, ¢ogaltan, yayim-
layan, temsil eden veya baska bir suretle yayan
kimse; isleme, ¢ogaltma, temsil veya yayim tek-
nigi icabi zaruri goriilen degistirmeleri eser sa-
hibinin hususi bir izni olmaksizin da yapabilir.

FSEK’nun 16. maddesinde; mimarlarin ya-
rattiklar1 eserlerde degisiklik yapilmasini men
etme hakki vardir. Yaratilan eserde bozucu her-
hangi bir degisiklik yapildig takdirde mimarin,
ceza davast agmak suretiyle eserin eski hale geti-
rilmesini ve tazminat talep haklar1 dogmaktadir.
Gergekte, proje sahibi mimar ile bu projenin
gereksinimlerine uygun bir bi¢im almasini iste-
yen taraflar arasinda, yapilan anlagma kosullari-
na bagli olarak hizmet sozlesmesi ya da eser
sozlesmesi iliskisi bulunmaktadir. Hizmet s6z-
lesmesine iliskin proje tizerinde hak sahipligi
hukuki statiistiniin bu konudaki sorunlara bir
yanit verecegi kugskusuzdur. Mimar yapt projesi-
ne baslamadan 6nce yazili bir s6zlesme diizen-
leyecek ve mimari eseri tizerindeki haklarini
miisterisine devredecektir. Bu baglamda mimari
yap1 sahiplerinin ihtiyag¢larinin makul olgiide
karsilanmis olmasi geregiyle birlikte ortalama
bir degisiklik dengesi kurulmak zorunlulugu-
nun bulunmasi yaninda mimarin degisiklik tale-
biyle malikin ihtiyaci arasinda bir optimum
denge noktasinda bulusulmas: gerekmektedir.

Bir yapinin uzun yasam stiresi; yeni uyarla-
malar1, genisletmeleri veya bagka degisiklikleri
gerekli kilabilir. Isveren bu yapiya bir zamanlar
yatirim yapmustir ve ckonomik gereksinimlerine
gore tizerinde degisiklik yapma olanagina sahip
olmalidir. Degisen gereksinim veya amaglar
dogrultusunda isveren veya kullanici, yapida,
¢ogu zaman mimari konseptte de degisikligi de
igeren, uyarlamalar yapma hakkina sahip olmali-
dir. Yasal mevzuatta yapilan degisiklikler de ya-
pilarda tadilat yapma geregi dogurabilmektedir.
Mimari yapida degisiklik gerektigi zaman, tarat-
larin ¢ikarlarinin dengelenmesini gerektirir.

Mimari eser sahibi, kamuoyunun gozii
6niinde bulunan mimari eserinin, iradesi digin-
da tadil edilmesinden sonra, halad o eserin mi-
mari olarak bilinmesi tehlikesi ile karst karsiya
olup bu durumda kamuoyunun goziinde itiba-
rint zedeleyebilecek yeni mimari tasarimi yapan
bir proje miiellifi olarak goriilecektir.

Isverenin, tadilat yapmaktan dogan ¢ikari ile
miellifin, tutarhligini saglamaktan dogan ¢ikari
arasinda bir denge kurmak zorunludur. Taraflar
arasindaki dengeyi ararken, yapiy1, degismis bu-
lunan talepler uyarinca gelistirme olanaklar: ko-

nusunda yapinin asil mimarinin, bagka herhangi

bir kimseden daha fazla duyarl olacag: hesaba
katilmalidir. Yarattigy eserin tasarimi, konstrik-
siyonu ve ¢evresi konusundaki ayrintili bilgisi
nedeniyle, gereken ¢6ztimleri, yapinin 6zgiin
tasarimina ve estetik niteliklerine saygili bir se-
kilde en iyi bulabilecek durumda olan kisi, sade-
ce bu mimardir.

Mimari eserin proje miellifi, mimari proje-
nin ilk baglangici esnasinda yaptigi mimarlik
sOzlesmesinde, sonraki degisiklik, tadilat ve hat-
ta yitkim kararlarinda kendisine danisilmasi ko-
nusunu tespit etmis ve mimarlik sozlesmesinde
bu konudaki gerekli diizenlemeyi yapmis olma-
lidur.

Eserin tadil edilmesine itiraz hakki, yikilma-
sina itiraz hakkini da kapsamaktadir. Mimari
eserin yikimi, mimari eserdeki manevi biitiinliik
hakkini ihlal etmis olur. Miellifin, mesleki tinii-
nii olusturan ve bunu devam ettiren eserinin
varligini stirdiirmesinde ¢ikari vardir.

Isverenin yapiyr yikma hakkiyla, mimarin mi-
mari eserdeki degisiklik ve bozulmay: men etme
manevi hakki ile ¢elistigi i¢in, yine mimari eserin
yikilmast ile ilgili hakkin, miiellifin, eserinde sii-
reklilik talep etme hakki ile dengelenmesi zo-
runludur. Mimari yapi sahiplerinin ihtiya¢larinin
makul 6l¢tide kargilanmis olmasi geregiyle, orta-
lama bir degisiklik dengesi kurulmak zorunlulu-
gu, taraflar arasinda optimal bir denge arayisin-
da bulusulmasini gerektirmektedir.

Mimari Eser Sahibinin Fikri Miilkiyet Haklarinin
Korunmasi

Mimari eser sahibinin fikri miilkiyet haklarinin
korunmast baglaminda en kapsamli sorunlar,
eser sahipligi kavrami ve bu kavramin igeriginin
doldurulmasinda yasanmaktadir. Bir kisinin hak
sahipligi ya da mesleki siirecin dogasi geregi
birden ¢ok kisinin hak sahipligi haklarinin ko-
runmast siirecinde yasanan sorunlar vardir. Bu
sorunlarin ¢ok otesinde, ¢ok fazla sorun yaratan
ve simdiki zamanlarda yasanan ekonomik kriz-
ler nedeniyle ge¢misteki zamanlardan ¢ok daha
fazla sorun yaratacak olan, mimari eser sahibi
mimarlarin farkl ¢aligma stattileriyle, farkl sta-
tilerde ¢alismalarindan kaynaklanan sorunlar
bulunmaktadir.

Mimari emegin, fikri miilkiyet haklar1 ve te-
lif ticretleri bakimindan koruma altina alinmasi,
serbest mimar, kamu ¢alisant memur mimar ve-
ya is sozlesmesiyle tcretli ¢alisgan mimarlarin
farkl statiilerine ve bagimsiz mimari faaliyet
gosterebilme haklarina ve olanaklarina sahip ol-
malarina baghdir.
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Mimari Eserlerde Eser Sahipligi

Mimari eser sahibinin fikri miilkiyet haklarinin
korunmasini talep hakki, dogrudan mimari eser
sahipligine bagldir. Mali haklar1 kullanma yet-
kisi dogrudan eser sahibine aittir. Aralarindaki
0zel sozlesmeden veya isin mahiyetinden, aksi
anlagilmadik¢a memur, hizmetli ve is¢ilerin isle-
rini goriirken meydana getirdikleri eserler tize-
rindeki haklar, bunlar ¢alistiran veya tayin
edenlerce kullanilir. Tizel kisilerin uzuvlar
hakkinda da bu kural uygulanur.

Mimari eserlerde, yaratilan mimari eserin
eser sahipligi bir kisinin olabildigi gibi, birden
¢ok kisinin de olabilir. Birden ¢ok kisinin eser
sahipliginde, yaratilan eser tizerinde yaratilan
emegin ayri ayri tespiti miimkinse, fikri milki-
yet haklarinin gerektiginde ayr1 ayr kullanilma-
st miimkiin olur. Ortak ¢alismada fikri tirtiniin
kim tarafindan yapildig: kisi bazinda ayr1 ayn
anlagilamiyorsa fikri miilkiyet haklart ortak ola-
rak kullanilmak zorundadur.

Bir Kisinin Hak Sahipligi
Bir eserin sahibi, onu meydana getiren olup bir
islenmenin sahibi, asil eser sahibinin haklar
mahfuz kalmak sartiyla, onu isleyendir (FSEK,
md.8). Bir mimari eserin proje miiellifi, o eseri
yaratmus olan kisidir ve dogal olarak bu kisi ese-
rin telif hakkinin sahibidir. Proje miiellifi, her
zaman gerg¢ek bir kisidir. Mimari ¢aligma, danis-
manlik anlagmalar1 kapsam: altinda yapilmis ya
da proje miiellifleri haklarini devretmeyi kabul
etmislerse, tiizel kisiler, isletmeler veya kamu
kuruluslar: da eserin telif hakkina sahip olabilir.
Ucretli galisma veya damismanlik anlasmalari
kapsaminda yaratilan mimari eserlerde mimari
eserin miellifliginin, teretli ¢alisma anlagmasi
altindaki bir mimar tarafindan yapilmas: duru-
munda, telif hakki sahibi, i sahibi olan igsveren-
dir. Yine de taraflar arasindaki is sozlesmesinde,
aksi kararlastirilabilir ya da proje miellifligiyle
ilgili agik hitkiimler konabilir. Telif hakk: ticare-
te konu olabilen bir fikri miilkiyet hakk: oldugu
i¢in mimarlar, yarattiklar1t mimari eserlerin telif
hakk: sahipligini devredebilirler.

Birden Cok Kisinin Hak Sahipligi
Mimari eser, ortak bir ¢alismayla yapilmigsa, ya-
pilan her ayri emegin telif hakki, ortak ¢alisma-
nin bitiintiniin telif hakkindan ayridir ve 6nce-
likli olarak s6z konusu emegin degerinin ve
agirhginin tespiti, proje miiellifinin yetkisinde
bulunur.

Telit hakkinin ya da ilgili bagka bir hakkin

devrine iligkin bir agiklik bulunmadigi durum-
larda; ¢ogaltma, yayma, ortak eserin olast reviz-
yonu veya ayni ¢alismanin olast devamu gibi ko-
nularda, ortak eserdeki herhangi bir telif hakk:
sahibinin yalnizca, katki yapmus oldugu belirli
boliimle ilgili olarak hak sahibi oldugu varsayi-
lir. Bir eserin ortak katki ile yaratilmasinda telif
hakki, bu ortak ¢alismaya katilan biitiin miiellit-
lerin tizerindedir. Eserin biitiintiyle ilgili olarak,
bu haklar, yalnizca ortak olarak kullanilabilir.

Birden fazla kimselerin birlikte viicuda ge-
tirdikleri eserin kisimlara ayrilmasi miimkiinse,
bunlardan her biri viicuda getirdigi kismin sahi-
bi sayilir. Aksi kararlagtirilmis olmadikga, eseri
birlikte viicuda getirenlerden her biri biitiin
eserin degistirilmesi veya yayimlanmast igin di-
gerlerinin istirakini isteyebilir. Diger tarat mu-
hik bir sebep olmaksizin istirak etmezse, mah-
kemece miisaade verilebilir. Ayn: hitkiim mali
haklarin kullanilmasinda da uygulanir (FSEK,
md.9). Birden fazla kimsenin istirakiyle viicuda
getirilen eser ayrilmaz bir bitiin teskil ediyorsa,
eserin sahibi, onu viicuda getirenlerin birligidir.
Birlige adi sirket hakkindaki hikiimler uygula-
nir. Eser sahiplerinden biri, birlikte yapilacak bir
muameleye muhik bir sebep olmaksizin miisa-
ade etmezse, bu miisaade mahkemece verilebi-
lir. Eser sahiplerinden her biri, birlik menfaatle-
rine tecaviiz edildigi takdirde tek bagina hareket
edebilir.

Bir eserin viicuda getirilmesinde yapilan tek-
nik hizmetler veya teferruata ait yardimlar, isti-
rake esas teskil etmez. Birden fazla kimsenin is-
tiraki ile viicuda getirilen eser, ayrilmaz bir bii-
tiin teskil ediyorsa; bir sdzlesmede veya hizmet
sartlarinda veya eser meydana getirildiginde, ak-
si 6ngorilmedigi takdirde, birlikte eser tizerin-
deki haklar, eser sahiplerini bir araya getiren
gercek veya tiizel kisi tarafindan kullanilir
(FSEK, md.10).

Mimari Eserlerin Fikri Miilkiyet Haklarinda
Sozlesme ve Tasarruflar

Eser sahibi veya miras¢ilar: kendilerine kanunen
taninan mali haklari; siire, yer ve muhteva itiba-
riyle sinirl veya sinirsiz, karsilikl veya kargiliksiz
olarak bagkalarina devredebilirler (asli iktisap).
Mali haklart sadece kullanma yetkisi de diger bir
kimseye birakilabilir. Fikri miilkiyet haklariyla il-
gili olarak yapilan s6zlesmelerin yorumu ve kap-
sami agisindan, aksi kararlastirilmis olmadikga,
mali bir hakkin devri veya bir ruhsatin verilmesi,

eserin, terclime veya sair islenmelerini kapsamaz
(FSEK, md.55).



Mimari eser sahibinin vermis oldugu ruhsat,
mali hak sahibinin, bagkalarina da ayni ruhsati
vermesine mani degilse “basit ruhsat” adini alr.
Mimari eser sahibinin fikri miilkiyet hakkinin
devri ve izni sadece bir kisiye ait oldugu takdir-
de verilen izin ve ruhsat, “tam ruhsat” olarak
kabul edilir. Kanun veya sozlesmeden aksi anla-
silmadikea her ruhsat, basit sayilir. Basit ruhsat-
lar hakkinda, hasilat kirasina, tam ruhsatlar hak-
kinda intifa hakkina dair hitkimler uygulanir
(FSEK, md.56). Eser sahibi veya mirascilarin-
dan mali bir hak veya boyle bir hakki kullanma
ruhsatini elde etmis olan bir kimse, ancak bun-
larin yazili muvafakatiyle bu hakk: veya kullan-
ma ruhsatini diger birine devredebilir (devren
iktisap). Isleme hakkinin devrinde, devren hak
sahibi kimse i¢in de eser sahibi veya mirascilari-
nin aynt suretle izin vermesi sarttir (FSEK,
md.49).

Mali haklara dair s6zlesme ve tasarruflarin
yazili olmasi ve konular1 olan haklarin ayr1 ayri
gosterilmesi sarttir (FSEK, md.52). Miilkiyetin
intikalinde, asil veya ¢ogaltilmis niishalar tize-
rindeki miilkiyet hakkinin devri, aksi kararlasti-
rilmis olmadikga, fikri haklarin devrini ihtiva et-
mez. Bir giizel sanat eseri tizerinde ¢ogaltma
hakkini haiz olan bir kimseden kalip ve sair ¢o-
galtma aletlerinin elinde bulundurma ve bun-
lardan yararlanma haklarini elde eden kimse,
aksi kararlastiritlmamigsa, ¢ogaltma hakkini da
iktisap etmis sayilir (FSEK, md.57).

Fikri Haklarin Korunma Siireleri

Mimari eserlere ait fikri miilkiyet haklarinin
koruma siiresi, eser sahibinin yasadigi miiddet-
¢e ve Olimiinden itibaren 70 yil devam eder
(FSEK, md.27). Bu siire, eser sahibinin birden
fazla olmast durumunda, hayatta kalan son eser
sahibinin 6limiinden itibaren yetmis yil geg-
mekle son bulur.

Mimar Galisanlarin Fikri Miilkiyet Haklarinda
Uygulama Sorunlar

Fikri haklardaki uygulama sorunlarmmin en
onemlileri proje miiellifinin yetkisi konusunda
yasanmaktadir. Proje miicellifi dedigimiz mimar,
bir malikle ¢alismak zorunda ve malikin istekle-
rine gore mimari projesini ¢izmek ve hayatina
meslegi tizerinden devam ederken is sahibi ile
bir bi¢imde anlasmak zorunda kalmaktadir. Ya-
p1 tiretim siirecinde ve hatta mimari eser ayakta
kaldig: siire boyunca, proje miiellifiyle is sahibi
arasindaki yapisiklik nedeniyle, taraflar arasinda
degisiklige izin verme ve telif haklar1 konusun-

da stirekli olarak ihtilaf ve sorun ¢ikmaktadir.
Ote yandan teknik uygulama sorumlusu olan
proje miellifi mimarlarin sorumluluklart devam
etmektedir. Sadece proje miiellifi olan mimarla-
rin, deprem sonuglariyla ve yapilarin ayakta kal-
mastyla ilgili tek baslarina sorumluluk tstlen-
mesi, hukuka ve hakkaniyete aykir1 sonuglar ya-
ratmaktadir. Hukuka yansimis uygulamalarda
sorumluluklar iyi ayirt edilemedigi igin, surf pro-
je miiellifi olmakla yani mimari proje yapmus ol-
makla cezalandirilmaya ¢alisilan mimarlar bu-
lunmaktadir.

Siire¢ i¢inde mimarlar, mesleki sorumluluk-
lart nedeniyle magdur olmusglar ve mimari pro-
jeleriyle ilgili daha sonraki siire¢lerdeki yaralan-
malarindan, bozulmalarindan kaynaklanan so-
runlardan ya da su¢lardan sorumlu tutulmuslar-
dir. Gergekte mimarlar, mimari projelerin daha
sonraki siireglerdeki hasarlanmalarindan, bozul-
malarindan, oradaki, o siirecteki ya da sonraki
donem kullanmalardan dogan bozulmalardan,
ozellikle mimarlara atfedilen kusurlarin olmadi-
&1 durumlardan kaynaklanan sorunlardan ya da
suglardan tek baslarina sorumlu tutulmamali-
dirlar.

Mimarla malik arasindaki sorumluluklar ko-
nusunda eser sozlesmesi kabul edilen s6zlesme-
nin unsurlarinin ¢ok iyi belirlenmemesinden
kaynaklanan, bu unsurlarla ilgili 6zel hiikiimle-
rin konulmamasindan, konulan hiikiimlerin is-
letilmemesinden ya da mevzuatin ¢ok net bilin-
memesinden veya belirsizliklerden kaynaklanan
biiyiik sorunlar bulunmaktadur.

Mimari projenin yapimindan sonraki ruhsat
alma stirecinde, fikri haklarla ilgili bir¢ok sorun
¢itkmaktadir. Bu siiregte yasanan temel bazi so-
runlart, mimarlarin sonradan yaptigi eserleri de-
gistirememesi, denetleyememesi, kontrol ede-
memesi, degisikliklerine sahip ¢ikamamast, de-
gisiklikle ilgili kendi aidiyetini sorgulayamamasi
ve benzeri sorunlar olarak sayabiliriz.

FSEK’nda, 6zellikle tecaviiziin meni davala-
riyla ilgili olarak diizenlenen 69. madde ile iki
yila kadar baslayacak hapis cezalar1 yaninda bii-
yiik rakamli para cezalar1 diizenlenmistir. Mi-
mari eserlerle ilgili suglarda, mimarlikla ilgili
suglara ait yarg siirecinde ceza davalarina ihtisas
mahkemelerinin bakmasi gerekmektedir. Oysa
glinlimizde ihtisas mahkemeleri kurulma asa-
masindadir. Ihtisas mahkemelerinin kurulama-
dig1 yerlerde de asliye ceza ve asliye hukuk mah-
kemelerinden birisinin ihtisas mahkemesi olarak

calistirlmasi gerekmektedir.

mimareist 2008/4 93



SONUG

Proje miiellifi dedigimiz mimar, bir malikle
calismak zorunda ve malikin isteklerine gore
mimari projesini ¢izmek zorundadir. Mimarlar,
Ozel sektorde emek harcayan kisiler olarak
malikin kontrolii ve niifusu altinda ¢alistiklarin-
dan, her zaman Ozgiirce yaratamamakta, is
sahibinin kosullarina boyun egmek zorunda
kalmaktadir. Mimar ¢alisanlarin fikri milkiyet
haklarmnin korunmasinda, proje mdellifinin yet-
kisi konusunda taraflar arasinda buyiik tartis-
malar yaganmaktadir.

Yapi tiretim siirecinde ve sonrasinda ve hatta
mimari eser ayakta kaldig: siire boyunca, proje
miellifiyle is sahibi arasindaki yapisiklik devam
ettigi i¢in, taraflar arasinda telif haklar1 ya da de-
gisiklige izin verme konusunda siirekli olarak
ihtilaf ve sorun ¢ikmaktadir. Bu tartismalart ko-
ritkkleyen en biiyiik sorunlar da proje miellifi ya
da miilk sahibinin iyi niyetli olmadigy, taraflarin
haklarini kotiye kullandiklar zamanlarda ¢ik-
maktadir. Sonug¢ olarak mimari emegin, fikri
miilkiyet haklart ve telif ticretleri bakimindan
koruma altina alinmasi, mimar ¢alisanlarin ge-
rek kendi ¢alisma kosullar agisindan ve gerekse
proje miiellifi mimar olarak yaptiklart mimarlik
sozlesmesine baglhidir.

Z. Gontil Balkir, Prof. Dr., Kocaeli Universitesi Hukuk Fakilltesi Dekan
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Diinden Bugune Ahi Celebi Camisi-

Restitlisyon Onerileri

Ahmet Ersen - Kutgiin Eyiipgiller - Tugba Barlik

Yapinin Konumu

Ahi Celebi Camisi, Istanbul ili Eminonii ilgesi,
Zindankap1 mahallesi, 93 pafta, 360 ada, 15
parselde yer almaktadir. Hali¢ kiyisint gosteren
eski tarihli haritalarda, Zindan Hanr’nin batisin-
da yer aldig1, kuzeyde ve doguda Balikpazar:
Degirmeni, giineyde Zindankap: ya da Yumur-
tacilar Caddesi, batida ise Yogurt¢u Hiiseyin
Sokagy ile sinirlandirildigy gorilmektedir. Bir
stire 6ncesine kadar ¢evresinin binalarla ¢evrili,
sadece giris cephesinin agik oldugu anlagilmak-
tadir. 1980’lerdeki yikim faaliyetleri sonucunda,
glinimiizde ¢evresi tamamen agilmis olup bos
bir sahanin ortasinda bulunmaktadir. Yikilan bi-
nalardan elde edilen alan, belediye tarafindan
otopark olarak kullanilmaktadir. Batisinda, hari-
talarda “yag deposu” olarak isaretlenen, sibyan
mektebi oldugu bilinen kagir bir yapr ile dogu-
sunda Tarih Vakfi tarafindan kullanilan Zindan
ya da Degirmen Hani binalart varliklarint siir-
dirmektedir.

Yapinin Banisi

Caminin banisi Ahi Celebi Mehmed bin Tabib
Kemal Ahi Can Tebrizi’dir. Hicri 835 / Miladi
1432 yilinda dogmustur. Once Candarogulla-
ri’nin hizmetinde bulunmus, sonra Istanbul’a
gelerek Mahmutpasa semtinde bir ditkkinda ta-
biplik yapmustir. Fatih Dariissifasi’nda hekimba-
st oldugu, 90 yasini gegtikten sonra hacca gitti-
gi ve donts yolunda H.930 / M.1524 yilinda
Misir’da oldiigii bilinmektedir.

Yapinin Tarihgesi

Kitabesinin olmamasi dolayisiyla inga tarihi ke-
sin olarak belirlenememektedir; 1500 yilinda
insa edildigi rivayet olunmaktadir. Mehmed Zi-
ya, Istanbul ve Bogazici adli eserinde kaynak be-
lirtmeden yapinin inga tarihi olarak H.905 /
M.1499 yilin1 vermektedir.

Mimar Sinan’in eserlerinin yer aldig: ve Sai
Celebi’nin kaleme aldig1 tezkerelerde adr geg-
mekte; yangin gegirerek tamir edildigi belirtil-
mektedir. Hadikatii’l-cevami’de ad1 gegen Yo-

gurt¢ular Camii’nin bu yap: oldugu ve Ahi Ce-
lebi adiyla meshur oldugu bildirilmektedir.

Caminin vakfiyesi H.953 / M.1546 tarihli
Istanbul Vakiflar1 Tahrir Defterleri’nde 6zet
olarak yer almaktadir. Kaynaktan, vakfiyenin ta-
rihinin bilinmedigi 6grenilmektedir. Vakfiye-
den, Ahi Celebi’nin Edirne’de hamam, Trak-
ya’da sekiz koy ve mezralar vakfettigi, vakfin
yullik gelirinin 161.390 akge oldugu anlagilmak-
tadur.

Evliya Celebi’nin seyahatnamesinin girisin-
de ayrintili olarak anlattig: riiyasinda gordigi
cami olmasi, Ahi Celebi Camisi’nin bir diger ta-
rihsel 6nemidir.

Mimari Tammlama
Ahi Celebi Camisi, dort kemere oturan tek
kubbeli harim ve alt1 kubbeli son cemaat yerin-
den olusmaktadir. Harim, dogu ve bat1 yonle-
rinde yer alan dar enli kanatlarla genisletilmis,
bu kanatlar tugla tonozlarla ortiilmiistiir. Tek
minaresi harime batt yoniinden bitisiktir. Mina-
renin boyunun, yerden kiilaha kadar 18,30
metre oldugu belirlenmistir. Serefe ise, yerden
14,17 metre yiiksekligindedir. Son cemaat yeri-
nin kuzeybati kosesine bitistirilmis H.1281 /
M.1864 tarihli bir de ¢esme vardir. Yapi, distan
disa 24,54 x 16,90 metre boyutlarindadir. Tek
kubbenin orttiigi harim 14,93 x 11,03 metre,
son cemaat yeri ise 10,19 x 14,81 metre 6lgiil-
miistiir. Ana kubbenin ¢apinin 10,90 metre,
dosemeden Kkilit tagina olan yiiksekligin 12,81
metre oldugu tespit edilmistir.

TASARIM / UYGULAMA
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15. ylizyil restitiisyonu.
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Yapy, insa edildigi diistintilen 1499 yilindan
bu yana defalarca miidahaleye ugramistir. Bu
kapsamda, farkli pek ¢ok yapim teknigi binanin
cesitli yerlerinde goriilebilmektedir. 19. yiizyil-
da insa edilen minaresinin kesme tastan yapil-
mus olmasinin yani sira, yapida moloz tas, kes-
me tas + tugla almasig, farkli boyutlarda duvar
orgiileri izlenebilmektedir. Cevre kotunun yiik-
selmesi nedeniyle yapinin yaklasik bir metre go-
miildiigi ve deniz tarafina dogru yattig1 anlagil-
maktadir.

Ana aski kemerleri ve son cemaat yerinin ke-
merleri tugladandir. Gerek son cemaat yerini,
gerekse de ana kubbeyi ¢evreleyen sagaklarin
tugladan, tasirtma teknigiyle yapilmis oldugu
goriilmekte ve yakin zamana dek sivali oldukla-
r1 anlagilmaktadir.

Giris cephesinin merkezinde basik Bursa ke-
merli, tas soveli, ahsap ¢ift kanatli girig kapisi
bulunmaktadir. Bu cephe, sivri kemerlerle tige
boliinmiis ve kapinin iki yanindaki kemerlerin
icerisine tiif soveli ikiser pencere yerlestirilmis-
tir. 1864 tarihli ¢esme ve tizerinde yer alan mes-
ruta bu cephenin devami bi¢imindedir. Son ce-
maat yerinin ardinda kalan ana kubbeyi tasiyan
tugla kemerin iginde tugla kemerli ti¢ pencereli

Kesit !

bir diizene yer verilmistir.

Bat1 cephesi, yapimin genelinde oldugu gibi
farkli donemlerin duvar 6rgt tekniklerini iger-
mektedir. Cesme ve tizerindeki mesruta ile kes-
me tag minare, camiye bu cepheden bitisiktir.
Ana aski kemerinin i¢inde, bu cephede, kemerli
dort pencereden olusan bir diizen uygulanmus-
tir. Ana kubbe, kuzey ve giiney koselere yerles-
tirilen payandalarla desteklenmistir. Alt kotta
mermer soveli iki pencere ve bu pencerelerin
tzerinde tugla orgiili ti¢ oval tepe penceresi
vardir. Son cemaat yeri, mermer soveli tek pen-
cere ile bu yone (batiya) a¢ilmaktadir. Kible
cephesinde ana aski kemerinin dolgusunda ke-
merli ti¢ pencere yer almaktadir. Alt kotta mih-
rap disar1 yansitilmamig, ancak iki yanindaki
tugla kemerli birer pencere ile harime 151k alin-
mast saglanmustir.

Dogu cephesi, bati cephesi gibi kuzey ve
gliney koselerden birer payanda ile desteklen-
migstir. Yine diger cephe gibi ana aski kemerinin
icinde dort kemerli pencereye yer verilmistir.
Harimin alt kotunda yine bati cephede oldugu
gibi mermer soveli iki pencere ve tstlerinde tig
oval tepe penceresi vardir. Almagik duvarli bir
sarnig, camiye bu cephenin merkezinden biti-
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siktir. Son cemaat yerinin ilk boliimiinde mer-
mer soveli bir pencere vardir. Yakin zamana ka-
dar bu cepheye bitisik olan yapilarin kalintilart
nedeniyle 6zgiin cephe yiizeyi biiyiik olgiide al-
gilanamamaktadur.

Yapinin Gegirdigi Yangin ve Dogal Afetler
Caminin iki kez yandig1 bilinmektedir. Tlki bii-
tiintiyle yandigi H.946 / M.1539, digeri ise
1653 yanginlaridir. 1554 yilinda yakininda bas-
layan Babacafer yanginindan, III. Selim devrin-
de 8 Temmuz 1795 tarihli Hasir Iskelesi yangi-
nindan, 1818 Odunkapist yanginindan, Abdiil-
mecid devrinde 28 Mayis 1852 Yemis Iskelesi
yanginindan etkilenmis oldugu distintlebilir.

Yavuz Selim devrinde 14 Eylil 1510 giini
yasanan ve “kii¢iik kiyamet” adi verilen dep-
remde ve 10 Temmuz 1894 giinii yasanan bii-
yiik Istanbul depreminde hasar gordiigii bilin-
mektedir. Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde yer
alan Irade-i Evkaf kaydinda onarimina iliskin
bilgiler bulunmaktadir. Bu kapsamda, plan ka-
talogunda 642 ve 643 numaralariyla kayith pro-
jeden yapinin rekonstriiksiyonunun distintldii-
&l, ancak hazirlanan projenin uygulanmadig:
anlagilmaktadir.

Kesit

Plan

1990 yilinda Vakiflar Genel Mudiirligii’nce
onarilmak tizere sivalari raspa edilmis ve kubbe
kursunlar1 soktlmiustir. Ancak, onarim uzun
bir stire gergeklestirilememis, 2004 yilinda ha-
zirlanan restorasyon projesinin ardindan uygu-
alamaya baglanarak, restorasyon 2006 yilinda
tamamlanmis ve cami ibadete agilmugtir.

Yapinin Evreleri

1. Dinem (1499)

Matrak¢1 Nasuh’un 1533-36 tarihli Istanbul
graviiriinde yapinin, ulagilabilen en eski gorii-
niimii yer almaktadir. Caminin ilk yapilisindan
yaklasik 35 yil sonrasina tarihlenen bu graviire
gore yapi, kirma ¢atili, olasilikla alaturka kiremit
kapli, kirpi sagaklidur.

2. Dinem (16. yiizyil, Mimar Sinan donemi)
Melchior Lorichs’in 1585 tarihli graviirtinde
caminin ii¢ gozli son cemaat yeri olan, kursun
kapli tek kubbeli bir yapidan ibaret oldugu go-
riilmektedir. Sai Celebi’nin tezkerelerde verdigi
bilgiye dayanarak, 1539 yanginindan sonra Mi-
mar Sinan’mn yapiyt kokli bir onarimla bu gorii-
niimiine kavusturdugu kabul edilebilir.

On cephe
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16. yizyil restitisyonu.
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19. ylizyil restitiisyonu.
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3. Diinem (18. yiizyil)

Yapinin 16. yiizyilda elde ettigi goriiniimiind,
17. yiizyilda, ¢esitli onarimlar disinda, stirdiir-
digi distintilmektedir. 1653 yangmindan etki-
lendigi diistintilmekle birlikte camide kiitlesel
bir degisikligin 18. yiizyila dek yapilmadig: ka-
bul edilebilir. Olasilikla 1766 depreminde hasar
goren yapi, 1795 Hasir Iskelesi yangimindan da
etkilenmis olmalidir. Bu baglamda, 18. yiizyil
boyunca yapilan onarimlar esnasinda camiye
ikinci son cemaat yerinin eklendigi, ana kubbe-
nin elden gegirildigi ve dogu-bati dogrultusun-
da payandalarla desteklendigi, onemli cidar ye-
nilemeleri yapildigr anlagilmaktadir. Kubbe ¢ev-
resindeki demir ¢emberler ve gergiler bu do6-
nemde yapilmis olmalidir. Tkinci son cemaat ye-
rinin bu yiizyilda kapali olmadig1, yapimi esna-
sinda birinci son cemaat yeri kubbelerinin de el-
den gegirildigi distiniilmektedir.

Caminin, 1818 ve 1852 yanginlarindan
sonra birka¢ kez onarim gordigi anlagilmakta-
dir. Kitabesine gore 1864 tarihli olan ¢esme bu
onarimlardan birinde yapiya eklenmis olabilir.
1894 depreminden sonra, yapi kapsamli bir
onarim gegirmis ve bugiine ulasan gériiniimi-
ni kazanmistir. Son cemaat yerinin kemer igle-
ri, kap1 ve pencere bosluklar: birakilarak doldu-
rulmus, minare yeniden insa edilmistir.

Restitiisyon Onerileri
Birinci restitiisyon onerisi, yapinn ilk evresi
olan 1499 yilindaki goriintimii igin hazirlanmis-
tir. Yukarida da belirtildigi gibi, bu tarihte yapi-
nin kirma ¢atili, alaturka kiremit kapl, Kirpi sa-
¢aklt oldugu kabul edilmektedir. Kagir duvarli
yap1 dikdortgen planl harim ve ti¢ kemer gozli
son cemaat yerine sahiptir. Harim gibi son ce-
maat yeri de ahsap tavanhdir. Bu dénemden gii-
niimiize, mihrabin iki yanindaki kapatilmis iki
pencere ile kismi duvar orgiileri kalmustir.

Belgeler ve yapinin kendi sundugu izler Mi-
mar Sinan’in yapiyr kokli bir miidahaleyle ne-
redeyse yeniden insa ettigi izlenimini vermekte-
dir. Ikinci restitiisyon 6nerisini olusturan bu ev-
rede, olasilikla yapinin biiytk ol¢iide sadece te-
mel duvarlart kullanilarak Klasik doneme 6zgii
duvar teknigi ile beden duvarlar: yiikseltilmis ve
harim, dort aski kemerine oturan bir kubbe ile
ortilmustiir. Dikdortgen planli harimi kubbe
ile ortebilmek i¢in, mekinin iki yanina birer
ayak ilave edilmis ve tizerleri yarim tonozlarla
ortiilmistiir. Ug kubbe ile ortiilii ii¢ gozli son
cemaat yeri ile diizen tamamlanmugtir.

Ucglincii restitiisyon onerisi 18. yiizyila aittir.

TASARIM / UYGULAMA

Yanda, restorasyon 6ncesi
gortndmler.

Altta, restorasyon sonrasi
ana kapi ve bati
cephesinden gorinisler.
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Yanda, bati cephesinden
gortnds.

Dogu cephesinden
gorinsler.
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Yapi 16. yiizyildan itibaren gesitli etkenlerle za-
rar gérmiis ve onartlmustir. Ikinci son cemaat
yeri eklenirken, birinci son cemaat yerinin iki
yani kapatilmistir. Bu esnada her iki boliimiin
kubbeleri elden geg¢irilmis olmalidir. Ana kubbe
onarilmis ve payandalarla desteklenmistir. Mev-
cut demir gergi sistemlerinin yapiya bu yiizyilda
eklendigi diistiniilmektedir.

Caminin dordiincii ve son restitiisyon oneri-
si 19. ytizyil sonlarindaki goriiniimii igin hazir-
lanmustir. Son cemaat yerinin ikinci boliimiintin
de kapatilmasi, bitisigine ¢esme eklenmesi, ha-
rim ve son cemaat yerindeki kigir ayaklarin
mantolanmasi bu yiizyilda gerg¢eklestirilmistir.
Farkli donemlerin onarimlarina ait duvar orgii-
lerini gizlemek igin yapinin biiyiik 6l¢tide sivan-
digr anlasilmaktadir. Kubbe sagaklari, tugla di-
zilerinin tasirtma teknigiyle dizilmesi ve stvan-
mastyla olusturulmustur. 19. yiizyil restitiisyo-
nundaki goriintimiiyle yapi, Osmanli yapim,
onarim ve duvar tekniklerinin sergi alant haline
dontismistiir.

Restorasyon

Ahi Celebi Camisi’nin restorasyonunda ilk uy-
gulama, mikro kaziklarla zeminin saglamlastiril-
masi olmusg, bu amagla caminin igine ve gevresi-
ne mikro kaziklar ¢akilmistir. Son cemaat yeri-
nin bati cephesi kubbe askiya alindiktan sonra
sokiilmiis, mevcut malzemelerle ve ek Pinarhi-
sar tagl biitiinlemelerle rekonstriiksiyonu yapil-
mustir. Harimin bati kanadinin yarim tonoz or-
tiisii de sokiilmiis, mevcut geleneksel tuglalar
yeniden kullanilarak ve eksikleri 24 /24 cm. ta-
ban tuglasiyla tamamlanarak yeniden insa edil-
mistir. Duvar 6rgii harcinda kireg¢ esash gele-
neksel terkipler kullanilmistir.

Enjeksiyon ile mevcut duvarlarin saglamlas-
tirllmasi, restorasyon uygulamasinin énemli bir
sathast olmustur. Duvarlarda, derz onarimlari
ve ¢atlaklarin dikilmesinin ardindan su kireci,
tugla tozu, akrilik re¢ine emiilsiyonu kullanila-
rak enjeksiyon gerg¢eklestirilmistir. Enjeksiyon-
larda, 6nce duvar yiizeylerinde yukaridan asagi-
ya dogru suyla ytkama, bunu izleyerek asagidan
yukart dogru enjeksiyon serbeti uygulamasi ya-
pumustir. Duvarlarda ¢atlak civarindaki, ¢atlagin
kesmis oldugu tas ve tuglalar sokiilerek yeniden
oriilmistir. Yeniden 6rme gerekmeyen nokta-
larda, ¢atlak bulunan boélgelerde yiizeylerin te-
mizlenerek derzlenmesine ve sivi epoksi emdir-
me teknigiyle saglamlastirilmasina gidilmistir.
Son cemaat yeri cephesindeki asirt derecede ay-
rismus tiif (od tagt) soveler Yalova tifiiyle yeni-



lenmis, kiifeki tagt yenilemelerinde Pinarhisar
kire¢ tast kullamilmistir. Eski tag yiizeylerinde
kumlama ve mekanik temizleme teknikleri uy-
gulanmustir.

Ag1r hasarli olan ana kubbenin restorasyo-
nunda oncelikle duvarlarda yapildig: gibi ¢atlak
bolgelerin sokiilerek kilit 6rgii sistemiyle yeni-
den orilmesine gidilmis ve gerekli yerlerde en-
jeksiyon harci uygulanmistir. Kubbe kasnagy,
distan gizli bir ¢elik cember ile kusaklanarak da-
ha fazla agilmasinin 6nlenmesi hedeflenmistir.
Kubbe kasnaginda ytong ciirufu ile dolgu yapil-
diktan sonra, kubbe geleneksel yontemlerle
kursun kaplanmustir.

Degerlendirme ve Sonug

Ahi Celebi Camisi i¢in hazirlanan ilk Gg resti-
tlisyon onerisi, bilimsel arastirma kapsaminda
hazirlanmis olup mevcut verilerin yetersizligine
karsin, donemlerinin yapilariyla analoji yapila-
rak ve yapim teknikleri goz ontinde tutularak
tamamlanmustir. Bu baglamda, 2004-2006 yil-
lar1 arasinda siirdiiriilen restorasyon uygulamast
caminin yasadigi evrelerin giiniimiize ulagsan
tiim izlerini koruyacak bi¢imde ger¢eklestiril-
mistir. Malzemesinden yapim teknigine, yapi-
nin barindirdigr tiim 6zgiin unsurlar olabildi-
gince korunurken, yapinin saglamlastirilarak
gelecek kusaklara bir belge olarak aktarilmast
hedeflenmistir.

Ahmet Ersen, Prof. Dr., ITU Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Blim
K. Kutgtin Eyiipgiller, Dog. Dr., iTU Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Bolimi
Tugba Barlik, Y. Mimar, Restorattr
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Yanda, kibleden bakis.
Altta, son cemaat
yéntinden gorinds.

Ahi Celebi Mosque from Past till Today:
Proposals for Restitution

IAhi Celebi Mosque is located on the coast of Golden Horn at Emindnd, Istanbul,
neighboring the Zindan Han from the west. The founder of the mosque was Ahi
Celebi who lived in the 15th century. The construction aate of the building is
unknown due to the lack of any inscription but estimated to be 1499-1500. The
mosque is mentioned in the official documents, which cover the work of Architect
Sinan, about a restoration work after a fire. Ahi Celebi Mosque is made up of two
spaces, a domed prayers’ hall supported by four arches and a portico covered
with six domes. Prayers’ hall is enlarged on the east and west by narrow spaces
which are covered with brick vaults. The only minaret of the mosque is adjacent
fo the main hall on the west.

The building has undergone many interventions since 1499, the estimated date of
construction. Due to this, many construction techniques are visible in the
different parts of the mosque. The mosque has survived two fires, in 1539 which
demolished the complete building and in 1653. It is also possible to think that
the building was affected by the fires in 1554, 1795, 1818 and 1852. In the 1990
restoration work led by Pious Foundation Directorate, plasters and the lead
coverings of the domes were removed, but the work could not be realized for a
long period of time. After the preparation of the restoration project in 2004,
implantation work started and the restoration work was completed in 2006.
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Gebze ileri teknoloji
Enstitiisti (GYTE) Cayirova
Yerleskesi Tohum
Sertifikasyon Test
Middrlagd (TSTM)
Gelisim Alan.

Erken Cumhuriyet Dénemi Mimari Mirasinin Korunarak Yasatiimasina

Bir Ornek:

Cayirova Teknik Bah¢ivanlik Okulu Yeniden

Canlandirma Projesi

Elif Ozlem Aydin (Oral) - Reyhan Comlekgioglu

rken Cumbhuriyet doéneminde (1923-
1950) modernlesme projesinin diisiinsel alt
yapistnin etkisiyle kiiltiir, sanayi, tarim vb. alan-
larda ¢esitli 6gretim ve egitim modelleri gelisti-
rilmigtir. Tarim alanindaki modernlesme ¢abala-
11, ilk olarak Tanzimatla beraber gelisen Osman-
i modernitesinin etkisiyle baslamis, Cumhuriyet
doneminde sistemli bir hale getirilmistir. Os-
manl doneminde kurulmaya baglanan Ziraat
Mektepleri’nin Cumhuriyet déneminde de ku-
rulmasina devam edilmis (Magden, 1959), ayri-
ca Ziraat Enstitiisti, Ziraat ve Veteriner Fakiilte-
leri ile degisik donemlerde statiileri farkli Ziraat
Okaullar1, Bah¢ivanlik Okullari, Ziraat Liseleri,
Tarim Makinalart Egitim Merkezleri ve Ziraat
Teknik Liseleri gibi ciftgiler ve ara insan giict
yetistirmeye yonelik 6gretim ve egitim modelle-
ri gelistirilmistir (Ulger ve Goniilol, 2006).
1943 yilinda kurulan Cayirova Teknik Bah-
¢ivanlik Okulu, tarimsal tiretim ¢alismalarinin
bilimsel yontemlere dayandirilmasi ve bu alanda
¢alisacak ara insan giicii yetistirilmesi amaciyla
faaliyete gecirilmis, erken Cumhuriyet donemi
modernlesme projesinin trinidir. Cayirova
Teknik Bah¢ivanlik Okulu’nun mimari 6rgiit-

TOHUM-SERTIFIKASY r~r
MEF\KEII
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lenmesi, gen¢ Cumhuriyetin egitim, sosyalles-
me, paylagimei tiretim gibi beklentilerinin karst-
landig1 mekinlart (Aritan, 2008) barindirmak-
tadir. 1990 yilinda egitim islevine son verilerek
Tohum Sertifikasyon Test Midurligi (TSTM)
olarak hizmet vermeye baslayan kurulustaki
mevcut yapilarin bazilan islev degisikligi nede-
niyle hizmet dist kalmistir. 2007 yilinda kurulu-
sa ait ormanlik arazinin ve kullanim dig1 kalan
yapilarin biiytik bolumii Gebze Yiiksek Tekno-
loji Enstitiisii’ne (GYTE) tahsis edilmistir.

Tahsis isleminden sonra GYTE Mimarlik
Bolimi ogretim elemanlarinin 6nerisi ve
GYTE Rektorlugi’niin onayiyla Cayirova Tek-
nik Bah¢ivanlik Okulu’nun 6zgiin olma degeri,
yapi striiktiirii degeri, yap: stoku degeri, islev-
lendirilebilirlik /alanda getirilecek kullanim ka-
rarlari i¢inde yararlanilabilirlik degeri ve tarihi
deger ozellikleri g6z ontine alinarak korunarak
yasatilmasi uygun gortilmistir. Ensititi’niin
konaklama ve sosyal aktivite alant olarak kulla-
nilmasi ongoriilen Cayirova Yerleskesi TSTM
Gelisim Alani’nda analiz ve rolove ¢alismalarina
dayanan biitiinciil bir yeniden canlandirma pro-
jesi gelistirilmistir. Projenin ilk etabinda iki ya-
pinn yeniden islevlendirilmelerine yonelik uy-
gulama projeleri hazirlanmast kararlastirilmistir.
Bu calismada, proje siireci asamalar: verileri ile
tanitilmaya ¢alisilacaktir.

Gayirova Teknik Bahgivanlik Okulu

1990 yilindan bu yana Cayirova Tohum Sertifi-
kasyon Test Mudirligi (TSTM) adi altinda
hizmet veren Teknik Bah¢ivanlik Okulu (1943),
Kocaeli - Istanbul il simirinda, Gebze ilgesi, Ca-
yirova mevkiinde yer almaktadir. Okul alan1 ku-
zeyde Istanbul-Ankara (D100) karayolu, dogu-
da Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisti (GYTE)
Cayrova yerleskesi, giineyde demiryolu ile sinir-
11 4027 dekarlik alan tizerine kuruludur.

1943 yilinda Cayirova’da kurulan Teknik
Bahgivanlik Okulu, devletin o donemde Geb-
ze’deki zirai faaliyetleri destekler ve yonlendirir
tavrini gostermektedir. Okul, 1990 yilina dek
Ziraat Meslek Lisesi, Zirai Uretim Isletmesi ve



Personel Egitim Merkezi Midiirligi ad: altin-
da egitim hizmetine devam etmistir (Cayirova
Tohum Sertifikasyon Test Mudiirliigii web say-
fast, 2008). 1990 yilindan sonra egitim islevine
son verilen kurulusta 31 adet yapr tespit edil-
mistir. Kompleks yatakhaneler, yemekhane, re-
vir, misafirhane, lojmanlar, miisamere salonu,
idari ve egitim amach kullanilmis yapilar ile la-
boratuar, ¢esitli atelye ve servis mekinlarindan

olusmaktadir. Mevcut yapilarin 14 adeti, 2007
yilinda Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisti’niin
kullanimina tahsis edilmistir.

Yeniden Canlandirma Proje Siireci

Caywrova Teknik Bahgivanlik Okulu’na ait yapi-
larmn 14’tntin 2007 yilinda Gebze Yiiksek Tek-
noloji Enstitiisii’ne tahsis isleminden sonra
GYTE Caywrova Yerleskesi TSTM Gelisim Ala-
n’nin ve alandaki yapilarin nasil degerlendirile-
cegi giindeme gelmistir. Bu amagla GYTE Mi-
marlik Bolimi 6gretim elemanlar: tarafindan
alanda yapilan 6n incelemeden sonra projelen-
dirme siireci baglamistir. Projenin ilk asamasi
alandaki yapilarin 6zgiin islevi, mevcut kullani-
mi, mimari 6zellikleri gibi konularda bilgi edin-
mek amaciyla yapilan gesitli analiz ¢alismalart ile
rolovelerinin  hazirlanmasint  kapsamaktadir.
Ikinci asama alanin Test Midiirliigii ve Ensti-
ti’ntin hizmetlerine uygun sekilde gelistirilen
bitiincil bir canlandirma projesi Onerisidir.
Projenin ilk etabinda mevcut iki tinitenin 6§-
renci yurdu ve misafirhane olarak yeniden islev-
lendirilmeleri amaciyla uygulama projelerinin
hazirlanmasi kararlastirilmistir. Ugtincii asama
bu iki tinitenin yeniden islevlendirilmelerine yo-
nelik uygulama projelerini kapsamaktadir. Proje
stirecindeki tiim agsamalar, elde edilen verilerden
secilen 6rnekler yardimiyla alt bolimlerde tani-
tilmaktadir.

Yeniden Canlandirma Proje Siireci

Alandaki yapilar1 yakindan tanimak, alanin bi-
tinciil kullanimina yonelik kararlar gelistirmek
amaciyla alanda 6zgiin kullanim analizi, mevcut
kullanim analizi, tarihi dénem analizi, kat adeti

analizi, tasiyict sistem saglamlik analizi gibi ¢a-
ligmalar stirdiiriilmistiir. Alandaki yapilarin 6z-
giin kullanim analizi, Tohum Sertifikasyon Test
Muidirligt (TSTM) idaresinden alinan bilgiler
ve yapilarin mevcut izlerine dayanarak hazirlan-
mustir. Alandaki yapilarin mevcut kullanimlari
irdelendiginde, kurulusun egitim islevine 1990
yilinda son verilmesinden sonra egitim amagh
tiniteler ve bu amaca yonelik servis tinitelerinin
islevsiz kaldig1 tespit edilmistir. Islevsiz kalan
yapilarin biyiik bolimiine Ahiska go¢gmenleri
gecici olarak yerlestirilerek, bu yapilar konut
olarak kullanilmaya baglanmistir. Laboratuar,
idari bina, yemekhane, lojmanlar gibi yapilarin
ise TSTM tarafindan kullanimina devam edil-
mektedir.

TSTM idaresinden alinan bilgiler ve mevcut
izlere dayanarak, alandaki yapilarin yaklagik %
90’1 1940-1950 tarihleri arasina tarihlenmekte-
dir. Laboratuar, bekar lojmanlar1 ve camii gibi
yapilar ise 1950-1990 tarihleri arasinda inga
edilmistir. Tarihlendirme analizi, alandaki yapi-
larin bityiik boliimiiniin erken Cumhuriyet do-
nemi mirast oldugunun gostergesidir. Alandaki
tiim yapilar tek kathidir. Ozgiin islevleri revir ve
miisamere salonu + kizlar yatakhanesi olan iki
yapinin birer bordum kati bulunmaktadir. Alan-
da betonarme tekniginde inga edilen laboratuar
ve bekarlar lojmani disindaki yapilar kigir olarak
inga edilmistir. 1999 depremi sirasinda kose bir-
lesim noktalar1 kismi hasar gormiis iki yapr digin-
da digerlerinin tastyici sistemleri iyi durumdadr.

Analiz ¢alismalarina dayanarak alandaki 31
adet yapidan 26 adetinin tasarim ve yapim kali-
tesinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Arka

sayfada fotograflar1 goriilen bu yapilarin ¢evrey-

B yONETIM
7] MISAFIRHANE

Bl YEMEKHANE
I EoNUT

Bl Divl TES!S
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TSTM Gelisim Alani
vaziyet plani ve yapilarin
tahsis durumu.

Gelisim alanindaki
yapilarin meveut kullanim
analizi.

Bl ATOLYE/AMBAR
[ ISLAK HACIM
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Gelisim alanindaki
yapilardan érnekler: Revir
yapisl, yemekhane,
yatakhaneler ve egitim
yapisl.

———— 1 Yapilarda yriitiilen rélove calismalanindan le uyumlu, 1.§16V5?1 u.}.rarlam.e.lyfl mitisait yapilar ?l'
= drmekler; Yukaridan asagiya, yemekhanenin, mast nedeniyle tiiminde rolove ¢alismalarr siir-

IIE egitim amagl kullanilan bir yapinin ve lojmanlarin dirtlmistiir. Rolove ¢alismalarinda mevcut ya-
il ' [ kat planlar pilarin beden duvarlarinin genellikle 55-58 cm.

o] = : kalinliginda oldugu tespit edilmistir. Genellikle
kirma ¢atili bu yapilar Marsilya tipi kiremitlerle
kaplidur.

g Yeniden Canlandirma Proje Onerisi

Proje siirecinin ilk asamasindaki analiz ¢alisma-
lar1 ve hazirlanan roloveler, mevcut yapilarin
oneri projede ne sekilde degerlendirilebilecegi
konusunda yol gosterici olmustur. Oneride To-

hum Sertifikasyon Test Mudiirligii’niin tahsi-

sindeki yapilar kurumun amacina yonelik hiz-
metlerini stirdiirdiiklerinden, bu yapilarin mev-

it cut islevlerinde kullanilmalart uygun goriilmiis-

tiir.

Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisti’ne tahsis
edilen yapilarin ¢ogu ambar ve konaklama gibi
amaglarla kullanilmakta, kurumun amacina y6-
nelik hizmet vermemektedirler. Enstitii’niin
ogrenci ve misafir konaklama, sosyal aktivite
alanma duydugu gereksinim g6z 6niine alina-
rak mevcut alan ve yapilarin potansiyelleri etiit

edilmis, oneriler bu ¢ergevede gelistirilmistir.
Enstitii’ye tahsis edilen 14 adet yapida yapilan

mimari ve striiktiirel incelemelere dayanarak,

eski revir ve erkekler yatakhanesinin striiktiirel

gii¢lendirme, ti¢ egitim yapisi, miisamere salo-
nu + kizlar yatakhanesi, 6grenci lokali ve atolye-
nin basit tadilatla yeniden kullanimi 6nerilmis-

ainis ) [ ]1“-* tir. Servis hizmeti veren diger mekanlarin kulla-
nim potansiyellerinin yetersizligi geregi yikil-

malar1 onerilmektedir.

Ozgiin islevi revir olan yapinin misafirhane-
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ye, miisamere salonu + kizlar yatakhanesi olarak
kullanilan yapr ile erkeklerin kullandig: bir ya-
takhanenin 6grenci yurduna, diger yatakhane-
nin kantin ve 6grenci lokaline, atelyenin krese
doniigimi 6nerilmistir. Yaklagik 25 kisi kapasi-
teli, 8 derslik yer alan ti¢ egitim yapisinin ¢alis-
taylarda kullanilmak tizere seminer odalarina
doniistiiriilmesi 6nerilmektedir. Projede egitim
yapilarinin 6nerilen yeni Kongre ve Kiltiir
Merkezi binasi ile ortak aktivitelerde kullanil-  GYTEYe tahsis edilen

mast tasarlanmugtir. Ayrica bu yapilar arasindaki yapilar igin yeni islev

A . onerileri.

ortak mekan rekreasyon alani olarak diizenlen-
mistir. 500 kisilik konferans salonu ile kapali
fuaye kitlesinden olugan 6neri Kongre ve Kiil- EGITIM(SEMINER)
tiir Merkezinin kapali fuayesinin éniinde uza- B BAEATIREANS

. . . B YURT
nan genis sagagin alti sosyal aktivitelerde kulla- e
nilmak tizere yart agik mekan olarak tasarlan- [ KANTING OGRENC

LOKALL

mistir.

Mevcut iki Unitenin Yeniden isleviendirilmesi
Amaciyla Hazirlanan Uygulama Projeleri

GYTE Caywrova Yerleskesi TSTM Gelisim Alani
icin onerilen biitincil canlandirma projesi
GYTE ve TSTM idaresi tarafindan uygun go-
rilmistir. Projede Enstitii’ye tahsis edilen alan
i¢in 6nerilen uygulamalarin etaplar halinde ger-
¢eklestirilmesi kararlastirilmistir. Birinci etap
olarak eski revir yapisinin misafirhane, eski kiz-
lar yatakhanesinin 6grenci yurdu olarak kulla-
nimlarma yoénelik uygulama projelerinin hazir-
lanmasi kararlastirilmugtir.

Revir Unitesinin Misafirhaneye Déniisiimii igin

Hazirlanan Uygulama Projesi

Ozgﬁn i§lcvi revir olan yapi 1990’Ih ylllardan bu GYTE Cayirova Yerlegkesi TSTM Geligim Alani
yana Ahiska gé¢menleri tarafindan konut olarak yeniden canlandirma proje Gnerisi.
kullanilmaktadir. Yapinin planlama ve cephe
kurgusu hemen hemen korunmustur. Ancak
gogmenlerin kullanimi nedeniyle bazi i¢ hacim-

Kongre ve killtir merkezi 6n mimari projesi.

S
) méﬁ:

ler niteliksiz eklerle bolinmiistiir. 1999 yilinda-
ki depremden sonra beden duvarlarinin kose

birlesimlerinde kismi hasar tespit edilen yapida
striiktiirel gii¢lendirme onerilmektedir. Yapinin

cephe kurgusunun korundugu, planlama kur-

gusunda ise doniistiiriilebilir mtidahalelerle 22

kisinin kullanimina elverisli bir misafirhaneye

donitisimiinii 6neren uygulama projesi hazir-

lanmigtir. Misafirhanede konaklama amaglh 11

oda, biiro, lokal ve tv salonu, bilisim odast, ¢a-
ligma odasi, camagirhane ve mutfak gibi mekén- ) L e =———
lar yer almast diigtintilmiistiir. :

Yatakhane Unitesinin GYTE Ogrenci Yurduna

Déniisiimii igin Hazirlanan Uygulama Projesi .
Yatakhane yapist da revir gibi 1990’ yillardan ‘
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Revir tinitesinin meveut
kat plani ve Gnitenin 22
kisilik bir misafirhaneye
déntistimd igin Gneri
miidahaleler ve dneri tefrig
plan.

Kongre ve kiltir merkezi
On mimari projesi.

ki Fl il Al il i il

..__.n o o

bu yana Ahiska go¢menleri tarafindan konut
olarak kullanilmaktadir. Planlama ve cephe kur-
gusu hemen hemen korunmus olan yapida
striiktiirel agidan hasar tespit edilmemistir. Cep-
hesi ve tastyict duvarlar: korunarak, i¢ mekénlar-
da ¢esitli mtdahalelerle, tinitenin kendi i¢inde
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[ YERINDE KORUMACAK MEVCUT DUVARLAR
E OERDVERT DUYAR (GAZBETON BLOK)

1slak hacimleri bulunan 3-4 kisilik odalardan
olusan 77 kisi kapasiteli bir yurda dontsiimiint
oneren uygulama projesi hazirlanmistir.

Sonug
Kentsel ve kirsal alanlarda erken Cumbhuriyet
doneminde kurulan mimari modellerin bazilar
ozgin islevlerini stirdiirmekte, bazilar1 6zgiin
islevleri disinda hizmet vermekte, bazilar ise
kullanilmamaktadir. 1990’1 yillardan itibaren
modern mimarlik triinlerinin koruma altina
alinmas1 konusunda diistinsel temel olusturul-
mus, Hollanda bagta olmak tizere pek ¢ok Avru-
pa tilkesinde bu konu pratik bir eyleme dontis-
tirdlmistir (DOCOMOMO web sayfasi,
2008). Tiirkiye’de erken Cumhuriyet dénemi-
ne 6zgii mimari trinler, tilkede gelisen modern
mimarinin 6ncii yapilart olmalarina ragmen, ya-
sal mevzuattaki eksiklik nedeniyle, genellikle
koruma altina alinamamaktadirlar  (Polat,
2008).

Giiniimiizde Tohum Sertifikasyon Test Mii-
dirligi ve Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitii-
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= Revir nitesinin
misafirhane olarak
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sii’ne tahsis edilen Cayirova Teknik Bahg¢ivanlik
Okulu erken Cumhuriyet dénemi (1923-1950)
zirai okullarindandir. Yasal mevzuat yetersizligi
nedeniyle koruma altina alinamayan Okul
kompleksindeki yapilarin anisal degeri, kiiltiirel
degeri, ekonomik degeri ve yeniden kullanilabi-
lirlik potansiyelleri yiiksek olmasi gozoniine ali-
narak, alan i¢in analiz ve roléve ¢alismalarina
dayanan biitiinciil bir yeniden canlandirma pro-
jesi gelistirilmistir. Alanin korunarak yasatilma-
sint hedefleyen proje;

e Analiz ve rolove ¢alismalari,

e Analiz - rolove ¢aligmalarina dayanan bi-
tlinciil canlandirma projesi,

e Biitiinciil proje esas alinarak, tinitelerin
etaplar halinde yeniden islevlendirilmelerine yo-
nelik uygulama projelerinin hazirlanma asama-
larini kapsamaktadir.

Cayirova Teknik Bahg¢ivanhik Okulu’nun ye-
niden canlandirilmasina yonelik hazirlanan pro-
je, benzeri erken Cumhuriyet Dénemi mirast
yap1 komplekslerinin korunarak yasatilmasina
yonelik ornek olusturdugu disiiniilmekte-

dir.
Elif Ozlem Aydin (Oral), Dr., Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisti Mimarlik
Fakiiltesi Mimarlik B6Iumii

Reyhan Gémlekgioglu, Mimar, Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitist,
Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Bolimii, Yiiksek Lisans Ogrencisi

Danigsmanlar: Prof. Dr. Tilay Esin - Yrd. Dog. Dr. Nilay Gosgun,
Gebze Yiiksek Teknoloji Enstittisti Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Bolimii
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islevlendirilmesine
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KUZEVBATI GORONOSO yonelik uygulama projesi.
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An Example of Reuse of Early Republican Period Architectural Heritage:
Rehabilitation Project for Cayirova Technical Horticulture
School

Cayirova Technical Horticulture School (1943) is one of the training models of
early Republican Period (1923-1950) modernization project in agriculture field.
Training role of the school came to an end in 1990 and the complex converted fo
Seed Certification Test Directorate. The architectural organization of the school
includes the spaces which have training, socialize and sharing production
functions that meet the expectation of young Republic. Some of these units
became out of use, because of the functional change in 1990. In 2007 a big part
of the unused units of the complex has been appropriated to Gebze Institute of
Technology. Considering the memorial, cultural, economical value and adaptive
reuse potential of the units, a rehabilitation project has been developed for the
complex using architectural Survey data. Adaptive re-use projects have been
prepared for two units as the first stage of the project. The aim of this study Is to
present the phases of the project in methodological framework.
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Yashlik ve Aktif Yagslanma

Osman Tutal - Aylin Ciftci

D isiplinler arasi bir ¢alisma alani olusturma-
st nedeniyle evrensel bir tanima sahip ol-
mayan yaghlik, genellikle geriatri ve gerontolo-
jinin temel ¢alisma alaninda yer almakta ve za-
manin gegisine bagl olarak, hastalik s6z konusu
olmaksizin ortaya ¢ikan anatomik yapi ve fizyo-
lojik islev degisikliklerini tanimlamaktadir. Yas
kavramu ise, son yillarda fizyolojik, patolojik,
psikolojik, ekonomik ve sosyal yashilik /yaslan-
ma kavramlariyla birlikte giindeme gelmektedir.
“Bireyin yalnizca takvim yasina gore ele alinip
degerlendirilmesi kronolojik yaslanma; organiz-
manin yapi1 ve ¢alismasina gore degerlendiril-
mesi biyolojik yaslanma; organizmanin fonksi-
yonlarina gore degerlendirilmesi fizyolojik yas-
lanma; organizmanin i¢ ve dis etmenlere bagh
olarak viicudunda ortaya ¢ikan anormallikler
patolojik yaslanma; algilama, 6grenme, prob-
lemleri ¢6zme ve davraniglarina gore degerlen-
dirilmesi psikolojik yaslanma; ekonomik gerile-
meler sonucu gozlenen degismeler ekonomik
yaslanma; insanin sosyal aliskanliklar ile toplum
igindeki roliine gore degismelerin degerlendiril-
mesi de sosyal yaglanma olarak ifade edilmekte
ve gruplandirilmaktadir.” (Akin, 2006) Tanim-
lar arasindaki ayirim kategoriler arasindaki 6zel-
lesmeyi ortaya koyarken genel olarak “insan or-
ganizmasinda ilerleyerek, buyiik kayiplari igeren
yaslilik, ayn1 zamanda insan yasamina iliskin
‘deger’e yeni boyutlar katan bir siire¢ olarak da
algilanmaktadir” (Gorgiin-Baran, 2000). Bu
anlamda yaslanma, yeni olanaklar sunan bir sii-
re¢ gibi goriinse de alisildik olmayan zorluklar
da beraberinde getirmektedir. Insanlar yaslan-
dik¢a, bas edilmesi zor fiziksel, duygusal ve
maddi sorunlarin bir bilesimiyle kargilasmakta-
dirlar (Giddens, 2005).

Kavrama yonelik yapilan degerlendirmeler-
de vurgu yapildig: tizere yashlik, genellikle in-
san yasaminin dogal bir sonucu olarak ifade edi-
lirken, “yaslanma siirecinde kisilerde goriilen
her degisimin yaslanma belirtisi olarak kabul
edilebilmesi i¢in bazi temel karakteristikleri de
tagimast ongoriilmektedir. Bu yiizden, yashlar-

da ortaya ¢ikan bir degismenin yaglanma belirti-
si olabilmesi igin evrensellik, ilerleyicilik, i¢ten
gelirlik ve zararlilik” ol¢iitlerine sahip olmasi
gerekmektedir (Akin, 2006). Bununla birlikte,
yasla birlikte meydana gelen degismelerin yas-
lanmay1 yansitan bir 6l¢iit olabilmesi igin,

e Evrensel olmasi ve niifusu olusturanlarin
tiimiini kapsamasi,

¢ Yaglanmanin devam eden bir siire¢ olmast,

e Yaglanmanin organizmanin 6ziinde var ol-
mast,

e Yaslanmanin gelisimsel ya da olgunlasan
degismelerin yipranmast ya da bozulmasi,

ozelliklerini tagimalidir (Gorgiin-Baran,
2000).

Insanin yasli sayilabilecegi kesin bir yas sinir1
bulunmamasina karsin yaglilik yaginin kag olaca-
gina yonelik bazi kabuller de yash olmanin 6l-
cttleri arasinda yer almaktadir. Bu kabuller
amaca gore degisse de Diinya Saglik Orgiitii 64
yas bitimini (65 yas ve tstlinii) genel olarak yas-
liligin ilk basamag: olarak nitelemektedir. Yagh-
ik sinirinn dlkelerin gelismislik durumlarniyla ele
alan yaklagimlarda ise, gelismis tilkelerde 65 yas,
gelismekte olan tlkelerde 60 yas ve tizerindeki-
lerin yash olarak kabul edilmesi yaygin kabul
gormektedir. Bu kabul, insan i¢in ortalama bir
yasamin zamansal ifadesi olsa da dogusta bekle-
nen yasam siiresi yaslilikta dengeyi kadinlar le-
hine bozmaktadir.

Global Yaglanma

Gegmisten giiniimtize dogru bir okuma insan-
lik tarihi i¢inde 1800°1d yillarda 1 milyar1 bulan
diinya niifusunun 1930 yilina gelindiginde iki
katina, 1960 yilinda ti¢ katina ve 1975 yilinda
dort katina ulastigint gostermistir. Bir bagka ifa-
deyle diinya niifusu, 130 yilda ulagtigi 1 milyar
kisilik niifus artisgtni 6nce 30 yillik, sonra da 15
yil gibi kisa bir siirede ger¢eklestirmistir. 1987
yilinda toplam diinya niifusu 5 milyara, 1999
yilinda ise toplam 6 milyar kisiye ulagmus, her iki
donemde de niifustaki 1 milyar kisilik artisin
birbirine paralellik gostererek 12 yillik stirelerde



gergeklestigi gorilmuistiir.

Artan diinya niifusuna paralel olarak toplam
nifus icinde yer alan yaglanan niifus da artmus-
tir. Niifus kestirimlerinin 6nemli 6l¢iitlerinden
biri olan “dogusta beklenen yasam stiresi”, geg-
misteki yarim yiizyillik donemde ve gelecek ya-
rim yiizyila yonelik kestirimlerde artis egilimli
olarak hesaplanmustir. Dogusta beklenen yagam
stiresi, 1995-2000 yillar1 arasinda gelismis tilke-
lerde 76, gelismekte olan tilkelerde 63 yas ve
diinya genelinde 65 yas diizeyindeyken Tiirki-
ye’de ise, ayni donemde 69 yas diizeyinde ger-
¢eklesmistir. 2001-2006 yillart arasinda da yiik-
selme egilimli goriilen bu deger 2001 yilinda
70,6’ya, 2006 yilinda ise daha da artarak, gelis-
mekte olan iilkeler ve diinya genelindeki ortala-
malarin tizerinde 71,5’¢ yiikselmistir.

Ulkeler, toplam niifus igindeki yash niifusla-
r1 agisindan degerlendirildiginde gelismis tilke-
lerin, yasl niifus oranlarinda ilk siralar1 aldig:
gorilir. 2007 yili “diinya yagh niifusu” verileri-
ne gore Japonya 60 yas ve tizeri yash niifus ora-
ninin (% 27,9) en yiiksek oldugu tilkedir. Bu iil-
keyi Italya (% 26,4), Almanya (% 25,3) ve Is-
ve¢’in de (% 24,1) aralarinda bulundugu yirmi
Avrupa tilkesi izlemektedir. Ttirkiye, yash niifus
orani (% 8,2) dustik olan tlkeler arasinda yer
alirken yash niifus oraninin en disiik (% 1,7) ol-
dugu tilke Birlesik Arap Emirlikleri’dir (BAE).
Siralamada her iki tilke (Turkiye-BAE) arasinda
yash niifus orani disiik kabul edilen 103 tlke
bulunmaktadir (Anon, 2007).

Gelismis tilkelerle karsilastirildiginda yagh
nifus oran: diistik olan tilkeler arasinda yer alan
Tirkiye, Avrupa’nin da en geng niifusuna sa-
hiptir. Ulke niifusu 2007 yili sonu verilerine
gore 70.586.256 kisidir. 15-64 yas grubunda
bulunan ¢alisma ¢agindaki niifus, toplam niifu-
sun % 66,5’ini olusturmaktadir. Nifusunun %
26,4’ 0-14 yas grubunda, % 7,1’ ise 65 ve da-
ha yukar1 yas grubundadir (Tablo 1). Toplam
yasl niifus i¢inde yagh kadin niifusun erkekler-
den daha uzun yasama egilimi Tiirkiye’de de
benzer bir egilim gosterir. 60 yas ve tizeri top-
lam yash ntfus i¢inde kadinlarin sayist erkekler-
den daha fazla olup bu say1 80 yas ve {izeri yas-
lilarda kadinlar lehine yaklasik iki katina, 90 yas
ve tizeri ileri yagliik doneminde 2,5 katina ulas-
maktadir. Niifus kestirimlerinde toplam niifus
igindeki yash niifusun (65 yas ve tizeri) 2025 y1-
linda % 10,7’ye, 2030 yilinda ise % 15’¢ ulagsma-
s1 beklenmektedir. 2050 yili kestirimlerine gore,
iilkedeki yasgli niifusun toplam niifus i¢indeki
paymun % 20 olacag: dikkate alindiginda, 2050

FARKLI INSANLIK DURUMLARI

yilinda da Tirkiye, Avrupa’nin en diisiik yash
niifusuna sahip tilkesi olacaktir.

Aktif Yaglanma ve Yas Dostu Kentler

Yashilik, hangi disiplinde nasil tanimlanirsa ta-
nimlansin, hangi yas gruplarini igine alirsa alsin,
nerede ve nasil yagsanirsa yasansin diinyanin her
yerinde yagam alaninin sinirlandig bir déonemi
ifade etmektedir. Bu donemde ortaya ¢ikan ye-
tersizlikler yaghlarin giinlik aktivitelerini, hare-
ket alanlarini ve sosyal iliskilerini oldugu kadar
etkilesimde olduklart ¢evrenin boyutunu da ge-
sitli diizeylerde sinirlandirmaktadir. Bu sinirlar,
ancak tilkelerin gelismislik diizeyi ve insana ver-
dikleri deger olguisiinde izledikleri politikalarla,
yashlar lehine genisledik¢e onlar giindelik yaga-
min i¢ine dahil etmektedir. “Yash niifus orani
arttik¢a, toplumda yashlarin katiliminin ve ya-
sam kalitesinin gelistirilmesine yonelik aragtir-
malar da artmakta ve yas dostu bir toplum igin
gereken olgiitler belirlenebilmektedir.” (Feld-
man, 2003) Kald: ki, “modern toplumlarda bi-
rey sosyal hayata ve ekonomik hayata katilmak
tizere bagimsiz olarak hareket edemiyorsa o bi-
reyin topluma tam olarak katilim saglayabilece-
gi de disiiniilemez. Ozellikle bagimsiz hareket
edebilme yoniinde kisithiliklart bulunan bireyler
sosyal, kiltiirel, ckonomik, politik, dini hayata
diger insanlardan farkl olarak daha az katihm
saglamak durumunda kalmaktadirlar” (Anon,
2000). Halbuki giindelik yasama saglikli ve gii-
venli bir sekilde katilim, etkilesimde olduklar

Yas Grubu  Toplam Erkek Kadin
Toplam  70.586.256  35.376.533  35.209.723
0-4 5.793.906 2.978.972 2.814.934
5-9 6.436.827 3.303.329 3.133.498
10-14 6.411.658 3.288.472 3.123.186
15-19 6.157.033 3.159.723 2.997.310
20-24 6.240.573 3.181.804 3.058.769
25-29 6.512.838 3.295.102 3.217.736
30-34 5.727.699 2.885.151 2.842.548
35-39 5.072.441 2.565.112 2.507.329
40-44 4.725.800 2.379.314 2.346.486
45-49 4.085.065 2.057.626 2.027.439
50-54 3.565.669 1.781.029 1.784.640
55-59 2.788.858 1.369.618 1.419.240
60-64 2.067.714 981.178 1.086.536
65-69 1.698.583 781.165 917.418
70-74 1.373.077 629.241 743.836
75-79 1.069.961 441.289 628.672
80-84 578.879 212.383 366.496
85-89 182.188 58.552 123.636
90+ 97.487 27.473 70.014

Tablo 1. Tirkiye'de yas
gruplarina gore niifusun
dagiimi. (TUIK,
www.tuik.gov.tr, 2008.)
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yapisal ¢evreye ulasilabilirligi ve kullanilabilirligi
saglandigr 6l¢tide dahil olabilen herkes i¢in sos-
yal iligkilerin stirdiirtilebilmesi agisindan biiyiik
onem tagtmaktadir. Yashilarin var olan sosyal ve
toplumsal baglarini stirdiirebilmeleri ve yeni
iligkiler kurabilmeleri, herkesle birlikte esit bir
sekilde kullanabilecekleri ulagilabilir giivenli bir
yasam ¢evresinde gerceklesmektedir. Ulagilabi-
lirlik, bu anlamda giindelik yasama katilimin ze-
minini de olusturmakta ve diger sosyal haklarla
birlikte kent i¢in ayr1 bir anlam kazanmaktadir.
Bu durum, farkli toplumsal ve mekénsal siireg-
ler dogrultusunda kentsel mekéanlarin kullanila-
bilirligini ve yasanabilirligini artirmakta, yapilas-
mis ¢evreye oldugu kadar toplumsal yapiya kati-
lim1 da tegvik etmektedir. Fiziksel oldugu kadar
toplumsal yapiya katilim, BM Yasli Ilkeleri te-
mel oncelikleri arasinda da yer almakta ve “top-
lumla iligkilerin stirdiiriilmesi, refah diizeylerini
dogrudan etkileyecek politikalarin hazirlanmasi
ve uygulanmasi asamalarinda aktif yer alma, bil-
gi ve becerilerin geng kusaklar ile paylasiimasi,
topluma hizmet etmek i¢in ¢esitli firsatlar gelis-
tirilmesi ile kendi ilgi ve yeteneklerine uygun
etkinliklere goniillti olarak dahil olma ve hizmet
edebilme” ilkelerine temellenmektedir (Anon,
2008). Kald ki, yashlik bir deneyim siireci ola-
rak degerlendirildiginde, ka¢inilmaz olarak bu
stirecin daha uzun yasam i¢inde saglik, katilhim
ve giivenlik olanaklarinin siirekliligi ile birlikte
diisiiniilmesi gerekmektedir. Bu yaklasim, son
yillarda Diinya Saghk Orgiitii (WHO) tarafin-
dan diinya giindemine tasinarak, tilkeler, hatta
kentler diizeyinde yapilasmis ¢evrenin ve yash
nifusun aktif yaslanma (active ageing) siirecin-
deki yeri ve yeterlilikleri olarak tartistlmaktadir
(WHO, 2002). Boylece, yaslilarla birlikte diger
yetersizligi bulunanlar i¢in saglek, katilim ve gii-
venlik fiziksel ¢evre i¢in oldugu kadar sosyal
¢evre i¢in de temel oncelik haline gelmektedir.
Diinya Saghk Orgiitii tarafindan ilk kez XX.
yiizyilin son ¢eyreginde diinya giindemine su-
nulan aktif yaglanma kavrami, her yash bireyin
toplum iginde aktif olmasi, aktif yaglanma sansi-
na ve hakkina sahip olmasini 6ngérmektedir.
Buna yonelik olarak ayrica, 58. Diinya Saglik
Kongresi’nde, aktif ve saghkli yaslanmanin ge-
listirilmesine yonelik bir rapor hazirlanmis ve iil-
kelerin yas dostu saglik hizmetlerini gelistirme-
lerine yardimai olacak bir 6neri paketi hazirlana-
rak “Yashilik Eylem Plam1” olusturulmustur.
(WHO, 2005) Yine Diinya Saghk Orgiitii tara-
findan, bu yil, yas dostu saglik hizmetlerinin te-
mel uygulama anahtari gelistirilmis ve burada

bir saglik hizmetinin yashyla iletisim, hizmet,
erisilebilirlik, problem ¢6zme vs. agisindan tagt-
mast gereken 6zellikler belirlenerek kitaplastiril-
mustir (WHO, 2008). Bu ¢alismalar, yaslilikta
yasam kalitesinin degerini artirmak i¢in saglik,
katilim ve giivenlik olanaklarint en iyi sekilde
kullanmay1 temel almakta, yaslilig: bir siireg ola-
rak ele alarak bu stiregte yaghlarin giindelik yasa-
ma dahil olmalarini ve aktivitelere katilimlarini
on planda tutmaktadir. Boylece, insanlarin ya-
samlar1 boyunca fiziksel, sosyal ve zihinsel du-
rumlarinin farkinda olmalari, gereksinim duy-
duklart koruma, giivenlik ve bakim hizmetleri
verilirken, gereksinim, istek ve yeteneklerine
gore topluma katilimlar da saglanmaktadir. Bu
stiregte temel kosullarin (ekonomik, sosyal, ¢ev-
resel, kisisel, davranigsal, saglik) hazirlanmasi
ise, yaslilarin giindelik yasama katilim diizeyini
fazlasiyla etkilemektedir. “Yaslilik beklentileri
diisiik olan yaghlarin sadece fiziksel aktivite anla-
muinda degil, topluma katihm anlaminda da da-
ha sedanter bir hayattan geldikleri bile ortaya
konmaktadir.” (Sarkisan, 2002) Dolayisiyla,
kavramin terminolojisi i¢inde yer alan “aktif”
kelimesi yalnizca fiziksel olarak aktif olma ya da
isgliciine katilm anlaminda degil, devam et-
mekte olan sosyal, ekonomik, kiiltiirel, dini ve
birey olmayla ilgili siirece katilimi da kapsamak-
tadir. Katihm sekli ve diizeyi farkli olmakla bir-
likte yashligin hemen her déneminde bu katili-
min ger¢eklesmesi yash niifusu birey, grup ya da
topluluk olarak aktif yaglanma stirecine dahil
edecektir. Bu siiregte “emekliye ayrilmis, hasta
ya da yetersizligi bulunan yaglilar bile, ailelerine,
akran ya da emsallerine, topluma aktif katki sag-
layicr olarak kalabilirler. Kald: ki aktif yaglanma,
saglikli yasam beklentisini ve insanin zayif, en-
gelli ya da bakima gereksinim duydugu yaslarda
bile herkes i¢in yasam kalitesini uzatmay: amag-
lamaktadir” (Anon, 2002). Aktif yaglanma, bu
haliyle yashlarin zamanla islevsiz kalan rolleri ye-
rine yenilerini tistlenme ve topluma saglikli kati-
limlarint stirdiirme ihtiyacinda olduklarini ileri
stiren aktivite kuramiyla da paralellik gosterir.
Katilim, aktivite kuraminda da “benlik duygu-
sunu pekistirmekte ve etkilesimde olduklar ¢ev-
re aracihigiyla sosyal diizenin siirmesine yardimct
olmaktadir” (Morgan, 1998).

Aktif yaslanmada temel kosullar, farkli et-
kenlerle birlikte kisisel, ailevi ya da toplumsallik
ctrafinda gelisen belirleyicilere bagl olarak
olugmaktadir. Bu belirleyiciler her ne kadar yal-
nizca yaglilarin saglik ve yasam kalitesine vurgu
yapsa da her yastaki insanin saghgi igin gerekli



olan belirleyicileri de icermektedir. Buna karsin,
herhangi bir belirleyicinin siireci dogrudan etki-
ledigini ifade etmek her zaman mimkiin degil-
dir. Siireg, kimi zaman belirleyiciler arasindaki
karsilikli etkilesimlerden kimi zaman da belirle-
yicilerin farkli etkenlerle olan etkilesiminden
boyut kazanmaktadir. Aktif yaslanma stirecini
etkileyen tiim bu girdiler yasallik kazandik¢a da
glindelik yasam, herkesin esit kosullarda ulasa-
bildigi ve katilabildigi bir yasam alanina doniis-
mektedir. Gelismis tilkeler, 6zellikle Avrupa il-
keleri ve ABD, hazirladiklar yasalarla ve biling-
lendirme ¢alismalariyla yaslilarin aktif yaglanma
ya da giindelik yasama katilim diizeylerini arti-
rirken, mevzuat, egitim ve yapilasmis gevre agi-
sindan altyapisint hazirlamamus diger tilkelerde
bu katilim ¢ok sinirh kalmaktadir. Ustelik basta
barmmma ve ulagim alaninda olmak tizere yaghla-
rin ve diger yetersizligi olanlarin giindelik yasa-
ma katilimini saglamak amaciyla yapilan diizen-
lemeler, uygulamada tavsiye niteliginde kalan
standartlara uygun yapilmadig ya da hatali ¢6-
ziimlerle hayata gegirildigi i¢in yetersizligi bu-
lunan herkesi engellerle ve ayirimcilik uygula-
malariyla karsi karsiya birakmaktadir. Yapilagmig
cevredeki engeller ve ulasim problemlerine
(toplu tagim araglarina duyulan gereksinim, ta-
sima Ucretleri, stiriictilerin ve insanlarin tutu-
mu, schir merkezine ve kamusal kullanimi olan
alan ve mekanlara ulasim zorlugu) kentin karar
verme mekanizmalarinda yeterince temsil edil-
meme de (Barrett, 2003) eklenince, yetersizligi
olan yaghlarla birlikte bu durumdan en fazla et-
kilenen tekerlekli sandalyeli ya da yardimci
arag/gereglerle hareket edebilenler i¢in yapilan
hukuki diizenlemelerin etkisiz ve yetersiz kal-
mast da kaginilmaz olmaktadir.

Gegen yiizyilin son ¢eyreginden itibaren 6n-
celik haline dontisen kullanici-yapilasmis ¢evre
iligkisi agisindan ikilem yaratan bu durum, hu-
kuki dtizenlemeleri yeterince uygulayamasa da
stirdiiriilebilir kentsel gelisme anlayisi ve ilkele-
rini planlama, kentsel tasarim, mimarlik ve en-
diistriyel tasarim alanina tasimaya devam etmek-
tedir. Ozellikle sosyal bilimler alaninda arastir-
malarda yayginlk kazanan “yasam kalitesi” kav-
rami, ekonomik durum, egitim ve is olanaklari,
aile yapis, saglik durumu yaninda toplumun ta-
mamunin kullanimina yonelik yasam ¢evresi ve
sosyal yasama katilim kosullarini iyilestirmeye
¢alismaktadir. Glindelik yasama katilim kosullar
ve katilima yonelik beklentilerin belirlenmesini
temel alan kimi arastirmalar ise, egitim seviyesi
ve etnik farkhiliklarin yasam beklentilerini nasil

etkiledigini ortaya koymasi agisindan énemlidir.
Arastirma sonuglari, “egitim seviyesi arttik¢a yas
beklentisinin artmakta oldugunu ve etnik farkli-
liklarin yasam beklentilerini degistirmedigini”
gosterir ki (Catherine, 2006), bu durum egitim
diizeyi ile yasam kosullar1 ve beklentiler arasinda
dogrudan bir iliski oldugunu ifade etmektedir.
Bu baglamda yagsam kalitesi kavramu sosyal, eko-
nomik ve ¢evresel performanslarla ilgili oldugu
kadar yaghlarin yasam beklentileri, yasam ¢evre-
lerinin niteligi, tasarim degerleri, kiltiirel ve
sosyal altyapinin fiziksel agidan kaliteli bir sekil-
de kurulmast ile de iliskilenmektedir. Tam da bu
noktada mimarlik, planlama ve kent (kentsel
mekan) bu alandaki yaklagimlarin en 6nemli ek-
senlerinden biri olmaktadir. Béylece kentliler
kadar toplumbilimciler, ekonomistler, politika-
cilar, yerel yonetimler ve ozellikle de tasarimci-
lar (mimarlar, plancilar vb.) bugiine kadar yeter-
sizligi bulunanlara sunduklari hizmetler baki-
mindan bagarili olamadiklart bir alanda sorum-
luluklarina bir yenisini daha eklemektedirler.
Diinya Saglik Orgiitii’niin 2005 yilinda giin-
demine aldig1 yas dostu sehirler (age friendly
cities) projesi mimarlik, planlama ve kent ekse-
ninde yer alan ve yagh insanlarin yasam kalitesini
yiikseltmek i¢in saglik, katilim ve giivenlik firsat-
lar1 ya da olanaklarinin en iyi sekilde degerlendi-
rilmesi stireci olarak ifade edilen aktif yaslanma
kavramuyla birlikte anilmaktadir. Proje, aralarin-
da Tirkiye’nin de bulundugu 24 tlke yoneti-
miyle imzalanan protokol ¢ercevesinde Istan-
bul’un da yer aldig1 33 schirde gerceklestirile-
rek, bu sehirleri, dis mekanlar ve binalar, uln-
som, bavinma, sosyal katilim, sosyal kabul, sivil
katilvm ve istibdam, iletisim ve bilgi, kamu ve
saglk bizmetleri gibi ol¢iitler agisindan deger-
lendirmektedir. Bu ¢alismanin boyutunu agan ve
yukaridaki yedi ana ol¢iite bagh olarak ozetle-
nen proje, yaghlarin ve yetersizligi bulunanlar ile
onlara hizmet verenlerin goriis ve onerileri dog-
rultusunda hazirlanan Yas Dostu Sehir Rehberi
esliginde aktif yaslanma siirecine yon vermekte-
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Aktif yaglanma
belirleyicileri.
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dir (WHO, 2007). Tasarimsal a¢idan kullanici
memnuniyetini temel alan, kullanicr istek ve ge-
reksinimlerini 6n plana ¢ikaran proje, 6zellikle
yaslilik nedeniyle yasadigi ¢evreden izole olan
yaslilarla birlikte giindelik yasama her yas grubu-
nun davet ve dahil edilmesini 6ngoren bir siire-
cin zeminini de hazirlamaktadir. Dolayisiyla, yas
dostu sehirler projesi ile hizla yaslanan diinya
niifusu igin sehirlerin herkese uygun hale getiri-
lip gelecek nesillere de yol gosterecek bir kent
yasamina ev sahipligi yapmasi beklenmektedir.

Sonug

Tiirkiye gibi geng niifusa sahip tlkelerde yaghlar
ve yaslanacak (potansiyel yash) niifus, planlama
ve tasarimin gelecegini kentler ve kentliler igin
daha tartisitlir kilmaktadir. Yaghlik, herkes tara-
findan ayni derecede yasanan bir olgu olmama-
sindan dolay1, bu tartisma yaghlarin kendi
ozerklik ve genel iyiliklerini siirdiirmelerini et-
kilemektedir. Zaman zaman tlkelerin gelismis-
lik diizeyleri ve yasam kalitesine bagli olarak 6n-
yargiya agik rollerin dagitilmasinda bir bask:
aracina bile doniismektedir. Oyle ki, yaslilarin
potansiyel engelliler arasinda yer almasi nede-
niyle aktif yaglanma kavramina gosterilen yeni
ilgi bile bu 6nyargiy1 6nleyemezken, kentsel ya-
sam kalitesi i¢in gerekli bircok ozelligi de plan-
lama ve tasarim kavramlarinin disinda birakabil-
mektedir. Iste bu yiizden yasllarin yagam alan-
lart sinirlandirilirken giindelik yasama dahil ola-

Elderliness and Active Ageing

The Research Agenaa on Ageing for the Twenty-First Century is designed to
support the implementation of the Madrid International Plan for Action on
Ageing, adopted by the Second World Assembly on Ageing in Spain, 2002. The
Research Agenda identifies the priorities for policy related research and data
collection. Simultaneously, it encourages researchers to pursue studies in policy
related areas of ageing where the findings may have practical and realistic
applications

This study is based on active ageing, which is the process of optimizing
opportunities for health, participation and security in order to enhance quality of
life as people get aged. Active ageing allows people to realize their potential for
physical, social, and mental well-being throughout the life course and to
participate in society, while providing them with adequate protection, security and
care when they need. The word active’ refers to continuing participation in social,
economic, cultural, spiritual and civic affairs, not just the ability to be physically
active or to participate in the labour force. Older people who retire from work, ill
or live with disabilities can remain active contributors to their families, peers,
communities and nations. Active ageing aims to extend healthy life expectancy
and quality of life for all people as they get aged. ‘Health’ refers to physical,
mental and social well being as expressed in the WHO definition of health.
Maintaining autonomy and independence for the older people is a key goal in the
policy framework for active ageing.
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bilmeleri i¢in harcadiklar1 ¢aba da artmaktadir.
Bu ¢aba, biitiinciil bir planlama ve sosyal politi-
kalarda nitelik vb. degerler yerine, yasa gore ya-
pilan ayirimi ortadan kaldirir mi, bunu zaman
gosterecektir. Ancak kentlerin, yasanabilirligin
zemini olarak planlanmasi ve yasam kalitesi ag1-
sindan uygun mekénsal ortamin hazirlanmasina
yapacagi katki bu alandaki politikalarin 6ncelik-
lerini olusturmasi agisindan ¢ok 6nemlidir. Ge-
lismis tlkelerde bu 6ncelikler kentlilerin planla-
ma ve tasarima dahil edilmesiyle aktif yaglanma
ve yas dostu sehirler gibi, kentlilerin planlama
ve tasarim siirecinde yer alacag: yeni kentsel po-
litikalara doniistirken; Tiirkiye gibi geng niifusu
barindiran tilkelerde yas kategorilerinin ortadan
kaldirildig1 ve yast olmayan bir toplum yaratma
yoniindeki politik kararlara yansidigi, planlama
ve mimarlk pratiginde yer aldig1 zaman gergek-
lesecektir.

Osman Tutal, Yrd. Dog. Dr., Anadolu Universitesi Mimarlik B&limil
Aylin Ciftgi, Dr., Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Dariilaceze Mudirliigil
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